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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

2018.gada 20.marta
Kurzemes rajona tiesa

tiesnese M.Jansone
ar sekretari K. Sélieti

izskatija atklata tiesas s€dé Liepaja, Republikas icla 14 civillietu Biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs” prasiba

pret /pers. B/ par zaudé jumu atlidzibu.
Aprakstos§a dala

2017.gada 24.novembrT Biedriba ,,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” c€lusi prasibu, kura norada, ka 2006.gada 4.maija plkst.10:00
notika celu satiksmes negadijums, ka rezultata /pers. B/, vadot transportlidzekli traktoru T-40AM ar valsts Nr./registracijas numurs/uzbrauca SIA
“UNIILITZINGS” piederosam transportlidzeklim NISSAN PATHFINDER ar valsts Nr./registracijas numurs/. AAS “BALTA” 2006.gada 5.oktobr veica
apdro$inasanas atlidzibas izmaksu 7950,33 LVL.

Uz CSNg datumu traktors T-40AM ar valsts Nr./registracijas numurs/pa$nieka civiltiesiska atbildiba nebija apdrosinata.

Pamatojoties uz AAS "BALTA” 2007.gada 11.oktobra regresa pieprasjjumu un rékinu-faktiiru Nr.29417, prasitajs atlidzinajis AAS “BALTA”
11 312,30 EUR par transportlidzekla bojajumiem un 2008.gada 2.jalija tos izmaksajis.

Prasttajam §Ts lietas sakara radusies zaud&jumi par apdro§inasanas lietas administré$anas, kas jaatmaksa atbildétajam 86,08 EUR apmgra.

Atbildetajam vairakkart nosiititas pretenzijas un pirmstiesas bridinajums par labpratigu zaudejumu athidzibu, bet Atbildetajs labpratigu

zaud&jumu atlidzibu nav veicis.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu,

Civillkuma 1779., 1759., 1784.pantu, Biedriba ,Latvijas Transportiidzeklu apdro$inasanas birojs™ liidz tiesu piedzit no /pers. B/ galveno paradu 11 398,38
EUR, tiesasanas izdevumus, atzit Prasitaja tiesibas sanemt no Atbildetaja likumiskos 6 % gada no piespriestas zaudejumu summas fidz sprieduma izpildei.
Atbildetajs/pers. B/ paskaidrojumus tiesai nav sniedzis.
Tiesas sédé prasitaja parstavis nepiedalas, iesniedzis ligumu lietu izskatit bez ta klatbiitnes, prasibu uztur pilniba.

Uz tiesas sedi atbildetajs /pers. B/ aicinats ar publikaciju oficialaja izdevuma “Latvijas V&stnesis”. Lidz ar to saskana ar Civilprocesa likuma
59.panta pirmo dalu uzskatams, ka /pers. B/ par prasibas izskatSanu likuma noteiktaja kartiba bija pazinots.

Tadejadi tiesa nekonstaté Civilprocesa likuma 209., 210.panta noteiktos pamatus lietas atlikSanai un prasibu izskata bez pusu klatbiitnes
Mo tivudala
Novertgjot lieta iegiitos pieradjumus, tiesa uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Ar LR Valsts policijas 1zzinu par celu satiksmes negadijumu (lictas 8.lapa), 2008.gada 22.aprila Administrativas rajona tiesas spriedumu (lietas
9.-14.lapa) un 2007.gada 20.decembra Atzinumu Nr.T-768/2007 (lietas 15.lapa) pieradits, ka 2006.gada 4.maija /adrese/ plkst.10:10. /pers. B/ ricibas
rezultata traktors T-40 AM ar reg.Nr. /registracijas numurs/uzbrauca stavo$am automobilim NISSAN PATHFINDER ar reg.nr. /registracijas numurs/. CSN
vaina 100 % konstatéta traktora vaditajam.

Traktoram nav veikta Tpasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdroSinasana. Cietusajam transportlidzeklim ka apdroSinatajs noradits AAS
“BALTA”.
/pers. B/ nav apstridéjis, ka avarijjas laika vip$ izmantojis tadu transportlidzekli celu satiksmé attieciba uz kuru nav izdarita ta pasnicka
civiltiesiskas atbildibas obligata apdro§inasana.
Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas apdroSinasanas likuma 41.panta otras dajas 1.punktu
Transportlidzek|u apdroSinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celd satiksmes negadijumd zaudejumus nodarijusa
transportlidzekla pasnieku [..], vai tiesigo lietotaju.
Sertificéts eksperts 2006.gada 8.maija veica cietusas automasinas apskati, bojajumu fikséSanu (lietas 16.-17.lapa ).
Ar SIA “MOTOCENTRS” 2006.gada 5.junija Remonta izmaksu kalkulaciju Lieta Nr.A38370 (lietas 26.-27.lapa) pieradts, ka kop€jie cietusas
automasinas remonta izdevumi 7950,33 LVL, kas ir 11 312,30 EUR.
Ar 2006.gada 5.oktobra Maksajuma uzdevumu Nr.75926 (lietas 32.lapa), pamatojoties uz SIA “MOTOCENTRS” 2006.gada 6.septembra
Réekinu Nr.23785, 2006.gada 12.septembra Rekinu Nr.25817, 2006.gada 25.septembra Rekinu Nr.26563 (lietas 29.-31.lapa) pieradits, ka AAS “BALTA*
samaksajusi remont&tajam 11 312,30 EUR.
Prasttajs 2008.gada 2.julija pienema Leémumu par izmaksu Nr.0792/T-768/2007 (lietas 35.lapa) AAS “BALTA* 7950,33 LVL par /pers. B/
nodarttajiem zaud€jumiem, kas minéti ieprieks.
2008.gada 2.julija ar Maksajuma uzdevumu Nr. 1047 §1 summa parskaitita (lietas 38.lapa).
Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir piendkums atlidzinat zaudéjumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.
Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas apdrosinasanas likuma 51.panta tresas dajas 1.punktu no
Garantijas fonda sedz ne tikai izdevumus par ekspertizi, bet ari izdevumus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas
apdrosinasanas atlidzibas regresa kartiba.
Tatad atlidzinami izdevumi, kas radusies atgtistot no Garantijas fonda izmaksato apdro§inasanas atlidzibu regresa kartiba.
Savstarpgja sadarbiba apdro§inasanas atlidzibas lietu administréSanai noteikta Biedribas “Latvijas Transportlidzekju apdro§inasanas birojs” un
AAS “BALTA” 2005.gada 28.februara Liguma Nr.TAB/SAD — 1 (lietas 46.-49.lapa).
Kopgjie prasitaja zaudejumi, kas saistiti ar apdro§inasanas lietas administrésanu ir 86,08 EUR.
Saskana ar Civillikuma 1759.pantu procenti jamaksa ari bez noteiktas norunas uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu. Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir sesi procenti no simta gada.
Tatad turpmak Prasitaja laba no Atbildétaja piedzenami likumiskie kav&juma procenti no parada par laiku lidz sprieduma izpildei, kas kopa
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neparsniedz Civillikuma 1763.panta 1.punkta noteikto pamatkapitala lielumu.
Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus.
Lidz ar to no atbildétaja prasitaja laba piedzenami ta samaksatie valsts nodevas izdevumi un ar lietas izskatianu saistitie izdevumi.

Rezolutiva dala
Vadoties no teikta un saskana ar Civilprocesa likuma 3., 5., 189., 190., 193., pantu,
tiesa

nosprieda:
apmierinat prasibu un piedzt Biedribas ,,.Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, reg. Nr.40008084453, laba no /pers. B/, personas

kods /personas kods/, zaudejumus, ko veido apdroSinasanas athdzibas izmaksa 11 312,30 (vienpadsmit tiksto$i tris simti divpadsmit un 30/100) EUR un
maksas par lietas administréSanas izdevumiem 86,08 (astondesmit sesi un 8/100) EUR, valsts nodevu 656,40 (sesi simti piecdesmit sesi un 40/100) EUR, ar
lietas izskat®Sanu saistitos izdevumus 18,85 (astoppadsmit un 85/100) EUR, ka arT noteikt Biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs,, tiesibas
sanemt no /pers. B/ likumiskos 6 % gada no zaudgjumu pamatsummas lidz sprieduma izpildei.

Maksajumus veikt Biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” norékinu konta LV65SHABA0551022538931 AS ,,Swedbank”.

Noteikt desmit dienas sprieduma labpratigai izpildei no ta speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet divdesmit dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese: M.Jansone



