Lieta Nr.C31347214

AIZMUGURISKS SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2015.gada 23.septembrt
Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas tiesas
tiesnesis E.Ernstsons
ar tiesas sézu sekretari A.Mikelsoni,

atklata tiesas s€dé Balozu iela 14, Riga, izskafija apdrosinaSanas AS ‘/Nosaukuns A/’ prasiba pret /pers. A/ par zaud&jumu piedzigu.
Aprakstosa dala

2014.gada 22.aprili apdros$inasanas AS ‘/Nosaukums A/ (turpmak-prasitaja) celusi Rigas pilsétas Zemgales priekSpilsétas tiesa prasibu pret
/pers. A/ (turpmak-atbildeétajs) par zaud€jumu piedzigu, kura, atsaucoties uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta a) un b) apakSpunktu, Civillkuma 1770., 1775. un 1779.pantu, lodz piedzt izmaksato
apdrosinasanas atlidzibu 4 786,68 EUR, ka art visus tiesaSanas izdevumus.

Prasiba cita starpa noradts, ka 2011.gada 19.majja prasiaja izsniedza Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro$inasanas polisi Nr./numurs/, s€rija /Nr./(turpmak-polise), ar tas darbibas laiku no 2011.gada maija Iidz 2011.gada 18.augustam. Polis€ uzradits
/pers. B/ piedeross transportlidzeklis /TL Marka/, valsts reg Nr./TL numurs/.

2011.gada 19.junija, Krimuldas novada, Ledurgas pagasta, uz autocela Ledurga - Ladezers, transportlidzekla /TL Marka/, valsts reg Nr./TL
numurs/  vaditajs /pers. A/, vadot transportlidzekli /TL Marka/, valsts reg Nr./TL numurs/ bez transportlidzekla vadBanas tiesibam un atrodoties
alkoholiska reibuma stavokli, izraistja celu satksmes negadjummu (turpmak-CSNg), ka rezultata tika bojats /pers. F/ piederoSs transportlidzeklis /TL
Marka/, valsts regNr./TL numurs/, CSNg vieta gaja boja transportlidzekla /TL Marka/, valsts regNr./TL numurs/  vaditaja /pers. F/ un miesas
bojajumus guva transportlidzekla /TL Marka/, valsts regNr./TL numurs/ pasaZieri /pers. G/ un /pers. H/.

Saskana ar polisi, Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdros$inasanas likuma 18.pantu, kas noteic, ka
iestajoties apdro§inasanas gadjumam, apdroS$inatajs, kur§ apdrosSingjis zaudgjumu nodarfjusa transportlidzekla fpasnieka civiltiesisko atbildibu, vai
Transportlidzeklu apdrosinataju birojs, ja apdrosinasanas atlidzba izmaksajama no Garantijas fonda, saskana ar apdrosinataja atbildibas limitu atlidzina
Saja likuma noteiktaja kartba novertétos zaud&junws, kas celu satiksmes negadjumii nodartti treSajai personai, ka arl sagemtajiem iesniegumiern,
prasitaja ir veikusi apdrosinasanas atlidzibu izmaksas, sekojoSos datumos un apneros:

1) pamatojoties uz2011.gada 20.junija /pers. I/ iesniegumu atlidzbas sapemSanai celu satksmes negadijumad personas veselibai nodarito
zaud&jumu apdrosinasana, pievienotajiem izmaksu pamatojosiem dokumentiem, Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdrosinasanas likuma 23.panta piekto dalu, 2013.gada 30.janvari izmaksaja apdro§inasanas atlidzbu Ls 1 600 apmera par /pers. F/ apbedBanas
izdevumieny,

2) pamatojoties uz 2011.gada 20.jinija /pers. I/ iesniegumu ar igumu kompensét CSNg rezultata raditos zaudgjunus, transportlidzekla apskates
protokolu, vértibas noteikSanas tabulu, ko veicis sauszemes transportlidzeklu tehniskais eksperts /pers. J/, sertifikats AA Nr.247, 2013.gada 1.februart
izmaksaja apdro§inaSanas atlidzibu Ls 450 apméra par transportlidzekla /TL Marka/, valsts regNr./TL numurs/ bojajumiern;

3) pamatojoties uz2012.gada 7.marta /pers. H/ iesniegumu athidzibas sangensanai celu satksmes negadjuma personas veselibai nodarito
zaudéjumu apdro§inaSana, pievienotajiem izmaksu pamatojoSiem dokumentiem, 2013.gada 8.februart izmaksaja apdroSinaSanas atlidzibu Ls 120 apmera
par /pers. H/ arstéSanas izdevumien,

4) pamatojoties uz2013.gada 26.februara Latvijas Republikas Veselibas Ministrijas Nacionala Veselibas Dienesta iesniegumu par zaud&jumu
atlidzmasanu regresa kartiba, pamatojoties uz Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 18.pantu,
19.panta pirmas dalas 1.punktu, 20.panta pirmo dalu, 31.panta otro dalu, 2013.gada 13.marta izmaksaja apdrosinasanas atlidzibu Ls 841,36 par /pers.
H/ arsteSanas izdevumiem.

5) pamatojoties uz 2013.gada 7.oktobra Valsts socialas apdro$inasanas agentiiras iesniegumu par celu satiksmes negadijuma cietuSajai personai
vai saistba ar tas navi citai personai izmaksatas pensijas, pabalsta atlidzinasanu valsts budzeta, 2013.gada 4.oktobrT izmaksaja apdrosinasanas atlidzibu
Ls 346,74 apnéra par Valsts socialas apdro§inasanas agentiiras izmaksato apbediSanas pabalstu vecuma pensijas sanémejas naves gadijuma par /pers.
F/ apbediSanas pabalstu.

Tadgjadi kopgja prastajas izmaksata apdrosinasanas atlidziba par 2011.gada 19.junija atbildetaja vainas del notikuSo CSNg ir Ls 3 364,10 jeb 4
786,68 EUR.

Ar Siguldas tiesas 2012.gada 29.oktobra spriedunmu lieta Nr.11520040111 ir konstatéts fakts, ka atbildetajs i 2011.gada 19.jinja CSNg
izraistajs, kurs ir vadyis transportlidzekli alkoholiska reibuma stavokli un bez atbilstosas kategorijas transportlidzekla vadSanas tiesibam, kas noteikta
kartiba nav iegiitas.

Ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegijas 2012.gada 19.decermbra lemumu lieta Nr.KA04-1187/12-21, ir atstats negrozits Siguldas
tiesas 2012.gada 29.oktobra sprieduns.

Ieverojot mn€to un faktu, ka atbildétajs ir CSNg izraistajs, kurs vadijis transportlidzekli bez atbilstosas kategorijas transportiidzekla vadSanas
tiesbam, kas noteikta kartiba nav iegiitas un atrodoties alkoholiska reibuma stavokli, prasitaja lidz apmierinat prasibu.

Lidz sprieduma taisBanai lieta atbildétaja rakstveida paskaidrojumi tiesa nav sanemti, iebildumi nav celti, [tigumi nav pieteikti.

2015.gada 8.septembri tiesa sagents prasitajas iesnieguns, kurd noradits, ka prasitaja uztur prasibu pilnd apnera, pamatojoties uz prasibas



pieteikuma mingtajiem argumentiem un pievienotajiem rakstveida pieradijumiem

Prasitaja uz tiesas s€di nav ieradusies, par tiesas s€di tai ir pazinots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Atbildetajs uz tiesas sedi péc tiesas aicindjuma nav ieradies, nepazinojot tiesai neierasanas iemeslu, ka arf nav lidzs atlikt lietas izskatanu. Lietas
materiali liecina, ka atbildétajs Civilprocesa likuma noteiktaja kartba informéts par lietas izskatiSanu tiesa, nosiitot tiesas pavésti uz vina deklaréto
dzvesvietas adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, ja uz tiesas s€di nav ieradies, kads no lietas dalibniekiem, tiesa uzsak lietas izskatSanu, ja
vien saskana ar §2 likuma 209. vai 210. pantu nav pamats to athikt.

Saskana ar Civilprocesa likuma 74.panta septitas dalas 2.punktu pusem ir pienakums savlaicigi rakstveida pazigot par iemesliem, kuru dél nevar
ierasties uz tiesas s€di, iesniedzot par to pieradjumus.

Nemot vera mingto un izvertgjot lietas materialus, tiesa nekonstate Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noteiktos apstaklus lietas izskatiSanas
atlikSanai. Tadgjadi tiesa at7ist, ka lieta izskatama bez atbildetaja klatbiitnes.

Civilprocesa likuma 208.'panta pirma dala noteic, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmiés instances tiesa taisa lietd, kurd atbildetajs
nav sniedzis paskaidrojunus par prasbu un nav ieradies pec tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasanas iemeshi. Savukart Civilprocesa likuma
208.'panta trea dala noteic ierobeZojumus aizmuguriska sprieduna taisanai lieta.

Nemot vera apstakli, ka atbildétajam ir nosifits prasitajas prasibas pieteikuns, pazigojums par pienakumu iesniegt rakstveida pieradjumus un
tiesas pavéste par tiesas s€di, ka ari atbildétajs uz tiesas sedi nav ieradies, nepazinojot tiesai neierasanas iemeshu un paskaidrojunmus nav sniegusi, tiesa
atzist, ka ir iestajies Civilprocesa likuma 208.'pantd noteiktais pamats aizmuguriska sprieduma tais&anai lietd. Tiesa nekonstaté Civilprocesa likuma
208.!panta tresaja dala noteiktos ierobezojumus aizmuguriska sprieduma taisRanai lieta.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un novert€jusi tos kopsakara ar tiesbu normam, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilriigi turpmak noradito apsverunu del.

No lietas materialiem redzans, ka 2011.gada 19.majja prasitaja izsniedza sauszemes transportlidzekla ipasniecei transportlidzekiu pasnicku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas polisi Nr./munurs/, s€rija /mumws/, ar darbibas laiku no 2011.gada 19.maija [idz2011.gada
18.augustam. Polisé noradis /pers. B/ piedeross transportlidzeklis /TL Marka/, valsts registracijas Nr./TL numurs/.

No Iekslietu ministrijas Informacijas centra izzipas par celu satiksmes negadijumu izriet ka 2011.gada 19.jinja, Krinuldas novada, Ledurgas
pagasta, uz autocela Ledurga - Ladezers, transportlidzekla /TL Marka/, valsts reg. Nr./TL numurs/ vaditajs /pers. A/, vadot transportlidzekli /TL Marka/,
valsts regNr./TL numurs/, izraisja celu satiksmes negadfjumu, ka rezultata tika bojats /pers. F/ piedeross transportlidzeklis /TL. Marka/, valsts
reg Nr./TL numurs/, CSNg vieta gaja boja transportlidzekla /TL Marka/, valsts reg Nr./TL nunurs/ vadiaja /pers. F/ un

transportlidzekla /TL Marka/, valsts reg Nr./TL numurs/ pasaZiere /pers. G/ guva vieglus miesas bojajumus un pasaZiere /pers. H/ guva smagus
miesas bojajumus.

Ar Siguldas tiesas 2012.gada 29.oktobra spriedumu atzts, ka atbildétajs ir 2011.gada 19.jonja CSNg izraisitajs, kur$ ir vadijis transportlidzekli
alkoholiska reibuma stavokli un bez atbilstosas kategorijas transportlidzekla vadBanas tiesbam, kas noteikta kartiba nav iegiitas, parkapis celu satiksmes
noteikumus vadot transportlidzekli, ka rezultata cietuSajam nodarits vidéja smaguma miesas bojajums, ka ari tas izraisyjis cilvéka navi. Ar Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolégjjas 2012.gada 19.decembra Emumu lieta Nr.KA04-1187/12-21, ir atstats negroZits Siguldas tiesas 2012.gada
29.0ktobra sprieduns.

Tiesa konstate, ka saskana ar Sauszemes transportlidzeklu PpasSnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 18.pantu, 19.panta
pirmas dalas 1.punktu, 20.panta pirmo dalu, 23.panta piekto daju un 31.panta otro dalu, Ministru kabineta noteikumiem Nr.92 , Noteikumu par valsts
budzeta un pasvaldibu budzetu izdevumu atlidzinasanas apmeéru un kartbu, nodrosinot arsteSanu, rehabilitaciju, tehniskos palighdzeklus un pensiju un
pabalstu izmaksu”, pamatojoties uz sauszemes transportlidzekla pasnieka civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas polisi Nr./numurs/, s€rija
/mumurs/, prasitaja:

1) 2013.gada 30.janvart izmaksajusi /pers. I/ apdrosinasanas atlidzibu Ls 1600, kas atbilst 2 276,59 EUR, par /pers. F/ apbedianas izdevumiem,
ko apliecina maksajuma uzdevuns (lietas 18.lapa);

2) 2013.gada 1.februart izmaksajusi /pers. I/ apdro§inasanas atlidzibu Ls 450, kas atbilst 640,29 EUR, apnmera par transportlidzekla /TL Marka/,
valsts reg Nr./TL numurs/ bojajumiem ko apliecina maksajuma uzdevuns (lietas 29.lapa);

3)2013.gada 8.februart izmaksajusi /pers. H/ apdro§inasanas atlidzibu Ls 126, kas atbilst 179,28 EUR, par /pers. H/ arsteSanas izdevumiem, ko
apliecina maksajuma uzdevuns (lietas 29.1apa);

4) 2013.gada 13.marta izmaksajusi Latvijas Republikas Veselibas Ministrijas Nacionala Veselibas Dienestam apdrosinasanas atlidzibu Ls 841,36,
kas atbilst 1 197,15EUR, par /pers. H/ arst€8anas izdevumiem, ko apliecina maksajuma uzdevuns (lietas 47.1apa);

5)2013.gada 4.oktobr izmaksajusi Valsts socialas apdro$inasanas agentiiras apdrosinasanas atlidzibu Ls 346,74, kas atbilst 493,37 EUR, par
Valsts socidlas apdro§inaSanas agentiras izmaksato apbedianas pabalstu vecuma pensijas sapémgjas naves gadjuma par /pers. F/ apbedianas
pabalstu, ko apliecina maksajuma uzdevus (lietas 51.lapa);

Lz ar to tiesa atzst par pieraditu, ka prastaja ka civiltiesiskas atbildibas apdrosinatajs atbilstosi Sauszemes transportlidzek]u tpasnicku
civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma prasibam ir izmaksajusi apdro§inasanas atlidzibu kopsumma  1s3364,10 jeb 4 786,68 EUR
apIera.

Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta 1.dalas 1.punkta “a” apaks$punkts noteic
apdrosinataja tiesibas iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vadiaju, kas celu satiksmes negadijuma nodarijis zaud&jumus tre$ajai personai, ja tas
vadijis transportlidzekli, biidams alkoholisko dz&rienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo vai citu apreibinosu vielu iespaida.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta 1.dalas 1.punkta “b”
apaksSpunktu apdrosinatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vadiaju, kas celu satiksmes negadijumé nodarfis zaud&jumus treSajai
personai, ja tas vadiis transportlidzekli bez tiesbam vadtt attiecigas kategorijas transportiidzekl.

Ar Siguldas tiesas 2012.gada 29.oktobra spriedumu kriminallieta Nr.11520040111 atzits, ka atbildetajs, atrodoties alkohola ietekmé un bez
atbilstosas kategorijas transportlidzekla vadianas tiesibam, vadija transportlidzekli /TL Marka/, valsts registracijas Nr./TL numurs/ un izraisja sadursmi
ar automa$inu /TL Marka/, valsts registracijas Nr./TL numurs/ kuru vadia /pers. F/, ka rezultata /pers. F/ gaja boja, ka ar automasinas /TL Marka/,
valsts registracijas Nr./TL numurs/, pasaZiere /pers. H/ guva vid€ja smaguma miesas bojajumus, tika bojats /pers. F/ piedero$s transportlidzeklis /TL
Marka/, valsts reg Nr./TL numurs/. Sprieduns stajies likurriiga speka 2013.gada 2.janvari.



Lidz ar to tiesa konstate, ka prasitaja ir tiesiga sniegt tiesa regresa prasibu pret /pers. A/.

Atbilstosi Civillikuma 1770.pantamar zaud&junu jasaprot katrs mantiski novertéjams pametums, savukart Civillikuma 1771.pants nosaka, ka
zaud&jums var biit vai nu tads, kas jau c€lies, vai tads, kas vél stav prieksa, pirmaja gadijuné tas dod tiesibu uz atlidzibu, bet otraja uz nodroSinajum.

Civillikuma 1779.pants nosaka, ka katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis, savukart, saskana
ar Civillikuma 1775.pantu, katrs zaud&jums, kas nav nejauss ir jaatlidzna.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam, samaksas izdariSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildetajs savas Civilprocesa likuma noteiktas
tiesibas piedalities tiesas s€d€ nav izmantojis, celto prasibu, zaudgjumu aprekinu nav apstridgjis, ka arinav iesniedzis pieradjumus tam, ka savas saistibas
ar prasiaju bitu nokartojis un zaudejumus atlidzinajis. Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubtt prasibas pieteikuma noraditos faktus, kas apstiprinds ar
prasttaja iesniegtajiem rakstveida pieradjumiem

Turklat, saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra
puse.

Tiesa atzist, ka lieta ir konstatéti visi zaud&jumu atlidzinasanas priekSnosacijumi, Iidz ar ko apdro§inasanas AS /Nosaukums A/ prasiba ka pamatota
apmierinama, piedzenot no atbildétaja par labu prasiajai izmaksato apdrosinasanas atidzbu 1s3364,10 jeb 4786, 68EUR apmiera.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Savukart, minéta panta otra dala noteic, ka gadijuma, ja prasitajs neuztur savus prasjumus tapec, ka atbildetajs tos pec prasibas iesniegsanas
labprafigi apmierinajis, tiesa pec prastaja liguma piesprieZ no atbildetaja prastajas samaksatos tiesas izdevunus.

Apmierinot prasibu, saskaga ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo un otro dalu no atbildétajas par labu prasttajai piedzenami prastajas
samaksatie tiesas izdevumi: valsts nodeva 426,21 EUR un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi 4,70 EUR, kopa 430,91 EUR.

Ta ka kopgjo ar lietas izskatSanu saistto izdevunu apmers sastada 8,98 EUR, tad izdevumi, kurus nav sedzs prasitaja samaksatais izdevunu
apners, saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu 4,28 EUR apnera ir piedzenami no atbildetajas par labu valsti.

Parrekins uz euro valiitu veikts pamatojoties uz Euro ievieSanas kartibas likumu péc Latvijas Bankas noteikta lata piesaistes kursa euro - 1 EUR
=LVL 0,702804.

Nemot vera prasibas raksturu un piedzenamas summas apmeru, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums labpratigi izpildams 10 dienu laika
no sprieduma likunriiga speka stasans dienas atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1 panta pirmis dalas nosacijumiem.
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Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.panta, 39., 41., 97., 189. - 193., 195., 204.1, 208.1-208.4 pantu panta, tiesa
n 0 s p r i e d a

apmierinat prasibu pilniba.

Pied7ztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labuapdro§inasanas AS“/Nosaukums A/”, registracijas Nr./regjistracijas numurs/,
zaud&junmus 4 786,68 EUR un tiesasanas izdevamus 430,91 EUR, pavisam kopa 5 217,59 EUR (pieci tikstosi divi simti septinpadsmit exro, 59 centi),
nosakot, ka piedztie naudas fidzekli ieskaitami apdro§inasanas AS“/Nosaukums A/, registracijas Nr./registracijas numurs/ norékinu konta Nr./konta
numurs/, AS/Nosaukurs B/, kods: /kods/.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 4,28 EUR (Cetri euro, 28 centi), kas
iemaksajami Tiesu administracijas kontd Nr.LV51TREL2190458019000, sanén€ja iestade: Valsts kase, sanémgjs Tiesu administracija, NMR
90001672316, nosakot, ka So maksajumu apstiprinoss dokuments sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja termina iesniedzams Rigas pilsétas Zemgales
prickspilsétas tiesas kanceleja

Noteikt /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei — 10 (desmit) dienu laika, skaitot no sprieduma stasanas
speka dienas.

Apdroginasanas AS*/Nosaukums A/” spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesai 20 dienu laka no pilna sprieduma sastad®anas dienas —
2015.gada 7.oktobri, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesa.

/pers. A/ 20 dienu laika no sprieduma nostitiSanas dienas ir tiesigs iesniegt Rigas pilsétas Zemgales prickSpilsétas tiesa pieteikumu par tiesvedibas
atjaunoSanu un lietas izskatiSanu no jauna.

Pilns sprieduma teksts sagatavots 2015.gada 26.oktobrt.

Tiesnesis E.Ernstsons
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