Lietas Nr. C32252914
Lietas arhiva Nr. C-1074-15/4

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2015.gada 1.aprili

Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa Sada sastava:

tiesnese D.Kantsone

rakstveida procesa izskatija civillietu SIA ,,Rigas namu parvaldnieks” maza apmera prasiba pret /pers. A/,
/pers. B/, /pers. C/ par parada un procentu piedzinu.

Aprakstosa dala

/datums/ (turpmak — prasitajs) Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa c€lis maza apméra
prasibu pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ (turpmak — atbildétaji) par parada piedzinu.

Prasitajs ludz tiesu:

1) piedzit solidari no atbildétajiem par labu prasitagjam paradu par 1ri un komunalajiem
pakalpojumiem EUR 96,19;

2) piedzit no atbildétajiem par labu prasitajam likumiskos procentus EUR 12,37 par laika periodu
no 2012.gada 3.janvara lidz 2014.gada 1.aprilim;

3) atzit prasitajam tiesibas par laiku 1idz sprieduma izpildei sanemt procentus 6% apmeéra gada .

Prasibas pieteikuma noradits, ka ar Uzneémumu registra 2010.gada 29.decembra 1émumu registréta
SIA ,Kurzemes namu apsaimniekotdjs” reorganizacija, nosakot, ka SIA ,Kurzemes namu
apsaimniekotajs” saistibu un tiesibu parnéméja ir SIA ,,Rigas namu parvaldnieks”. Prasitaja saskana ar
2003.gada 29.decembra nekustamo Tpasumu apsaimniekosanas pilnvarojuma Iigumu Nr. DI-03-688-I1, ka
ar1 2011. gada 5. jilija dzivojamo maju parvaldiSanas Iigumu Nr. RD-11-910-I1, apsaimnieko dzivojamo
maju /adrese/, Riga.

2001. gada 30. maija ar atbildétaju /pers. A/ tika noslégts Dzivojamo telpu Ires ligums par
dzivojamas telpas Nr. /adrese/ k-10 iziréSanu. Pargjiem atbildétajam dzivojamas telpas lietoSanas tiesibas
atbilstosi rekomendacijai Nr. 022861 tika pieskirtas ka /pers. A/ gimenes locekliem.

Saskana ar Rigas domes 2007.gada 12.junija lémumu Nr. 2521 ,,Par dzivojamo telpu Tres maksas
noteikSanu Rigas pils€tas pasvaldibas Ipasuma vai valdijuma eso$ajam dzivojamam majam, dzivokliem
un dzivojamam telpam” tiek piemérota dzivojamo telpu ires maksa Ls 0,32 par vienu dzivojamo telpu
kopgjas platibas kvadratmetru ménest, un ar 2008.gada 1.februari res maksa noteikta Ls 0,35, savukart ar
2008.gada l.augustu - Ls 0,45. Saskana ar Rigas domes 2011. gada 29.marta [émumu Nr. 22850 ,,Par
dzivojamo telpu Tres maksas noteikSanu Rigas pils€tas pasvaldibas ipasuma vai valdijuma esos$ajam
dzivojamam majam, dzivokliem un dzivojamam telpam” dzivojamo telpu 1res maksu dzivojamam telpam
Rigas pilsétas paSvaldibas ipaSuma vai valdjjuma esoSajas dzivojamas majas, ka ar1 atseviskiem
dzivokliem un dzivojamam telpam veido dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumu dala, kas ir
proporcionala attiecigas izirétas dzivojamas telpas platibai un kuru kalendarajam gadam nosaka attiecigas
dzivojamas majas parvaldnieks, un pelna.

Noslegta res liguma 2.1. punkts paredz, ka maksajumi par iepriek§€jo ménesi javeic lidz kartgja
méneSa rekina noraditajam datumam. Prasitajam saskana ar Liguma 2.4. punktu ir tiesibas aprékinat
ligumsodu 0,2% apmeéra no kopg&jas parada summas par katru nokav&juma dienu. Prasitajam ir tiesibas



prasit ar1 likumiskos procentus.

Prasitajs ir izpildijis savas no liguma izrietoSas saistibas, tas ir, izir€jis Dzivokli un sniedzis
komunalos pakalpojumus, tacu atbildetaji savus pienakumus saskana ar noslégto Iigumu nav izpildijusi.
Atbildétaji nav sniegusi nekadus konkrétus mutiskus vai rakstveida iebildumus par sapemtajiem
pakalpojumiem vai izrakstitajiem rékiniem. Atbildétajiem ir izveidojies pamatparads par periodu no 2011.
gada 1. septembra Iidz 2012. gada 1. februarim par iri un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem
EUR 96,19 apméra, un prasitajs aprekinajis likumiskos procentus EUR 12,17 apméra par laika periodu no
2012. gada 3. janvara lidz 2014. gada 1. aprilim. Lidz ar to kopg€jais atbildétaju parads ir EUR 108,36.
Atbildetaji 2013. gada 30.oktobrT ir bridinati par parada esamibu, bet Iidz prasibas iesniegSanas bridim
parads nav samaksats.

Prasiba pamatota ar likuma ,,Par dzivojamo telpu 1ri” 10.panta otro dalu, 12.panta pirmo un otro
dalu, Civillikuma 1759., 1765., 1587., 1672. pantu.

Atbildetajs/pers. C/ 2015.gada 31.marta iesniedzis tiesa rakstveida paskaidrojumus
par prasibu, noradot, ka atbildétaja gimene vienmér ir maksajusi visus rékinus un ir
vieniga gimenes maja, kam nav paradu.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un izvertgjusi lietas materialos esoSos rakstveida pieradijumus, atzist, ka
prasiba nav pamatota un ir noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta
pamato savus prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam
japierada savu iebildumu pamatotiba.

Ar lietas materialiem — Uzpémumu registra 2010.gada 29.decembra 1&émumu, 2003. gada 29.
decembra nekustamo ipaSumu apsaimniekoSanas pilnvarojuma ligumu Nr. DI-03-688-11, 2011.gada
5.julija dzivojamo maju parvaldisanas ligumu Nr. RD-11-910-I1, 2001.gada 30.maija Dzivojamo telpu
ires ligumu, rekomendaciju Nr. 022861 — apstiprinas prasibas pieteikuma minétie fakti, ka prasitaja
parvalda un apsaimnieko dzivojamo maju /adrese/ k-10, un starp prasitaju un atbild&taju /pers. A/ pastav
ires tiesiskas attiecibas, pamatojoties uz 2001.gada 30. maija Dzivojamo telpu ires ligumu, un izirétaja
dzivojamaja telpa dzivo Trnieka gimenes locekli /pers. B/ un /pers. C/.

Atbildétaji nav apstridgjusi faktu, ka prasibas celSanas diena viniem bija izveidojies Tres un
komunalo maksajumu parads prasitaja minétaja apméera.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

No lietas materialiem redzams, ka atbildétajs /pers. C/ 2015.gada 31.marta iesniedzis tiesa
2014.gada 17.julija maksajuma uzdevumu Nr. 12, no kura redzams, ka atbildétajs uz /pers. D/ kontu
veicis maksajumu EUR 108,36 apmera.

Tiesai nav pamata uzskatit, ka atbildétajs tiesai iesniegto maksajuma uzdevumu bitu
viltojis, tapat nav pamata uzskatit, ka maksajums merkis varétu but cits, nevis Tres, komunalo
pakalpojumu un procentu parada segSana, jo ka maksajuma meérkis ir noradits izskatamas civillietas
numurs.

Lai gan atbildetajs, iesniedzot tiesai maksajuma uzdevumu, ir nokav€jis procesualo terminu
pieradijumu iesniegSanai, tom&r maksajums ir veikts jau 2014.gada 17.jilija, un ir pamats piepemt, ka
prasitajam par So maksajumu ir zinams.

Pie sadiem apstakliem tiesa atzist, ka parada un procentu piedzinai no atbildétajiem nav pamata, jo
atbildetaji labpratigi apmierinajusi prasitdja prasijjumus, lidz ar to celta prasiba ir pilniba noraidama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz min&to un saskana ar Civilprocesa likuma 250.25 pantu, tiesa
nosprieda:
Noraidit pilniba /pers. D/ maza apméra prasiba pret /pers. A/, /pers. B/, /pers. C/ par parada un

procentu piedzinu.
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Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika Rigas apgabaltiesa, apelacijas stidzibu
iesniedzot Rigas pils€tas Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese (paraksts) D.Kantsone



