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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 14.novembr1
Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,
tiesnese B.Abele,

izskatija rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,Latvijas Mobilais telefons” maza apnméra prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

2017.gada 14.julija SIA ,,Latvijas Mobilais telefons”, vienotais registracijas numurs 50003050931, céla tiesa maza apméra prasibu par naudas
piedzmu pret /pers. B/ personas kods /personas kods/.

Prasibas pietelkuma noradts, ka prastajs ar atbildétaju nosledza pakalpojumu figunu 2014.gada 11.augusta Nr.27108111, kas stajas speka
2014.gada 18.augusta.

Pakalpojumu figuma numurs vienlaicigi bija art atbildétajas piesleguma numurs. Pakalpojumu figums tika noslegts saskana ar “LMT Pakalpojumu
Tiguma notetkumiem”, ar kuriem atbildetajs ir iepazinies nosledzot Pakalpojumu igumus.

2015.gada 21.majja atbildetaja nosledza ar LMT un LMT Retail&Logistics SIA figunmu par LMT pakalpojumu “Atvertais” Nr.37349229.
Saskana ar figuma noteikumiem atbildétaja sanema lietoSana (bez pasuma tiesbu iegiSanas) iekartu — mobilo talruni Samsung SM-G920 Flat 32 GB,
kura vertiba bija 699,00 EUR. Atbildétaja liguma darbibas laika appeémas saviaicigi veikt liguma un Noteikumos paredzgtos maksajumus.

Saskana ar noslegtajiem figumiem, atbildétajai katru ménesi bija pienakums samaksat par prastaja sniegtajiem pakalpojumiem rekina noraditaja
termind un noteiktaja kartiba. Atbildetaja 2015.gada 19.novembrisamaksaja 75,30 EUR par 2015.gada 6.novembra rekinu. Turpmakus maksajunus
atbildetaja neveica.

Neskatoties uz prastaja atgadinajumu samaksat rekinu, atbildetaja par prastaja sasniegtajiem pakalpojumiem nesamaksaja, tapec 2016.gada
22.janvari Noteikunu 12.2.b.punkta paredzetaja kartba atbildetajai pakalpojumu sniegSana tika partraukta. 2016.gada 25 janvart atbildetajai tika
nosiits bridinajuns pa ligunu izbeigsanu, ja netiks samaksats parads par pakalpojumiem.

Ta ka divi rekini par pakalpojumiem netika apmaksati, prastajs 2016.gada 31.janvari, saskanpa ar atvertais figuma noteikumu 5.3.1.punktu,
izbeidza , Atvertais” liguma darbibu.

Atbildetajai, saskana ar ,,Atvertais” liguma noteikunu 3.1.9.punktu, bija pienakuns piecu dienu laka no Iiguma izbeigsanas dienas atdot atpakal
lietoSana sanemto iekartu. Gadfjung, ja iekarta netiek atdota, tad, saskana ar ,,Atvertais” figuma noteikunmu 4.2.punktu, atbildétajam ir pienakums par
noteiktaja laika neatdotu iekartu atlidznat ligunmé noradito iekartas vertibu: pirmajos sesos pakalpojuma izmantosanas ménesos — 100%— apmera, sakot
no 7.menesa lidz 12.meénesim— 80% apmera, sakot no 13.menesa lidz 18.ménesim— 60% apnera, sakot no 19 meénesa un turpmakajos — 40% apmera
no iekartas vertibas.

Noteiktaja termina atbildétaja ickartas neatdeva, lidz ar to tika aprékinata iekartas vértibas atlidziba 559,20 EUR apméra.

2016.gada 5.februari, saskaga ar Noteikumu 8.2.punktu, prasitjs izbeidza Pakalpojumu figumus ar atbildétaju un nosiffja rékinu par sumnu
908,01 EUR.

Saskana ar Noteikunu 32.punktu prasttajs aprekinaja un pedeja rékina ieklava nokavéjuma procentus 24,16 EUR apnera, ko veido: nokavejuma
procenti 21,35 EUR par 2015.gada 5.decembra rékina Nr.50285038016 213,53 EUR samaksas termina kavejumu 20 dienas no 2015.gada
22.decembra lidz2016.gada 10.janvarim; nokav&juma procenti 2,81 EUR par 2016.gada 7.janvara r&kina Nr.30285038017 56,28 EUR samaksas
termina kav&jumu 10 dienas no 2016.gada 23 janvara Iidz 2016.gada 1.februara.

2016.gada 25.februar atbildetajai tika nosiitita pretenzija ar ligunu samaksat prastajam paradu.

Pamatojoties vz Civillkuma 1587., 1828.pantu prasitajs [idz piedzt no atbildetajas parada summu par pakalpojumiem 324,65 EUR apnera;
pakalpojuma “Atvertais” iekartas vertibas atlidzbu 559,20 EUR apnera; nokavéjuma procentus par rekina samaksas kavejumu 24,16 EUR apnera,
kopa 908,01 EUR ka arf tiesaSanas izdevunus; lidz sprieduna noradtt prasitaja tiesibas sanemt procentus par laku fidz sprieduma izpildei.

Prastajs prasibas pieteikuna izteicis igunmu izskaftt lietu rakstveida procesa.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta noteikumiem uz atbildétajas deklaréto dzivesvietu tika izsiifits prasibas pietelkums ar igumu iesniegt
tiesa rakstveida paskaidrojumus. Mingtaja termina atbildetaja paskaidrojuni tiesa nav sagemti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.'panta otro dalu, tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskas personas deklarétas dzvesvietas adresi un
dokumenti tiek nosifiti atpakal, pats par sevi neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu. Atbildétaja nav atspekojusi prezunmpciju par dokumentu
sapemSanu septitaja diena pec to nostitSanas.

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka atbildétajai par civillietas ierosinaSanu un lietas izskatSanu rakstveida procesa ir pazinots likuma noteikta
kartiba.

Civilprocesa likuma 250.2%panta pirma dala noteic, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dg vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat
tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sanent tiesas kanceleja. AtbilstoSs pazinojuns Prasttajam un atbildeétajai nosiitits 2017.gada 13.septembri.

Motivu dala
Novertgjusi rakstveida pieradijunus un prasibas pieteikuma noradttos apstaklus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RPPT:2017:1114.C68429617.1.S

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatofiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Atbildetaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma 250.2un 250.24 panta paredzétas tiesbas — nav sniegusi paskaidrojumus, nav cglusi
iebildumus pret prasibu un nav apstridgjusi prasibas pieteikuma min€tos faktus, idz ar to secinams, ka vigam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

No lietas materialiem izriet, ka 2014.gada 11.augusta starp prasitaju un atbildétaju noslegts LMT pakalpojumu figums Nr.27108111. Parakstot
mingto figumu, Atbildetaja apstiprinajusi, ka ar LMT pakalpojumu sniegSanas un sanen®anas noteikumiem iepazinusies un appemas ieverot lietosanas
noteikumus.

Bez tam, starp prastaju un atbildetaju 2015.gada 20.maijja tika noslegts figums par LMT pakalpojumu “Atvertais™ Nr.37349229.

Saskana ar Ligunu “Atvertais” Nr.37349229 prasttajs lictosana atbildeétajam nodod iekartu Samsung SM-G920 Flat 32GB, ar s€rijas numuru
359937061965869. Liguma noteikta pakalpojuma kimeneSa maksa 34,50 EUR menest. Iekartas vertiba 699 EUR. Minimalais Pakalpojuma termins 6
menesi. Saskana ar liguma 4.2.punktu, atbildétajai ir pienakuns par noteiktaja laka neatdotu iekartu athidzinat liguma noradtto iekartas vertibu.

Tiesa konstatg, ka puses ir vienojusas par darfjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saisttties un saskana ar Civillikuma 1533.pantu
ligumi uzskatami par galigi noslegtiem un atzistami par tiesigiem. Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iiguns uzliek par pienakunmu izpildit
apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguims, ne ar1 velak radusas izpildanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot
otrai zaud&junmus.

Tiesai nav pamata apSaubt, ka Atbildétaja maksajunus nav veikusi piliiba, ka rezultata Prasitajs partraucis pakalpojumu sniegsanu. No lietas
materialiem pievienota

2016.gada 5.februara rékina Nr.10285038018 redzams, ka Atbildetajai izrakstits rekins par kopgjo apmaksajamo summu 908,01 EUR, rekina
ieklaujot poZicijas gan par kart€jo rekinu, gan par ickartas vertibas atlidzba un paradu, apmaksas termins — 2016.gada 20.februaris. Turklat, 2016.gada
25.februari Prasitajs nosiityis ari pretenziju par parada samaksu, kura dots termins $1parada samaksai.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, to, ka samaksa ir izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Ka norada Prasttajs, tad Atbildétaja pec r€kina nosifSanas nav veikusi ta apmaksu. Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, to, ka samaksa ir izdarta,
japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaja nav apstridgjusi apstakli, ka So rékinu nav samaksajusi.

Tiesa atzist, ka Atbildétajai ir pienakums maksat gan paradu par pakalpojumiem, gan ickartas vertbas atlidzibu, gan iekartas pirkuma maksas
nesamaksatas daju. Atbildetaja nav pildjusi savas ar figumiem uznemtas saisfibas un ir parkapusi to noteikumus. Parakstot igumu, atbildétaja i
apliecinajusi, ka ir iepazinies ar liguma notelkumiem

Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Atbilstosi LMT Pakalpojumu figuma 32.punktam prastajam rodas tiesibas aprékinat un ligt tiesu piedzit nokavejuma procentus — 0,5 % apmera ja
abonents rekina noradttaja termina un apjoma nesamaksa LMT rekinu. No parada aprekina izriet, ka nokavejuma procenti aprekinati par 2015.gada
5.decembra rekina Nr.50285038016 samaksas termina kav&jumu no 2015.gada 22.decembra idz2016.gada 10.janvarim 21,35 EUR apne€ra un
2016.gada 7.janvara rékina Nr.30285038017 samaksas termina kav&jumu no 2016.gada 23.janvara idz2016.gada 1.februarim 2,81 EUR, kopa
24,16 EUR apmera.

Civillikuma 1765.panta otra dala paredz, ka likumisko procentu apmers iguma attiecibas, kuras piedalas paterétajs, ir 6% no simta gada. Saskana
ar Civilprocesa likuma 195.pantu sprieduma rezolufivaja dala noradamas prasttaja tiesbas par laiku hidz sprieduma izpildei sagemt 6 % gada no
nesamaksatas summas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevamuss. Tadgjadi no Atbildetajas par labu Prastajam piedzenami ta samaksatie tiesas izdevumi - valsts nodeva 136,20 EUR, ar lietas izskatSamu
saisftie izdevumi 3,30 EUR, kopa 139,50 EUR.

Saskana ar Civiprocesa likuma 204. 'pantu, Atbildétajai nosakans termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz min€to un saskana ar Civilprocesa likuma 41., 97., 189.-195., 204. 1 250.25pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. B/ par labu SIA ,,Latvijas Mobilais Telefons” paradu 908,01 EUR, ka arf tiesas izdevunmus 139,50 EUR, kopa 1047,51 EUR
(viens tikstotis Cetrdesmit septini euro, 51 cents). Samaksa veicama prastaja  konta AS ,Swedbank”, konta mumurs
LV21HABA0001408032543.

Noteikt SIA ,,Latvijas Mobilais Telefons™, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. B/ likumiskos 6 (seSus) procentus gada no
nesamaksatas parada pamatsummas.

Noteikt /pers.B/sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienu terminu no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadBanas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja, iesniedzot apelacijas
siidzbu Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa (Riga, Daugavarivas iela 58), ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.%panta noteiktajiem apelacijas
tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem

Pilna sprieduma sastadBanas datums 2017.gada 14.novembris.

Tiesnese B.Abele



