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Madonas rajona tiesa $ada sastava:
tiesas sédes priekSseédetaja I.Lazdina,
piedaloties prokurorei J.Tropai
un aizstavim A.Baguckim,
iztiesajot atklata tiesas sédé kriminallietu /pers. D/ , personas kods numurs, apsiidziba
péc Kriminallikuma 269. panta pirmas dalas,
konstatéja

/pers. D/ uzbruka varas parstavim sakara ar ta likumisku dienesta darbibu.

2015.gada 23.maija plkst.16.20 Valsts policijas Vidzemes regiona parvaldé (turpmak- VP VRP)
sanemta telefoniska informacija par to, ka Madonas novada, /adrese/ /pers. D/ un /pers. E/ konfliktg ar pers
K. 2015.gada 23.maija plkst.16.45 VP VRP Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas rotas kartibnieks /pers. G/
un VP VRP Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas nodalas satiksmes uzraudzibas rotas jaunakais inspektors
pers H, kuri, saskana ar likuma ,,Par policiju” 22.pantu, ir valsts varas parstavji, pildot savus dienesta pienakumus
ar trafarétu dienesta automasinu ieradas adrese

/pers. H/, kur§ ierodoties notikuma vieta bija gérbies policijas darbinieka dienesta formas terpa,
atrodoties /adrese/ majas pagalma, mutiski aizradija /pers. E/, kur§ atradas sabiedriska vieta alkohola
ietekmé (alkohola koncentracija izelpa 4,05 %0) par vina agresivo un nepiedienigo izturéSanos, liidzot partraukt
necenz€tu vardu lietoSanu citu personu klatbuitng, t.i., rikojas saskana ar likuma ,,Par policiju” 12. panta 1.1.
punktu, kas noteic, ka policijas darbinieckam, pildot vinam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta
kompetencei, ir tiesibas prasit, lai persona partrauc likumparkapumu un citu ricibu, kura traucé policijas
pilnvaru izpildi.

/pers. E/, péc vinam likumigi izteikto prasibu izteikSanas, piegaja pie /pers. H/ un iesita vinam ar roku pa
plecu. Lai partrauktu /pers. E/ pretlikumigas darbibas, saskana ar likuma ,,Par policiju” 12.panta 1.1.punkta
nosactjumu- policijas darbiniekam, pildot vinam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta kompetencei, ir
tiesibas pielietot pret likumparkapgjiem paredzetos specialos Iidzeklus, un 13. pantu, kas noteic , ka policijas
darbiniekam, pildot dienesta pienakumus, ir tiesibas lietot fizisku speku, specialos cinas panémienus, lai:
1) atvairitu uzbrukumu personam, policijas darbiniekiem un personam, kas pilda dienesta pienakumus
sabiedribas droSibas garant€Sana un cipa pret noziedzibu; 5) aiztur€tu un nogadatu policijas iestade
likumparkapéjus, ka ar1 savalditu aizturétas, arestetas, apcietinatas un notiesatas personas, ja tas nepaklaujas vai
pretojas policijas darbiniekiem vai ir pamats uzskatit, ka tas var begt vai nodarit kait§jumu apkartgjiem cilvekiem
vai sev; 6) partrauktu launpratigu nepaklausanos likumigam prasibam, kuras izvirza policijas darbinieki, /pers.
H/ pielietoja specialo cinas panémienu - rokas aizlauSanu aiz muguras - un novietoja /pers. E/ uz zemes.

Bridi, kad /pers. H/ méginaja uzlikt roku dzelzus /pers. E/ , kur§ izradija pretoSanos, /pers. D/, kur$
atradas alkohola ietekmé (alkohola koncentracija izelpa 2,76%0), lai partrauktu /pers. H/ likumigas darbibas,
vinpam no aizmugures tisi, ar netieSu nodomu, kas veérsts uz to, lai nodaritu nenoteiktu kait€jumu policijas



darbinieka veselibai un pielauyjot dazada smaguma miesas bojajumu iesp&ju, uzbruka. Apzinoties ka
uzbrukums veérsts pret policijas darbinieku, kur§ likumigi pilda savus dienesta pienakumus, /pers. D/
satveéra /pers. H/ ar roku ap kaklu un znaudza, nodarot vinam maznozimigus miesas bojajumus - daudzus
zemadas asinsizpludumus kakla prieksgja un sanu virsma.

Ar sadam darbibam /pers. D/ izdarTja noziedzigu nodarijjumu, kas paredzets Kriminallikuma 269.panta
pirmaja dala.

/pers. D/ sevi par vainigu vipam izvirzitaja apstidziba atzina . Paskaidroja, ka pilniba piekrit
apstidziba miné€tajiem pirmstiesas procesa konstatétajiem noziedziga nodarfjuma izdariSanas apstakliem
un ta kvalifikacijai.Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu, tiesas izmekleSana netika izdarita
pieradijumu parbaude, jo $adu ligumu pieteica apstdzetais, vina aizstavis un prokurore, neiebilda
cietusais /pers. H/ . Lietas materialu parbaudes rezultata tiesa ir parliecinajusies, ka tie apstiprina /pers.
D/ vainu. Ta ka lieta netika parbauditi pieradijumi, to uzskaitijums un analize nav nepiecieSama.
Parbauditi tikai tie pieradijumi, kas raksturo apstidz&to un attiecas uz kaitejuma kompensaciju.

/pers. D/ darbibas ir pareizi kvalific€tas péc Kriminallikuma 269.panta pirmas dalas.

Atbilstosi Kriminallikuma 35.panta noteiktajam , soda mérkis ir aizsargat sabiedribas dro$ibu,
atjaunot taisnigumu, vainigo personu sodit par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializ€t sodito
personu, ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu
nodarfjumu izdariSanas. Saskana ar Kriminallikuma 46.pantu , nosakot soda veidu , tieck nemts véra izdarita
noziedziga nodarfjuma raksturs un raditais kait€jums, vainiga personiba , savukart, nosakot soda méru, tiek
nemti vera atbildibu mikstinoSie un pastiprinosie apstakli.

Kriminallikuma 269.panta pirmaja dala paredz&tais noziedzigais nodarfjums , atbilstosi
Kriminallikuma 7.panta ceturtajai dalai, klasificEjams ka smags noziegums.

/pers. D/ ir nesodits, jo sodamiba dzesta ( lietas 89.lapa). No 2015.gada 10.septembra
strada nosaukums par kokzagttavas operatoru. Apstdzetais paskaidroja, ka Saja darba paredzamie
ienakumi esot minimalas algas apméra, bez tam vina apgadiba ir viens bérns.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu par /pers. D/ atbildibu mikstinoSu apstakli tiesa
uzskata to, ka savu vainu vins valsirdigi atzist un izsaka noz€lu par izdarito, atvainojas cietusajam .

Atbilstosi Kriminallikuma 48. panta pirmas dalas 12. punktam, par apsiidzeta atbildibu pastiprinoSu
apstakli atzistams tas, ka noziedzigais nodarijums izdarits alkohola ietekmé.

Saprotot noziedzigu nodarfjjumu ka netaisnigumu, ko radijusi parkap&ja darbiba vai bezdarbiba,
ikviena konkréta gadijuma ir svarigi izvéleties un piemérot parkap&jam tadu sodu, kas ir samerigs un
maksimali atbilst sabiedribas un ar1 parkapgja interesem (sk. 4.Judins. Krimindalsods nav valsts atriebiba
par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista vards Nr.11 (762), 2013.gada 19.marts, 7.lpp).

Nemot veéra to, ka /pers. D/ iepriekS nav sodits, valsirdigi atzist savu vainu, tiesa uzskata , ka nav
vajadzigs piemérot brivibas atpemsSanas sodu un apstdzetais sodu var izciest nebiidams izoléts no
sabiedribas.

Apsiidzétais ir darba spéjigs un tiesa uzskata, ka vin$ sodams ar piespiedu darbu. Sads sods
zinama mera ierobezos apsiidzeta brivibu, ka art , tiesas ieskata , tiks sasniegts kriminalsoda piem&rosanas
mérkis - sodit vainigo par kriminaltiesisko aizliegumu neiev@roSanu, ietekmét citu cilvéku uzvedibu,
bridinot par atbildibu, kas seko tiesibu normu neievérosanas gadijuma . Piespiedu darba piemé&roSana
biis kriminaltiesisko attiecibu taisnigs noregul&jums, samerigs ar noziedziga nodarfjuma rezultata
raditajam sekam un taisnigs attieciba pret cietuSo. Nemot véra , ka ir konstatéts viens apstidzeta atbildibu
pastiprinoSs apstaklis un viens atbildibu mikstinoSs apstaklis, tiesa atzist, ka piespiedu darba stundu
skaits nosakams tuvak vidgjai robezai.

AtbilstoSi Kriminallikuma 52.panta pirmajai un piektajai dalai aizturéSana pavaditais laiks
ieskaitams soda termina. /pers. D/ bijis aizturéts 2015.gada 24.-25.maija . Brivibas atpemSanas soda
viena diena atbilst astopam piespiedu darba stundam, tadejadi atzistams, ka apsiidzetais ir izcietis 16
piespiedu darba stundas .

Pirmstiesas kriminalprocesa cietuSais /pers. H/ pieteicis kait€juma kompensaciju EUR 1500 apmera,
noradot, ka vinam nodaritas moralas, fiziskas cieSanas, ka ari pardzivojumi gimenei. Bez tam vipam
bijusi darba nesp€ja no 25.maija lidz 19.jinijam, lidz ar ko zaudgjis dalu darba algas ( lietas 13. lapa).

Tiesas izmekleSanas laika cietusais kait€§juma kompensaciju uzturéja spéka, noradot, ka materialie
zaud€jumi, kas saistiti ar arst€Sanos, atlidzinati veselibas apdroSinaSanas ietvaros. Kait&juma
kompensaciju EUR 1500 apmeéra vértejot ka vinam radito moralo kait€jumu. P&c uzbrukuma bijusi slikta
passajiita, miega trauc€jumi, sapes kakla , reibusi galva. Bijis spiests apmekl&t arstniecibas iestades, veikt
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sapigas mediciniskas procediiras. NotikuSais radijis pardzivojumus vipa gimenei. Esot mazinajusies
uzticéSanas cilveékiem, jitot stresu veicot savus darba pienakumus.

Apsudzetais cietusa pieteikto kait€juma kompensaciju neatzina, jo cietuSajam esot nodarijis
maznozimigus miesas bojajumus, bet arstésanas izdevumi vipam ir segti.

Saskana ar Civillikuma 1635.panta otro dalu, ar moralo kaitgjumu jasaprot fiziskas vai garigas
cieSanas, kas izraisitas ar neatlautas darbibas rezultata nodaritu cietusa nemantisko tiesibu vai nemantisko
labumu aizskarumu. Minéta panta tre$a dala noteic, ja $a panta otraja dala minéta neatlauta darbiba
izpaudusies ka noziedzigs nodarijums pret personas dzivibu, veselibu, pienemams, ka cietuSajam Sadas
darbibas rezultata ir nodarits moralais kait€jums.

Kompensacija ir konkréta naudas izteiksmé nosakama summa. CietuSajam tikai janorada uz morala
kait€juma esamibu un uz sekam, ja tadas ir iestajusas. Atlidzibu par moralo kait€§jumu nosaka tiesa péc
saviem ieskatiem, vadoties no Kriminalprocesa likuma 352.panta noteikta , kas paredz, ka jaizverte
radita noziedzigd nodarjjuma smagums un izdariSanas raksturs, nodaritas fiziskas cieSanas, paliekoSs
sakroplojums un darbsp&ju zudums, morala aizskaruma publiskums un dzilums, psihiskas traumas.

/pers. H/ veselibai nodarits maznozimigs miesas bojajums apstidz&ta apzinatu, tiSu, prettiesisku
darbibu rezultata. NeapSaubami, ka giistot jebkadus miesas bojajumus , cietusajam tiek nodaritas fiziskas
cieSanas — kermena sapes, veselibas trauc€jums un citas negativas sajitas, kas ietekmé vina dzives
kvalitati, tacu konkrétaja gadijuma tiesa uzskata, ka tas noticis salidzinoSi viegla forma. PaliekoSs
sakroplojums vai turpmak iesp&jams darbasp&ju zudums cietusajam nav konstatéts. Tapat nav konstatets,
ka ar apstdzeta noziedzigo nodarijumu /pers. H/ biitu raditas psihiskas traumas, jo tadu pieradijumu lieta
nav. Tiesa atzist, ka izdaritajam noziedzigajam nodarfjumam ir bijis saméra liels publiskums, jo
cietuSajam miesas bojajumi nodariti vairaku personu klatbutné .

Nosakot morala kait€juma apmeru, tiesa vadas no kriminaltiesisko attiecibu taisniga noregul&juma
principa, iev€ro taisniguma un sapratiguma principu, vienlaicigi atzistot, ka ar kompensacijas
piesprieSanu nav pielaujama vienas personas mantas palielinaSanas uz otras personas rékina. Morala
kaitejuma kompensacija ir konkréta naudas izteiksmé nosakama summa , kas apsiidz€tajam jamaksa
cietusajam, lai mazinatu ar likumparkapumu raditas sapes un cieSanas.

Ieverojot min€tos apsveérumus, ka ari tiesu praksi lietas par moralo kait€jumu kompensacijas
apmériem , tiesa par samerigu un taisnigu morala kait€juma apmeru un kompensaciju par fiziskam sapem
konkrétaja gadijuma atzist EUR 250 apméra.

Apsudzeta /pers. D/ valsts nodrosinato juridisko palidzibu Tistenoja zvérinats advokats Armands
Baguckis , kuram saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.pantu, 367.panta pirmas dalas 4.punktu, 368.
panta pirmo daJu un Ministru Kabineta 2009. gada 22. decembra noteikumiem Nr. 1493 ”Noteikumi par
valsts nodroSinatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apméru, atlidzinamajiem izdevumiem un to
izmaksas kartibu”, atbilstosi iesniegtajiem aprékiniem izmaksajama atlidziba EUR 143,01.

Lieta nav lietisko pieradijumu un dokumentu, par kuriem biitu pienemams I€mums saskana ar
Kriminalprocesa likuma 240. pantu.

Pirmstiesas procesa /pers. D/ piemérotais droSibas lidzeklis - nodoSana policijas uzraudziba,
nosakot ierobezojumus, piemé&rojams ar1 lidz sprieduma spéka stasanas bridim.

Vadoties no teikta un saskapa ar Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 520., 527., 528., 529.,

530. pantu , tiesa

nosprieda

/pers. D/

atzit par vainigu Kriminallikuma 269. panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarijuma
izdariSana un sodit ar piespiedu darbu 170 ( viens simts septindesmit ) stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu soda ka izciestas ieskatit 16 (seSpadsmit) piespiedu darba
stundas, nemot véra aizturéSana pavadito laiku no 2015.gada 24.11dz 25.maijam.

Pieméroto drosibas Iidzekli — nodoSanu policijas uzraudziba , nosakot ierobezojumus, atstat

negrozitu 11dz sprieduma speka staSanas bridim.

Dalgji apmierinat /pers. H/ pieteikto kait€juma kompensaciju un vigam par labu no /pers. D/ piedzit
EUR 250 ( divi simti piecdesmit euro). Pargja dala kait€juma kompensaciju nenoteikt.
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No /pers. D/ par labu valstij piedzit EUR 143,01 (viens simts Cetrdesmit tris euro un 1 centu) -
procesualos izdevumus par pirmstiesas procesa sanemto juridisko palidzibu .

Sprieduma labpratigai izpildei dala par procesualo izdevumu samaksasanu noteikt terminu - 30
dienas no sprieduma spéka stasanas briza.

Spriedumu dala par noteikto sodu, procesualiem parkapumiem vai kait€§juma kompensaciju ne
velak ka 10 dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas — 2015.gada 22.septembra, var parsiidzet
apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu kolégija, iesniedzot stidzibu vai protestu Madonas
rajona tiesa.

Tiesas s€des priekSsédetaja ( personiskais paraksts) I.Lazdina



