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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2018.gada 1.marta

Rigas rajona tiesas tiesnese [.Naruska,

piedaloties prokurorei A.Zvirgzdinai,

aizstavim A.Margevi¢am,

atklata tiesas sédé izskafija kriminallietu, kurd /pers. B/ (turpmak — Apsiidz&tais), personas kods /personas kods/, apsiidzets péc Krimnallikuma
262.panta otras dalas.

Aprakstosa dala

Apsidzetais vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadianas tiesibam (transporthidzekla vad®anas tiesibas notekta kartiba nav iegitas)
parkapjot celu satiksmes noteikumus, biidans persona, kas vada transportlidzekli narkotisko vielu ietekime, ka rezultata cietuSajam nodarti viegli miesas
bojajumi.

2016.gada 28.marta ap plkst.17.00, Apstdzetais, vadija automasinu Ford Mondeo, valsts numura Zimes /re@istracijas numurs/, narkotisko vielu
ietekmé (urma kokama metabolfti; asinis - hagiSa kanabinoidi) pa autocelu Riga-Igaunijas robeza (?1), no Adazu puses, Rigas virziena, bez
transportlidzekla vad®anas tiesibam, kuras noteikta karta nav iegiitas. Budans narkotisko vielu ietekmé Apsiidzetais, pretji Celu satiksmes noteikunmu
2.2.punkta noteiktajam, uzsaka priek$a braucosas automasinas Volvo S 60, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, apdzanas manevru pa
labo pusi un parkapa Celu satiksmes noteikunmu 105.punkta nosacjunus, kuros noteikts, ka transportlidzekla vaditajam atkariba no braukSanas atruma
jaizvelas tads intervaly, kas nodrosina celu satiksmes drosibu. [zdarta Celu satiksmes noteikunmu parkapuma rezultata, Apsudzeta vaditas autonasias
kreisais sparns aizkera apdzenamas automasinas Volvo S 60 labo riteni, ka rezultata Apstidzetais, parkapjot Celu satiksmes likuma 19.panta treSo dalu,
37.pantu, kuros noteikts, ka celu satiksmes dalibnickiem jarikojas ta, lai neraditu satiksmei bistamas vai satiksmi traucgjosas situacijas un nenodariu
zaud&jumus, ka arf to, ka Latvija transportlidzekli parvietojas pa cela labo pusi, netika gala ar transportlidzekla vadanibu un uz autocela Riga-Igaunijas
robeza 5.km, Adazu novada, pirms Baltezera, iebrauca pretéja braukSanas josl, kur sadiiras ar preti braucoo automasiu VW Transporter, valsts
registracijas numurs /registracijas numurs/, kura savukart no celu satiksmes negadjumi gita trieciena nobrauca no cela un apgazas. Minéta celu
satiksmes negadfjuma miesas bojajumus guva automasinas Ford Mondeo pasaZiere /pers. D/, kurai tika nodartti sekojosi miesas bojajumi: galvas
sasituns ar sistu briici pieré, zemadas asinsizplidunu kreisa paura rajona, plesta briice kreisa apaksstiba. Mingtie miesas bojajumi péc sava rakstura
pieskaitami pie viegliem miesas bojajumiem.

Ar savam darbibam Apstidzetais izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Kriminallikuma 262.panta otraja dala.

Motivu dala

Tiesas sedé Apstdzetais noradija, ka saprot kada noziedziga nodarfjuma izdarana tick apstidzets, visi apstakli apstidziba ir noraditi pareizi, savu
vainu noziedziga nodarfjuma izdarSana pec Kriminallikuma 262.panta otras dalas atzina, bet lodza lieta veikt pieradijunmu parbaudi.

Izmantojot Kriminalprocesa likuma 150.panta 4.punkta paredzetas tiesibas, no liecibu sniegsanas tiesa Apstdzetais atteicas.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 503.panta ceturto dalu tiesa nolasttas apsiidzeta krimnallieta esosas liecibas.

2016.gada 28.marta Apsiidzetais liecinaja, ka 2016.gada marta ménesT “fevilka paris domus™ no cigaretes ar zalfti, pec ka 2016.gada 28.marta ap
plkst.17.00 vadija automasinu Ford Mondeo, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, Adazu novada, pa Tallinas Soseju, no Saulkrastu puses,
Rigas virziend. Ar vinu kopa brauca vecrmamma /pers. D/. Prieksa vinpam brauca Volvo markas automasina, kas piebrenzgja, tapec nolema to apdzt pa
labo pusi. Apdzenot min€to automasiu notika sadursme ar vina vadito automasinas kreiso sanu un Volvo automasias labo sanu, pec ka iebraucot
preteja brauksanas josla notika sadursme ar VW busu. Pec sadursmes zaudgja samanu, pamodas gravi, tad jau bija ieradusies atra mediciiska palidziba
un policija. Savu vainu celu satiksmes negadijuma izraisiSana atzist pilniba, ka arT atzist, ka brauca bez vaditaja apliecibas, neatzist, ka bija narkotisko
vielu ietekme (87.-88.1apa).

2016.gada 7.aprili Apsudzetais liecindja, ka kimiski toksikologiskas ekspertizes rezultati noradija hasiSa hanobidi esanibu vina asinis, kas vargja
palikt no cigaretes pipeSanas nepazistamo kompanija. Kokaia metaboltti vipa urina bija no ta, ka 2016.gada 26.marta kluba “Just” kads vipa sulas glaze
pievienoja kokatnu, neatzist, ka pats butu to lietojis (91.lapa).

Biidans nopratinats apsiidzeta statusa Apsiidzetais liecinaja, ka savu vainu uzraditaja apstudziba atzist pilniba, apsiidzba pareizi noradits notikuma
laiks un vieta. Uztur agrak sniegtas liecibas (172., 182., 186.lapa).

Izvertejusi Apstdzeta paskaidrojumus un lieta esosSos pieradjunus, tiesa secina, ka iztiesaSanas gaita pieradits, ka Apstdzetais vadija
transportlidzekli bez transportlidzekla vadBanas tiesibam parkapjot celu satiksmes noteikunus, narkotisko vielu ietekn€, ka rezultata cietusajai nodartti
viegli miesas bojajun, viga vaina $T noziedziga nodarfjuma izdar§ana ir pieradita un pastav Krimnalprocesa likuma 520.panta pirmaja dala paredzetais
pamats notiesajosa sprieduma taisSanai.

Celu satiksmes negadjuma faktu apstiprina lieta nopratinatie liecinieki.

Liecinieki /pers. G/, /pers. H/, /pers. I/ liecingja, ka celu satksmes negadjuma bridi atraduSies autormasima VW Transporter, redzgja, ka
automasina Ford uzsak prick$a braucosas automas$inas apdzianu pa labo pusi, iebraucot pretgja braukSanas josla, kur atradas automasina VW
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Transporter. Automasinai VW Transporter nebija iespgjas izvairties no sadursmes, péc ka sanema sitienu pa automasinas kreiso pusi, tad masia
apmeta kiileni un nostajas gravi uz junta.

No liecinieka /pers. J/ tiesas sed sniegtaja un, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.panta 2.punktu nolasitajam (120.lapa), liecibam izriet,
ka vin§ vadija automasinu Subaru no Saulkrastiem Rigas virziend. Pie Lilastes dzelzcela vinu pa labo pusi apdzina automasina Ford, péc ka Ford
automasina apdzina prieksa braucoso Volvo automaSiu, kuru aizkera. Ford autonasina iebrauca preteja braukSanas josla un turpingja kustibu. Pec
vairakiem kilometriem Adazos, automasia Ford bija avargjusi gravi. Satiksme notikuma diena bija intensiva.

Liecinieks /pers. K/ liecinaja, ka vadija automasiu VW Sharan, pa autocelu Riga-Ainaz. Bijis sastréguns. Aiz vina brauca VW Transporter.
Pretim brauca automas$ina Ford ar salauztu kreisas puses spoguli, vins pabraucis mala pa labi. Paskaffjas atpakalskata spoguli un redzgja, ka automasina
VW Tranporter nepaspgja izvairtties un notika sadursme ar automasinu Ford. VW Transporter iebrauca gravi. Ford automas$ina bija iespiesta gravi, pie
automasinas stires guleja Apsiidzetais, pie masmas staveja sieviete ar sasitu gatvu.

Liecinieks /pers. L/ liecindja, ka vadija automasinu VW Touareg pa Tallinas Soseju. Preti pa vina kusfibas joshu brauca automasia Ford Mondeo.
Lai izvairtos no sadursmes, pabrauca pa labi. Aiz vipa braucosSais VW Sharan arf izvairfas no sadursimes, aiz VW Sharan braucosais busins sadiiras ar
Ford autormasiu.

Liecinieki/pers. M/ liecindja, ka vadija automasinu Volvo, brauca no Saulkrastiem uz Rigu. Izbraucot no Lilastes, virziena uz Adaziem, peksni bija
sitiens pa labo pusi, automasma Ford Mondeo aizkera vina vadito automasinu no labas puses nomales un turpingja kustbu. Vips sekoja automasimai
Ford Mondeo, piefiks€ja numuru un zvarija policijai. Ford Mondeo brauca agresivi, pa pret&jo brauk3anas joshu. Tad redzgja, ka pie AdaZiem notikusi
avarija, pasu negadjumu neredzgja.

Liecinieces/pers. N/ tiesas sed€ liecinatas un, pamatojoties vz Krimnalprocesa likuma 501.panta 1.punktu nolastas (123.lapa), liecibas pec
bitbas un satura atbilst /pers. M/ liecibam

Liecinieks /pers. O/ liecingja, ka pasu celu satiksmes negadijumu neredzgja. Brauca no Saulkrastu puses Rigas virziena, pirns Gaujas tiltu viga
vadito automasinu apdzina automasina Ford, brauca atri, vairakas reizes iebrauca pretéja braukSanas josla. Braucot talak, redzgja, ka automasina Ford ir
avargjusi gravi, taja bija vel viena masina. Ford automasina s€dgja virietis, neadekvati uzvedas, sita galvu pret stiri. Bija Vel sieviete ar parsistu gatvu.

No liecinieces /pers. D/ tiesas sed€ sniegtajam un, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.panta 1.punktu nolasttajam (118.lapa), liecbam
izriet ka Apsiidzetais ir vinas mazdels. Notikuma diena brauca ar mazdelu no Saulkrastiem uz Rigu. Apstdzetais vadija automasiu Ford. Mazdels
brauca loti atri. Tuvojas Baltezeram. Vinai kluva slikti, trika gaisa. Talak neko neatceras. Ar galvu pret kaut ko atsitusies un traumgja kaju. Vinu aizveda
uz slimnicu. P&c notikuma mazdels palidzgja arsteties, ir vairakkart atvainojies, nekadu pretenziju ne materiali, ne morali pret vipu nav.

Izvertgjot So visu liecinieku liecibu ticanibu, tiesa secina, ka tiesas izmekle$ana nav konstatéti nekadi apstakli, kas biitu par pamatu tas apsaubf, jo
lieciniecku liecibas ir atspoguloti konkréti un detalizéti notikuma apstakli, ka ari liecbas noraditie fakti apstiprinds ar ar citiem tiesas izmeklésana
parbauditajiem pieradjumiem.

Faktu, ka /pers. D/ celu satiksmes negadijuma rezultata guva vieglus miesas bojajumus apstiprina eksperta atzinums Nr.16-1596 (128.-129.1apa).

Lieta ir veikta tiesu autotehniska ekspertize (141.-146.lapa), kura secinats, ka automasias Ford Mondeo kreisas puses prieks€ja ritena diska bojajumi
radusies celu satiksmes negadijuma rezultata, ritenim kontakt€joties ar cietiem priekSmetiem, ir norauts kreisas puses prieks€jais ritenis un bojata kreisa
prieksgja ritepa svira.

2016.gada 28.marta mediciniskas parbaudes protokols Nr.1718 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanai un
Kimiski toksikologiskas izmekleSanas rezultati Nr.31, pierada, ka Apstdzetajam ir konstatéts narkotisko vielu iespaids, laboratorisko izmeklgjumu
rezultati — Apstidzeta wina atrasti kokaina metaboliti — benzoilekhonins un metilekgoriins, tetrahidrokanabinola skabe (30. 31., 33.lapa).

Tiesai nav pamata apSaubtt mediciniskas parbaudes protokola un kimiski toksikologiskas izmeklesanas rezultatos fiks€tos datus. Lieta nav iesniegti
pieradijumi, kas lautu apSaubtt arstes, kura veica Apsiidzeta medicinisko parbaudi, kompetenci.

No CSDD Informafivas sistémas izdrukas redzams, ka Apsiidzetajam i vadiSanas tiesbu izmantosanas aiziegums, jo vadBanas tiesibas nav
atgitas noteikta kartiba (152.-154.lapa).

Izvertgjot visus minctos pieradijumus kopumé un savstarpja sakariba tiesa atzist, ka Apstidzetais ir izdarfjis Kriminallikuma 262.panta otraja dala
paredzeto noziedzigo nodarfjumu un par ta izdariSanu ir sodamns.

Nosakot Apstidzgtajam sodu saskapa ar Krimmallikuma 46.panta otras un tre$as dalas nosacjumiem, tiesa nem véra izdarta noziedziga
nodarfjuma raksturu un radito kait&jumu, vainiga persoribu un atbildibu nikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.

Saskana ar Krimnallikuma 7.panta ceturto daju Apstidzetais izdarijis noziedzigu nodartjumu, kas pieskaitams smagiem noziegumiem

[zvertgjot Apsiidzeta persoribu noskaidrots, ka vinpam apgadiba personu nav, strada, i pastaviga dzivesvieta, agrak administrativi sodits, tai skaita
pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.Spanta astotds dalas un 149.panta picktas dalas (161.-162.lapa), uz noziedziga nodarfjuma
izdarRanas bridi kriminali nesodits, bet sodits 2017.gada 23.februari Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesd péc Kriminallkuma 253 Zpanta pirnis
dalas ar piespiedu darbu uz 60 stundam. Sprieduns stajies speka 2017.gada 7.marta. 2017.gada 9.jilija sods izciests. (162.-163., 237.-238.lapa).

No lieta esosas informacijas izriet, ka tiesas atrodas vel divi krimnalprocesi, kuros Apsiidzetais apsiidzeéts noziedzigu nodarjumu izdarsana, kas
paredzeti Krimnallikuma 130.panta otraja dala, 125.panta pirmaja dala.

Apstidzetais savu vainu atzina formali, ka arT vipa uzvediba neliecindja par patiesu izdartd noZehy, tapec saskana ar Krimnallikuma 47.pantu
Apstdzeta atbildibu nikstinoSus apstaklus tiesa nekonstate.

A atbildibu pastiprinosi apstakli, saskana ar Kriminallikuma 48.pantu, nav konstatgti.

Nemot véra Krimnallikuma 35.panta nosacijumus par soda merki, izvertgjot visus Kriminallkuma 46.panta otraja dala minStos apstaklus,
Apstdzeta personibu, ieprieks izdaritos administrativos parkapunus, tiesa negiist parliecibu, ka Apstidzetais vairs neizdaris likumparkapumus un uzskata,
ka soda merkis biis sasniedzans Apstidzetajam nosakot sodu — brivibas atpensana.

Tiesa secina, ka soda merkis netiks sasniegts, nosakot kadu no panta sankcija paredzetajiem vieglakiem soda veidiem, jo citu pamatsodu
piemeroSanu, tiesa atzist par soda mérkim un ApsiidzEta persoribai neatbilstosu.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera to, ka noziedzgais nodarjuns izdarits, neesot nevienam atbildibu nikstinoSam un neesot nevienam atbildibu
pastiprinoSam apstaklim

Krimnallikuma 262.panta otras dalas sankcija ka alternativu papildsodu paredz mantas konfiskacijas piemerosanu vai nepiemeroSanu.

Tiesa uzskata, ka nav nepiecieSams ApsiidzEtajam piengrot papildsodu — mantas konfiskaciju, jo transporta hidzeklis, kuru apsiidzgtais ir vadiis,
nav vipa Ppasums (151.1apa).

Apsidzetajam ir piemerojams Krimnallikuma 262.panta otras dalas sankcija paredzgtais papildsods — transportlidzeklu vadianas tiesibu
atpenSana.

Nosakot papildsoda - transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana, ilgumu tiesa gem vera to, ka transportlidzekli Apstdzetais vadyis budams
narkotisko vielu ietekme.



2016.gada 28.marta Apsiidzetajam piemerots dro$ibas lidzeklis — uzturéSanas noteikta vieta un papildus drosibas lidzeklis — aizlieguns izbraukt no
valsts (93.lapa).

Tiesa atzist, ka piemEroto dro$ibas lidzekli un papildus drosibas lidzekli groZit vai atcelt nav pamata, jo tiesai ir pamats uzskafit, ka Apsiidzetais
varétu izvairities no sprieduma izpildes.

No kriminallietas materialiem redzans, ka Apsiidzetajam 2016.gada 28.marta veikta parbaude narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes
noteikSanai un konstatéta narkotisko vielu ietekme.

Saskana ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 394 “Alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes parbaudes kartiba™ 40.punktu
parbaudes izdevumus sedz parbaudamd persona. Atbilstosi Kriminalprocesa lkuma 367.panta pimas dajas 7.2punktam procesudlie izdevumi ir
izdevumi, kas saistiti ar alkohola koncentracijas, narkotisko, psihotropo, toksisko vai citu apreibinoSu vielu ietekmes konstateSanai veiktajam parbaudem

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma 368.pantu un Ministru kabineta 2007.gada 18.decembra noteikumiem Nr.915
,Noteikumi par kartbu, kada sedz izdevunus, kas saistiti ar alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibino$o vielu iespaida konstateSanai
veiktajam parbaudem’’ no Apsiidzeta piedzenami procesualie izdevumi 141,90 euro, kas saistiti ar veikto parbaudi narkotisko, psihotropo vai toksisko
vielu ietekmes noteikSanai.

Par cietuso lieta atzits neviens nav.

Rictba ar lietiskajiem pieradijumiem lieta izlenta (46a.lapa).

Apstdzeta mantai arests nav uzlikts.

Rezolufiva dala

Pamatojoties uz iepriek§ minéto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 23., 321.1 339, 368., 511., 512., 514., 520., 523., 524., 528.- 530.,
550. pantu tiesa

nosprieda:

/pers. B/, personas kods /personas kods/, atzt par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 262.panta otraja dala
un sodt ar brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) meneSiem, atnemot transporta Iidzekla vadSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem.

Brivibas atpensanu skaittt no /pers. B/ aiztur€Sanas briza.

Drosibas lidzekli — uztur€Sanos noteikta vieta un papildus droSibas lidzekli — aizliegunmu izbraukt no valsts, lidz sprieduma speka stasanas dienai,
atstat negrozitu.

Piedzt no /pers. B/ procesualos izdevumus par veikto parbaudi narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes noteikSanai 141,90 euro (viens
simts Cetrdesmit vienu euro, 90 centus) apnera par labu Valsts policijai, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei - 30 (trisdesmit) dienas no
sprieduma speka stasanas dienas, ieskaitot tos Valsts policijas budzeta konta: Sapéngjs: Valsts policija, regNr.90000099040, bankas kods:
TRELLV22, konta Nr.LVO6TREL2140091033000, maksajuma merkis: mediciniskas parbaudes protokola datums un nunurs, lieta Nr.EZ317241.
Maksajumu apliecinoss dokuments iesniedzans Rigas rajona tiesa.

Spriedunu var parstidzet 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma pieejanibas dienas, bet apstidzetais no pilna sprieduma rakstveida tulkojuma
pieejanibas dienas, apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegja, iesniedzot apelacijas siidzibu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Pilns sprieduns pieejams 2018.gada 14.marta.

Pilna sprieduma tulkojums pieejams 2018.gada 22.marta.

Rigas rajona tiesas tiesnese L.NaruSka



