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Jelgavas tiesa $ada sastava:
tiesnese I.Salaka,

ar tiesas sédes sekretari /Sekretare/,
piedaloties prokurorei A.Kurpniecei,

iztiesaja atklata tiesas sede kriminallietu, kura /pers. A/, personas kods: /personas kods/, apsiidzets noziedziga nodarjuma izdari§ana, kas
paredzets Kriminallkuma 153.panta pirmaja dala un 130.panta tresas dalas 3.punkta, un/pers. B/, personas kods: /personas kods/, apstidzets
noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzgts Krimmalikuma 153.panta pirmaja dala, 130.panta tresas dalas 3.punkta un 132.panta un tiesas
izmeklesana, tiesa

k 0 n s t a t e j

apsiidzetie /pers. B/ un /pers. A/, katrs izdarija personas sagrabsanu, lietojot vardarbibu (personas nolaupi$anu).
Noziedzigs nodarjjums izdartts $ados apstaklos:
2016.gada 3.maija ap plkst.23.30 /pers. B/ un /pers. A/, budami alkohola ietekm€, ar /pers. B/ draudzenei piederosu automasiu Audi

A6 Avant, valsts registracijas numurs /TL numurs/, kur pie stires atradas /pers. B/, kur§ greizsirdibas motivu vadits, ar nodomu atrast /pers. C/ un izdart
/pers. C/ sagrabsanu un vardarbibas pielietoSanu attieciba pret viqu, par to, ka /pers. C/ biezi zvana un raksta zinas /pers. B/ draudzenei, ieradas pie
/pers. C/ darba vieta /adrese/, kur /pers. C/ aizvietoja savu pazinu, un novietoja automaSinu pie /pers. C/ apsargajama objekta. /pers. B/ izkapa no
automasinas un uzsaka sarunu ar /pers. C/, pec ka lidza iekapt viga automasma. Ta ka /pers. C/ atteicas kapt automasina, /pers. B/ kopa ar /pers. A/,
darbojoties saskanoti, piclietoja vardarbibu- ar speku sagraba cietuso aiz rokam, nodarot fiziskas sapes un pret /pers. C/ gribu, iegriida vigu automasias
salona. /pers. B/ atradas pie automasinas stiires, bet /pers. A/ s€dgja kopa ar /pers. C/ aizmugureja sedekli no kreisas puses, bet /pers. C/ pa vidy, jo no
labas puses uz aizmugureja s€dekla bija nostiprinats bernu sedeklitis un nobloketas durvis. Ar $adu ricibu /pers. C/ tika liegts brivi noteikt savu atrasanas
vietu un apdraudéta vipa parvietosanas briviba. Nobraucot aptuveni 500 metrus no /pers. C/ darba vietas un atrodoties pie meza masiva, blakus
AmoPlant uzneémunma teritorijai Aviacijas iela, Jelgava, /pers. B/ kopa ar /pers. A/, pielietojot fizisku speku, izvilka /pers. C/ no automasinas un personu
grupa, parmainus ar dir€m un metala cauruli, kurai no vienas puses pieskriivétas skriives, nodarija /pers. C/ fiziskas sapes un miesas bojajumus.

Ar savam darbibam /pers. B/ un/pers. A/, katrs izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 153.panta
pirmaja dala.

Turklat, /pers. B/ un /pers. A/, personu grupa, tisi nodarija vieglu miesas bojajumu.

Noziedzgs nodarijus izdarits $ados apstaklos:

2016.gada 3.maija péc plkst.23.30, pirmstiesas kriminalprocesa konkréti nenoskaidrota laika, /pers. B/ un /pers. A/ péc cietusa /pers. C/
nolaup®anas, atrodoties alkohola ietekm€, atbrauca ar /pers. B/ draudzenei piedero$u automas$inu Audi A6 Avant, valsts registracijas numurs /TL
numurs/, idz meza masivam, blakus AmoPlant uzm@munma teritorijai Aviacijas iela, Jelgava, kur /pers. B/ kopa ar /pers. A/, pielietojot fizisku speku,
rikojoties saskanoti, izvilka /pers. C/ no automasmas un personu grupa, parmaigus ar dir€m un metala cauruli, kurai no vienas puses pieskriivetas
skrtives, t8i nodarfa /pers. C/ ne mazak ka vienu sitienu galvas apvidii, ne mazak ka vienu sitienu kreisa elkona locttavas apvidd, ne mazak ka vienu
sitienu kreisa pleca rajond, ne mazak ka vienu sitienu kreisas gizas apvidil, ka art pinstiesas izmekleSana preczi nenoskaidrotu skaitu fu sitienu
kermena apvidi.

/pers. B/ un/pers. A/ t8u prettiesisku darbibu rezultata cietuSajam /pers. C/ tika nodarttas fiziskas sapes un miesas bojajumi: galvas
sasitumi ar sistu briici paura apvidii, kreisa elkona loctavas rajona sasitums ar sistu briici, kreisa pleca un kreisas giizas locttavas apvidus sasitumi ar
asinsizpliidumiem, adas nobrazumi kermena apvidi, kas p€c sava rakstura attiecinami pie viegliem miesas bojajumiem, kas izraisfjusas wlaicigu veselibas
traucgjumuno 7 fidz21 dienai.

Ar savam darbibam /pers. B/ un /pers. A/, katrs izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzeéts Kriminallikuma 130.panta
tresas dalas 3.punkta.

Turklat, /pers. B/ izteica draudus izdarit slepkavibu vai nodarit smagus miesas bojajumus, ja ir pamats baidities, ka Sie
draudi var tikt izpilditi.

Noziedzgs nodarijuirs izdarits $ados apstaklos:

2016.gada 3.maija pec plkst.23.30, pirmstiesas krimnalprocesa konkréti nenoskaidrota laika, /pers. B/ un /pers. A/ pec cietusa /pers. C/
nolaupRanas, atrodoties alkohola ietekmg, atbrauca ar /pers. B/ draudzenei piederou automasinu Audi A6 Avant, valsts registracijas numurs /TL
numurs/, lidz meza masivam blakus AmoPlant uzn@nmuma terttorijai Aviacijas iela, Jelgava, kur /pers. B/ kopa ar /pers. A/, pielietojot fizisku speku,
rikojoties saskanoti, izvilka /pers. C/ no autormasinas un personu grupa parmaigus ar dirém un metala cauruli, kurai no vienas puses pieskrivétas
skriives, pielietojot vardarbibu t8i nodarfja /pers. C/ fiziskas sapes un miesas bojajumus, kur /pers. B/ siSanas laka, bidams greizsirdigs par to, ka /pers.
C/ biez zvana un raksta Tznas /pers. B/ draudzenei, izteica draudus, tas ir, teica: “piesies pie dzelzcela sliedem, lai parbrauktu vilciens; apraks meza;
draud@ja vest vz diki noslicinat”. Bez tam, /pers. B/, /pers. C/ dzirdot, krievu valoda /pers. A/ teica: “vai vip§ ir panémis lodes, divus novacu, busi
tresais”. CietuSais /pers. C//pers. B/ izteiktos draudus uztvera ka realu apdraud@jumu savai dzvibai un pamatoti baidijas, ka Sie draudi var tikt izpilditi.



Tadgjadi /perds. Bizteica /pers. C/ draudus izdar®t slepkavibu vai nodart smagus miesas bojajumus, pastavot realai iesp€jai izteiktos
draudus izpildit.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedzgu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 132.panta.

Tiesas s€de apstdzetie /pers. A/ un /pers. B/, katrs savu vainu vigiem izvirZitaja apsiidziba atzina pilriba un lidza neveikt pieradijunmu
parbaudi tiesas izmeklesana.

Ta ka apsudzetie /pers. A/ un /pers. B/, katrs atzina savu vainu vigiem izvirZitaja apstidziba, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav
radusas Saubas par apsiidzeto vainu, apsudzetie izteica ligumu par pieradfjumu parbaudes neizdarSanuy, tiesa, uzklausot prokurores un cietusa viedokl,
saskapd ar Kriminalprocesa likuma 499.pantupienéma lemumu neveikt pieradjumu parbaudi, vienlakus izskaidrojot pieradjumu parbaudes
neizdariSanas procesualo biifbu un sekas, t.i. ka $adu spriedumu apelacijas kartiba var parsiidzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai
sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem

Tiesa atzist par pilniba pieraditu /pers. A/ vainu vigam inkrimin€tajos noziedzigajos nodarfjumos pec Krimnallikuma 153.panta pirmas
dalas un 130.panta tresas dalas 3.punkta un /pers. B/ vainu vinpam inkriminétajos noziedzigajos nodarjumos pec Krimnallikuma 153.panta pirmas dalas,
130.panta tresas dalas 3.punkta un 132.panta, un saskapa ar Krimnalprocesa likuma 527.panta treSo dalu $aja dala pieradjumu analize un to
uzskaitjums sprieduma nav nepiecieSans.

Apsidzeto/pers. A/ izdartto noziedzigo nodarfjumu kvalifikaciju p&c Krimnallikuma 153.panta pirmas dalas un 130.panta tresas dalas
3.punkta un/pers. B/ izdartto noziedzigo nodarfjunm kvalifikaciju pec Krimnallkuma 153.panta pirmas dalas, 130.panta tresas dalas 3.punkta un
132.panta tiesa atzist par pareizu, un par izdaritajiem noziedzigajiem nodarjumiem apsiidzgtie ir sodami.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treSo dalu tiesas zmekleSana parbauditi apstidzeto /pers. A/ un/pers. B/ personu
raksturojosie dati:

/pers. A/, dzimis /datums/, personas kods: /personas kods/, Latvijas pilsonis, ar 9 klasu izgfitibu, precgjies, apgadiba divi mazgadigi
beémi, strada SIA “/Nosaukuns/”, deklaréta dzives vieta /adrese/. Agrak 3 reizes tiesats, pedgjo reiz 2011.gada 1.augusta Jelgavas tiesa notiesats pec
Krimnallikuma 262.panta otras dalas ar piespiedu darbu uz 140 stundam, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas vz 3 gadiem Piespiedu darbs
atstradats 2012.gada 28.janvarl. Administrativi sodis.

Tiesas sede /pers. A/ paskaidroja, ka turpina stradat taja pasa uzngémuma, kuram ir mairijies nosaukums SIA “/Nosaukums/”. Faktiski
dzivo /adrese A/. Citos krimnalprocesos nav iesaistits. Ir kritiski izvertgjis savu ricibu, izdarfjis secindjumus un apzinas, ka $adi rikoties nav pareizi.
Izdartto nozelo. Nenoliedza alkohola lictoSanas problémas. Tiesu debatgs lidza bargi nesodit un nepiemerot brivibas atpemSanas sodu, cietusa pieteikto
morala kaitgjuma kompensaciju atzina par pamatotu.

/pers. B/, dzimis /datums/, personas kods: /personas kods/, Latvijas pilsonis, ar 7 klasu izgltu, neprecgjies, apgadiba viens mazgadigs
beérns, deklaréts un faktiski dzivo /adrese/. Agrak tiesats- 2006.gada 12.janvari Jelgavas tiesa notiesats péc Kriminallkuma 176.panta otras dalas ar
brivibas atpemSanu uz 3 gadiem nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 gadu. Sodaniba dzésta. Administrativi sodits.

Tiesas s&de /pers. B/ paskaidroja, ka Sobrid jau divus meneSus strada SIA “/Nosaukums A/” par autoiekravgju. Ir pardomajis savu
ricibuy, izdartto noZelo. Citos kriminalprocesos nav iesaistits. Ir redzes veselibas problemas un cukura diabgts.

IZlemjot jautajumu par apsiidzetajiem nosakamo soda veidu un meru, tiesa vadas pec Kriminallkuma 35. un 46.panta prasibam, nemot
vera soda merki, izdarta noziedzZigd nodarfjuma raksturu un radito kait€junmu, vainiga personibu, atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus, ka art
pargjos apstaklus, kuriem ir nozime taisniga soda noteikSana.

/pers. B/ i apstidzets smaga un mazak smaga nozieguma, ka arm kriminalparkapuma izdarSana, bet /pers. A/ — smaga un mazak smaga
nozieguma izdarSand, jo saskapd ar Krimnalikuma 7.pantuminétd likuma 153.panta pirmaja dalad paredzetais un apsiidztajiem inkriminStais
noziedzigais nodarfjuns atzistams par smagu noziegumu, par kura izdarSanu Kriminallikuma 153.panta pirmas dalas soda sankcija paredz piemerot
sankciju, sodot ar brivibas atpemSanu uz laiku Iidz 5 gadiem vai ar wslaicigu briivibas atnensanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu un probacijas
uzraudzibu vz laiku Iidz trim gadiem vai bez tas, bet Kriminallikuma 130.panta tre$as dalas 3.punkta paredzgtais un abiem apsiidzetajiem inkriminétais
noziedzigais nodarfjuns atzistans par mazak smagu noziegunu, par kura izdarSanu Krimnalikuma 130.panta tre$as dalas 3.punkta soda sankcija
paredz pienrot sankciju, sodot ar brivibas atpensanu uz laiku Iidz trim gadiem vai ar slaicigu brivibas atpenSanu, vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas
sodu.

Savukart saskana ar Kriminallikuma 7.pantu minéta likuma 132.panta paredzetais un apsiidzetajam /pers. B/ inkriminétais noziedzigais
nodarfjums atzstams par kriminalparkapumm, par kura izdarSanu Kriminallikuma 132.panta soda sankcija paredz piemerot sankciju, sodot ar slaicigu
brivibas atgensanu vai ar piespiedu darbu, vai ar naudas sodu.

Par apstdzeto /pers. A/ un /pers. B/ katra atbildibu nikstinosu apstakli saskana ar Kriminallikuma 47.panta otro dalu atzistama vainas
atZ8ana un izdarta nozlosana.

Saskana ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas 12.punktu par apsiidzeto /pers. A/ un/pers. B/ katra atbildibu pastiprinosu apstakli
atzistars tas, ka noziedzigais nodarfjuns izdarits alkohola ietekme, bet pec Krimmnallikuma 153.panta pirmas dalas noziedziga nodarfjuma  izdar§anu
personu grupa.

Pie soda noteikSanas tiesa vertgja prokurores un cietusa viedoklus par apsiidzetajiem piemérojamo sodu, ka ari néma vera Augstakas
tiesas Senata Kriminallietu departamenta un Kriminallietu tiesu palatas tiesne$u 2008.gada 1.jtlija kopsapulc€ apstiprinato Sodu piemérosanas prakses
apkopojumu, kura cita starpa noradits, ka lai novérstu noziedzigu nodarfjunu recidivu, kriminalsodam jabit tadam, kas orientéts uz likumparkapgja
socialo adoptaciju un resocializaciju, ka ari tadam, kas sekimé noziedzigu nodarfjumu veicinoso faktoru novérSanu (mazinasanu).

Nemot véra ieprick§ minéto, noziedzigo nodarfjumu raksturu un izdarSanas veidu, sabiedrisko bistanibu un radito kaitSjumu, ka
noziedzigie nodarfjumi versti pret personas veselibbu un dzivibu, apsiidzetie katrs izdarfjusi tiSu mazak smagu un smagu noziegumu, bet apstidzetais /pers.
B/ ar1 vel krimmalparkapumy, vertgjot iegiitds zinas par abu apsiidzeto persoribam, tiesa uzskata, ka Kriminallikuma 35.panta noteiktd soda merka
sasniegSanai, tas i, lai vainigd persona tiktu sodtta par izdarfto noziedzigo nodarjumu un lai tiktu panakts, ka notiesatais un citas personas pilditu likumus
un atturétos no noziedzigu nodarjumu izdariSanas, abiem apsiidzetajam nosakams brivibas atpensanas sods un citu soda veidu noteikt nav lietderigi.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera, ka ir abiem apsiidzetajiem i konstatets viens atbildibu nikstinoss apstaklis un divi atbildibu
pastiprinosi apstakli.

Lai gan abi apstdzetie agrak ir tiesati, sodamibas ir dz@stas un juridiskas sekas nerada, citos kriminalprocesos vini nav iesaistiti un ir
sodtti tikai administrativi, kas lauj atzit, ka abu apsiidz&to personibas kopuma neraksturojas ar bitisku noziedzigu ievirzi. Tiesa nav ieguvusi tadus abu
apsiidzeto persoribu negativi raksturojosos pieradjumus, kas liecinatu par to, ka vini biitu sabiedriski bistami. Nemot véra mineto, to, ka apsudzetie i
atzinusi savu vainu noziegumu izdari$ana un izdartto noZeloja, savu ricibu verteja kritiski, strada algotu darbu, vinu apgadiba atrodas mazgadigi bemi, tiesa
konkretaja gadjuma iegiist parliecibu, ka sodu neizcieSot, apsiidzetais /pers. A/ un/pers. B/ turpmak neizdaris jaunus likumparkapumus, tapec ir
iesp&jans vigus notiesat nosactti, tas ir, piemerojot Krimnallikuma 55.panta noteikunus.



Kriminallikuma 55.panta piemérosana nozing, ka tiesa noleny sodu neizpildt, ja notiesatais parbaudes laka neizdara jaunu noziedzigu
nodarfjumu, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis kriminalsodu izpildi reglamentgjosa likuma paredzEtos un Valsts probacijas dienesta noteiktos
pienakumnmus.

Nemot véra, ka apsiidzetais /pers. A/ izdarfja 2 noziedzigus nodarfjumus, bet /pers. B/ 3 noziedzigus nodarfjumus, galigais sods vigiem
nosakams saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo dalu, p&c noziedzigu nodarjunmu kopibas. Tiesa atzist par iespgjamu apsiidzetajiem piemerot
labveligaku sodu saskaitiSanas principu, dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Saskana ar Krimmallikuma 52.pantu /pers. A/ un/pers. B/ soda termmna katram ieskaitans slaicigd aizturéSana pavadtais laiks no
2016.gada 4.majja idz2016.gada 5.majjam

Krimmnalprocesa likuma 22.pants paredz, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits kait€jums, nemot vera moralo aizskarumu,
fiziskas cieSanas un mantisko zaudejumu, tiek garant€tas procesualas iesp&jas moralas un materialas kompensacijas pieprasianai un sagensanai.

Krimnalprocesa likuma 350.pants nosaka, ka kompensacijas ir naudas izteiksmé noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radfjusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandartjumu par moralo aizskarumu, fiziskajam cieSanam un mantisko zaud&jumu. Krimnalprocesa
likuma 351.pants nosaka, cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikumu par radita kait€juma kompensaciju jebkura kriminalprocesa stadija hidz tiesas
izmeklesanas uzsaksSanai.

Pirmstiesas procesa ir pieteikta cietusa /pers. C/ morala kaitejuma kompensacija 1000 euro apmera, ko cietusais tiesas s€de uzturgja.

Pieteikto morala kaitgjuma kompensaciju un tas apmeru cietusais /pers. C/ tiesas zmekleSana pamatoja ar to, ka nozieguma diena,
aizvietojot pazinu darba un nostradajot vienu mainu, vinam bija iesp€ja sevi pieradtt un noslegt oficialu darba figunm, kas pec vina nolaupiSanas, giistot
miesas bojajunus, vairs nebija iespgjams un vip$ vairakus meneSus bija bez darba, tadgjadi vipam bija liegti ienakumi. Tapat vigam izteikto draudu
rezultata tika pardzvots liels stress, kas turpinajas ilgu latku, nakfis bija traucéts miegs. P&c nozieguma tika nogadats slimnica, kur arst€jas dazas dienas.
Bija bailes par dzwvibu, jo sagéma draudus nogalinat. Pec notikusa baidijas vecako meitu vienu laist ara, jo sakara ar tiesu, pielava varbitibu par atriebibu
no apsiidzeto puses. Pardzivoja loti lielu pazemojumu un cieSanas. Velgjas apmeklet psihologu, ko neizdarija naudas trikuma dél.

Apstdzetie tiesas izmeklesana atzina cietusa pieteikto kait€juma kompensaciju par pamatotu, tacu ta apmeram piekrita daléji, noradot, ka
tas nav samerigs. Tiesu debatgs apsiidzetais /pers. A/ kaitéjuma kompensacijas apmeram piekrita.
Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta otras dalas nosacjumiem lieta tika veikta pieradjumu parbaude tikai dafa par morala
kaitgjuma kompensaciju un tas apmeriem

Chvillikuma 1635.panta otra dala noteic, ka ar moralo kaitgjumu jasaprot fiziskas vai garigas cieSanas, kas izraistas ar neatlautas
darbibas rezultata nodarttu cietusa nemantisko tiesibu vai nemantisko labumu aizskarumu. Atlidzibas apmeru par moralo kaitgjumu nosaka tiesa pec sava
ieskata, nemot véra morald kait€juma smagunu un sekas. Savukart panta tre$a dala nosaka, ka $a panta otraja dala minéta neatlauta darbiba
izpaudusies ka noziedzigs nodarfjuns pret personas dzwibu, veselibu, tikunribu, dzimumneaizskaranibu, brivibu, godu, cienu vai pret gimeni, vai
nepilngadigo, pienemans, ka cietuSajam $adas darbibas rezultatd ir nodarits moralais kaitjums. Citos gadijumos mordlais kaitSjums cietuSajam
japierada.

Krimmnalprocesa likuma 352.panta pirma dala nosaka, ka tiesa kompensacijas apmeru nosaka, izvertgjot cietusa pieteikunmu un nemot
vera: 1) radto mantisko zaudejumu apmeru; 2) noziedZigd nodarjuma smagumu un izdariSanas apstaklus; 3) nodaritas fiziskas cieSanas, paliekosus
sakroplojumus un darbspgju zudumu; 4) morala aizskaruma dzifumu un publiskumu, 5) psihiskas traumas.

Tiesai nav radusas Saubas, ka konkrétaja gadijuma kait€juns nodartts cietusa fiziskajai un psihiskajai veselibai. Ar fiziskajam cieSanam
jasaprot fiziskas sapes, bet ar moralajam cieSanam- bailes un citas negativas emocijas. Tiesa uzskata, ka noziedzigo darbibu rezultata, cietuSajam tika
nodarttas fiziskas cieSanas, kas pieraditas ar eksperta atzinumu, kur noradts, ka cietuSajam i nodartti viegli miesas bojajumi, kas izraisjusi slaicigu
veselibas traucgjumu, turklat cietusais pec nozieguma tika nogadats arstniecibas iestade, kur arstgjas stacionara. Tapat tiesa neapSauba, ka cietusais

saistiba ar notikuso, ir pardzivojis bailes, pazemojumu un citas negativas emocijas, par notikuso izjitot stresu, trauksmes sajutu.

Lidz ar to atzstans, ka cietuSajam /pers. C/ ir nodartts morals kait€juns, ar ko jasaprot garigas un fiziskas cieSanas, ko pie sprieduma
noradttajiem apstakliem vigam nodarfja apstudzetie /pers. A/ un/pers. B/. Konstatgjot nepamatotu tiesibu aizskarumu, cietuSajam /pers. C/ saskana ar
Satversmes 92. pantu ir tiesibas uz atbilstigu atlidzinajunm.

Nosakot morala kait€juma kompensacijas apneru, tiesa vadas pec tiesu prakse atzita un lai gan Augstakas tiesas tiesu prakses
apkopojuma par morala kaitgjuma kompensaciju kriminalprocesa (2010/2011) Kriminallikuma 153.pants un 132.pants nav ieklauts, tiesa nem vera, ka
par noziedzigiem nodarfjumiem péc Krimnallikuma 130.panta pirmas dalas (f8s viegls miesas bojajums) vien rekomendgjosais morala kaitgjuma
kompensacijas apiers ir noteikts fidz 711 euro (Ls 500).

Izvertgjot iepricks mingtos apstakius to kopuma un savstarpgja saistiba, tiesa atzist, ka cietusa pieteikta morala kait€juma kompensacija
1000 euro apmera ir taisniga, samerojama ar nodartto kaitSjun, tiesas ieskata ir pamatota un apmierinama pilna apmeéra un zaud&jumi piedzenami no
apsudzetajiem /pers. A/ un /pers. B/, jo tiesi vinu prettiesisko darbibu rezultata tikusi nodartti zaud&jumi un saskana ar Civillkuma 1779.pantu katram ir
pienakuns atlidzinat zaudgjumus, ko vigs ar savu darbibu ir nodarfis.

Saskana ar Civillikuma 1675.pantu vairakas personas, kas kopigi izdarfjusas noziedzigu nodarijun, atbild solidari par zaudéjumu, kas ar
to nodarts.

Pirmstiesas procesa apsiidzetajiem /pers. A/ un/pers. B/ pien€rots drosbas lidzeklis- uztwesanas noteikta vieta, kas saskana ar
Kriminalprocesa likuma 24 1.panta tresas dalas nosacijumiem, lai nodro§inatu sprieduma izpildi, saglabajams lidz bridim, kad sprieduns stasies speka.

Jautajums par ricibu ar lietiskajiem pieradjumiem izlemjams saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu.

Nemot véra ieprieks minéto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 511.-512., 514., 520., 523.-524., 527.panta treSo dalu, 528.-529.

pantu, tiesa
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atzit par vainigu /pers. A/ noziedziga nodarjuma izdar§ana, kas paredzets Krimnallkuma 153.panta pirmaja dafa un 130.panta tresas
dalas 3.punkta un sodt:

o peéc Krimnallikuma 153.panta pirmas dalas ar brivibas atpensanu uz 7 ménesieny
. pec Krimnallikuma 130.panta tresas dalas 3.punkta ar slaicigu brivibas atpensanu uz 3 ménesiem
Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo dalu galigo sodu noteikt péc noziedzigu nodarijumu kopibas, dalgji saskaitot noteiktos
sodus- brivibas atpensanu uz 8 ménesiem.
Saskana ar Kriminallikuma 55.pantu brivibas atpen§anas sodu /pers. A/ noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 gadu.



Saskana ar Kriminallikuma 52.pantu soda termina ieskaittt slaiciga aizturé$ana pavadito laiku no 2016.gada 4.maija lidz 5.majjam
/pers. A/ pienéroto dro§ibas lidzekli- uztwresanas noteikta vieta, saglabat lidz bridim, kad sprieduns stasies speka.
atzit par vairigu /pers. B/ noziedzigu nodarjumu izdarana, kas paredzets Kriminallikuma 153.panta pirmaja dala, 130.panta
tresas dalas 3.punkta un 132.pantd un sod:
péc Krimmallikuma 153.panta pirmas dalas ar brivibas atgensanu uz 7 meneSiem,
péc Krimmallikuma 130.panta tresas dalas 3.punkta ar slaicigu brivibas atnemSanu uz 3 meéneSieny,
péc Krimmallikuma 132.panta ar Slaicigu brivibas atnemsanu uz 2 menesSiem
Saskana ar Kriminallikuma 50.panta pirmo dalu galigo sodu noteikt p&c noziedzigu nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot noteiktos
sodus- brivibas atpenSanu uz 9 ménesiem.
Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu brivibas atpen®anas sodu /pers. B/ noteikt nosaciti ar parbaudes laiku uz 1 gadu 1
menesi.
Saskana ar Krimmallikuma 52.pantu soda termina ieskaittt slaiciga aiztur€$ana pavadtio laiku no 2016.gada 4.majja idz 5.magjam
/pers. B/ piem€roto drosibas lidzekli- uztureSanas noteikta vieta, saglabat Iidz bridim, kad sprieduns stasies speka.
Piedztt solidari no /pers. A/ un/pers. B/ cietusa /pers. C/ laba morala kait€juma kompensaciju 1000,- euro apmera.
Lietiskos pieradjumus:
- mobilo teleform Nokia C2-05, kas izgents ar 2016.gada 4.maija apskates protokolu, mobila telefona aizmugurgjo vacigu, kas
imemts 2016.gada 4.majja veicot liecibu parbaudi uz vietas un 2016.gada 25.maija atgriezts pret parakstu cietuSajam /pers. C/- atstat pasnickant,
- automasinu Audi A6 Avant, valsts numurs /TL nunurs/, automasinas aizdedzes atslegas, kas izemtas ar 2016.gada 4.maija
apskates protokolu un 2016.gada 26.maija atgriezts pret parakstu pasniecei /pers. K/- atstat ipasniecei.
Spriedunu var parstidzet apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa 10 (desmit) dienu laika pec pilna sprieduma pieejanibas dienas,
apelacijas stidzibu vai protestu iesniedzot Jelgavas tiesa.
Pilna sprieduma pieejanibas diena- 2016.gada 17.oktobris.

Tiesnese 1.Salaka



