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tiesnese B.Abele
piedaloties prokurorei L. Turkovskai,
zverinatai advokatei P.Janulei

izskatija atklata tiesas sedé kriminallietu, kura
/pers. A/, personas kods /personas kods/, apsiidzéta péc Kriminallikuma 253 Zpanta pirmés dalas.
Parbaudot un izvertgjot visus krimnallieta esoSos materialus, tiesa

konstatéja:

/pers. A/, bidama bridinata par kriminalatbildibas iestasanos par narkotisko vai psihotropo vielu neatlautu iegadasanos, glabasanu un lietoSanu,
neatlauti lietoja narkotiskas vielas.

Noziedzigais nodarjuns izdartts $ados apstaklos:

/pers. A/, budama 2013.gada 11.oktobrT administrativi sodita par narkotisko un psihotropo vielu neatlautu lietoSanu un vienlaikus bridinata par
krimnalatbildibas iestasanos, ja vina gada laika pec administrativa soda uzlikSanas neatlauti iegadasies vai glabas narkotiskas vai psihotropas vielas neliela
apnera vai neatlauti lietos narkotiskas vai psihotropas vielas, - pirmstiesas izmekleésana nenoskaidrota vieta un laika, lidz2014.gada 6.majjam neatlauti
lietoja narkotisko vielu — heroinu un psihotropas vielas — metamfetaniinu, amfetaninu, klonazepanu un buprenorfinu, pec ka /pers. A/ 2014.gada 6.maija
plkst.21.00 pie nama /adrese/, aizturgja policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 253.2panta pirmaja dala.

Apsiidzeta/pers. A/ sevi par vainigu noziedziga nodarjuma izdariana atzina pilriba, to apstiprinot tiesas s€de un izteica ligumu neveikt pieradjumu
parbaudi lieta.

Vertgjot apstidzetas darbibu juridisko kvalifikaciju, tiesa atzist, ka /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarjjums pareizi kvalificéts pec Kriminallikuma
253 2panta pirméas dalas. Lieta atrodas materiali par to, ka2013.gada 11.oktobri /pers. A/ saukta pie administrativas atbildibas péc Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 46.panta pirmas dalas un lemuma vina bridinata par krimnalatbildibas iestasanos, ja gada laka pec soda uzlikSanas
vina iegadasies vai glabas neliela apmera bez noltka realizét narkotiskas vai psihotropas vielas vai neatlauti lietos narkotiskas vai psihotropas vielas.
neskatoties uz to, 2014.gada 6.maija, t.i., gada laika pec administrativa soda piemerosanas, /pers. A/ neatlauti lietoja narkotisko un psihotropo vielu.

Iepazinusies ar lietas materialiem, uzklausgjusi prokurores, apsiidzetas, vinas aizstaves viedokli, nemot vera to, ka apstidzeta atzist sava vainu vigai
izvirZitaja apstidziba un piekrt pieradijunu parbaudes neizdar¥anai tiesas izmekleSana, pieradjunu parbaudes neizdarSanas sekas apstidzetajai tiesas
sede i izskaidrotas un sekas ir saprotamas, apstidzetas vaina vigpam celtaja apstidzba ir pieradita ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja
sakariba, tiesai nav $aubu par apsiidz&tas /pers. A/ vainu Kriminallkuma 253.2panta pirmaja dala paredzéta noziedziga nodarfjumu izdarand, tiesa
atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradijumu parbaude tiesas izmekleSana nav nepiecieSama, lidz ar ko pieradijumu uzskaitfjums
un to analize spricduma netiek izdartta.

Nosakot sodu tiesa saskana ar Krimnallikuma 35., 46.pantu nem véra izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radito kaitSjumu, vairiga
persornibu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Izvertejot apsiidzetas /pers. A/ personibu, noskaidrots, ka vinai ir deklaréta dzivesvieta /adrese /, ka faktisko dzivesvietu noradijusi adresi /adrese
/, vinai ir vid€ja-speciala izglttiba, nestrada, atrodas bérma kopsanas atvalinajuma, neprecgjusies, vinas apgadiba ir 2015.gada aprili dzimusi meita.

/pers.A/ Narkologiskas palidzibas dienesta Ambulatori konsultativas nodalas dinamiskaja novérosana ir no 2015.gada 30.septemmbra ar diagnozi —
atkarba no vairakam narkotiskam vielam

/pers. A/ 2014.gada ir divas reizes sodtta par administrativajiem parkapumiem, kas paredzeti Latvijas Administrativo parkapunmu kodeksa
46.panta pirmaja dala.

/pers. A/ ir vairakkart tiesata un sodta:

o ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona prokuratiiras prokurora 2014.gada 21.februara prieksrakstu par sodu péc Krimnallkuma 180.panta
pirmas dalas ar piespiedu darbu 40 stundas. Sods izciests 2014.gada 28.maija, Sobrid sodaniba dzEsta.
o ar Rigas pilsétas Latgales prickspilsétas prokuratiiras prokurora 2014.gada 1.oktobra prieksrakstu par sodu pec Kriminallikuma 180.panta

pirmas dalas ar piespiedu darbu 60 stundas. Ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada 26.0ktobra lemumu piespiedu darbs aizstats ar
Tslaicigu brivibas atpemSanu uz 8 dienam, sodu izcietusi 2016.gada 10.marta;

. ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2016.gada 13.janvara spriedumu /pers. A/ notiesata péc Kriminallkuma 253.'panta pirmés dalas
un saskapd ar Krimnallikuma 50.panta piekto dalu sods notekts pilniba pieskaitot ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada
26.0ktobra lemumu noteikto sodu un galigais sods — brivibas atnemSana uz 2 gadiem 8 dienam, ar policijas kontroli uz 1 gadu. Spriedums nav
stajies likuniga speka.

Tiesas sede apsitidzeta /pers. A/ bez savas vainas pilnigas atz8anas papildus paskaidroja, ka noZlo izdartto, p&c bérna piedzin®anas ir
maingjusies, vairs nelieto narkotikas un loti cer, ka vinas dzivé nekas tads vairs neatkartosies.



Saskana ar Kriminallikuma 7.pantu, /pers. A/ izdarftais noziedzigais nodarfjuns, kads paredzéts Kriminallikuma 253.2panta pirmaja dala, ir
kriminalparkapuns.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par apstidzetas /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist savas vainas atZSanu un
izdartta valsirdigu noZelosanu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta pirmais dalas 1.punktu, par atbildibu pastiprinoSu apstakli tiesa atzist to, ka noziedzgais nodarfjuns
veido noziedzigu nodarfjumu recidivu.

Izvertgjot ieprieks mintos apstaklus — apsiidzetas personibu, atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus, gemot vera art apstidzetas
attieksmi pret izdartto, noziedzigd nodarfjuma raksturu un izdarSanas apstaklus, tiesa uzskata, ka soda merki — sodtt /pers. A/ par izdarito
noziedzigo nodarjumu, ka arf panakt, lai viga pilditu likumus un atturgtos no jaunu noziedzigu nodarjunmu izdarSanas, var panakt piemerojot
Kriminallikuma 253.2panta pirns dalas sankcija paredzéto sodu— piespiedu darbu.

Apstdzeta/pers. A/ noziedzigo nodarfjunu izdarfjusi 2014.gada 6.majja, tas i, laika, kad izcieta ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona
prokuratiiras prokurora 2014.gada 21.februara prieksraksta par sodu noteikto piespiedu darbu. Tadejadi sods /pers. A/ bitu nosakans saskana
ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu, tomer, nemot vera, ka Kurzemes rajona prokuratiras prokurora 2014.gada 21.februara prieksraksta par
sodu noteikto piespiedu darbu /pers. A/ ir izcietusi, Krimnallikuma 51.panta pirmas dalas nosacijumi netiek pienmeéroti.

Bez tam tiesa konstaté, ka péc noziedziga nodarjuma izdarSanas /pers. A/ ir sodita ar Rigas pilstas Latgales priekSpilsétas prokuratiiras
prokurora 2014.gada 1.oktobra prieksrakstu par sodu, kas, savukart ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2015.gada 26.oktobra Emumu ir
aizstats ar Slaicigu brivibas atpensanu. Sods /pers.A/ biitu nosakams saskana ar Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, tomer tiesa konstate, ka $is
sods jau i ieskaiftts Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2016.gada 13.janvara sprieduma, bet nemot véra, ka Rigas pilsétas Kurzemes rajona
tiesas 2016.gada 13 janvara sprieduns nav stajies likumiga speka, tiesa nepieméro Krimnallikuma 50.panta pickto dalu arf attieciba uz Rigas
pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2016.gada 13.janvara spriedumé noteikta soda pieskaitSanu $aja sprieduma.

Krimmallieta apstidzetajai pienerots drosibas hdzeklis — uzturéSanas noteikta dzivesvieta. Tiesa atzist, ka Sis droSias lidzeklis atstajams
negrozits un atcelams pec sprieduma stasanas likuniiga speka.

Apsidzetajai/pers. A/ tiesas izmekleSana p€c vipas liguma tika nodroSinata zverinata advokata aizstaviba, par ko no valsts budzeta
lidzekliem izmaksati 123,80 EUR. Tiesa atzist, ka Sie procesualie izdevumi piedzenami no apsiidzetas /pers. A/, jo tiesa nekonstate
Krimnalprocesa likuma 85.panta un 368.panta treSaja, ceturtaja un piektaja dala mingtos gadfjumus, kad procesualos izdevumus sedz no valsts
lidzekliem, bez tam aizstavis uz tiesas s€di tika uzaicinats p&c pasas apstdzetas liguma.

Procesualo izdevumu par advokata sniegto juridisko palidzibu kriminalprocesa labpratigas samaksas termin$ nosakans 30 dienas no tiesas
sprieduma speka stasanas dienas. Kvits par samaksu iesniedzama tiesas kanceleja Riga, Daugavgrivas iela 58. Pec sprieduma labpratigas izpildes
termina beigam nesamaksatie procesualie izdevumi tiks piedziti piespiedu karta.

Nemot vera ieprieks mineto un saskana ar Krimnalprocesa likuma 512., 520., 527.-530.pantu tiesa

nosprieda:

/pers. A/, personas kods /personas kods/, atzit par vairigu noziedziga nodarjjuma izdarand, kads paredzéts Kriminalikuma 253 .2panta
pirmaja daja un sodtt vigu ar piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba procesualos izdevumus 123,80 EUR (viens simts divdesmit tris euro, 80
centi) par advokata sniegto juridisko palidzbu tiesas izmeklesana.

Noteikt procesulo izdevumu labprafigas samaksas termigu trisdesmit dienas no tiesas sprieduma speka stasands dienas, Sos izdevumus
iemaksajot Valsts kases konta: sanémgjs: Valsts kase, NMR90000050138, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV68TREL1060001239300,
maksajuma nerkis — procesualie izdevumi kriminalprocesa Nr.11096243814. Kvits par samaksu iesniedzama tiesas kanceleja Riga,
Daugavgrivas iela 58. Péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam nesamaksatie procesudlie izdevumi piedzenami piespiedu karta

Spriedunmu var parsiidzet dala par piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesualiem parkapumiem desmit dienu laka Rigas
apgabaltiesas Krimnallietu tiesas kolegija, apelacijas stidzbu vai protestu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas diena — 2016.gada 25.maijs.

Tiesnese B.Abele



