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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2015.gada 23.marta

Altksnes rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese I.Purina
rakstveida procesa Aliksne, Ripniecibas iela 8, izskaffja civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Rigas pilsétbtivnieks™ maza apmera prasiba pret
/pers. A/ par naudas piedziqu, un
konstatéja

2014.gada 20.oktobr1 Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa sagemts sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas pilsétbiivnieks” (turpmak teksta —
prasitaja) maza apmera prasibas pieteikums pret /pers. A/ (turpmak teksta — arbildétaja) par es maksas, sagemto komunalo pakalpojunmu un
Tigumsoda (kavéjuma naudas) piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka prasitaja ka izietaja ar atbildétaju ka wnieci 2014. gada 10. janvari noslegusi Dzivojamo telpu tres Tigumu Nr.2-
1.11/RPB-14-264-1. Pamatojoties uz 2.7., 2.12., 2.14., 2.15., 2.16.punktu un 4.1.2.apakSpunktu, saskana ar prastajas izrakstio rekinu, atbildetaja
apnémusies saviaicigi un pilnd apmera prasttajai samaksat Tres maksu un maksu par sagemtajiem pamatpakalpojumiem, papildpakalpojumiem (turpmak
teksta —Pakalpojumi).

Liguma 2.4.punkta noteikts, ka atbildétaja maksa prasitajai figumsodu 0,2% apmera no faktiski kavetas summas par katru nokaveto kalendaro
dienu. Atbildetaja no Liguma noslegsanas briza, t.i. 2014.gada 10.janvari, atbilstoSi Liguma nosacfjumiem un izraksfttajiem rékiniem, veikusi tikai vienu
Tres maksas un maksas par sanemtajiem Pakalpojumiem maksajumu, ka rezultata izveidojies parads.

2014.gada 1.augusta ierakstita vestule atbildétajai nosiitits pirnstiesas bridingjums par Tres un sagento pakalpojumu paradu Nr.2-1.13/RPB-14-
410-ap.

Pec atbildetajas liguma 2014. gada 5.augusta noslegta Vienosanas par pakapenisku parada nomaksu Nr.2-1.4/RPB-14-710-I, tacu minétas
VienoSanas nosacijumi nav pilditi un parads turpinajis pieaugt.

Neskatoties uz pirnstiesas bridinajumu, atbildétaja paradu nav samaksajusi.

Prasttaja, pamatojoties uz Civillikuma 1587.,2141.pantu, likuma “Par dzvojamo telpu u1” 1., 12.pantu, ladz tiesu no atbildetajas par labu
prastajai:

1) piedzt paradu EUR 500,80 pilna apméra, taja skaita:

- pamatparads EUR 461,45,
- ligumsods (kavejuma nauda) EUR 39,35,
2) piedzt tiesasanas izdevumus EUR 79,82, taja skaita:
- samaksata valsts nodeva EUR 75,12,
- ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi EUR 4,70.

Prasibas pieteikuma prasitaja nav ligusi lietu izskattt tiesas sede.

2014.gada 27.oktobr1 Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa piepents lemuns par pieteikuma pienensanu un civillietas ierosinasanu un 2014.gada
28.oktobrT atbildétajai nositits prasibas pieteikurms un paskaidrojuma veidlapa (lietas 52.lapa).

Rakstveida paskaidrojums no atbildétajas tiesas noteiktaja termina nav sagemnts.

Péc Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas ierosindjuma, saskana ar Civilprocesa likuma 32.!panta pirmo dalu, Rigas apgabaltiesas prickssédétaja
nolemusi So lietu nodot izskatSanai Aliksnes rajona tiesai.

Ar Altksnes rajona tiesas tiesneses 2015.gada 11.februara lemunu civillieta Nr. C28394714 pienenta izskafiSanai.

Civilprocesa likuma 250.2panta pirmé daja nosaka, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu iztiesat
tiesas s€de, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu vares
sanent tiesas kanceleja.

2015.gada 11.februar ieraksfita pasta stffjuma uz atbildetajas deklarétas dzves vietas adresi, nositits pazinojuns par tiesas sastavu, kas izskafis
lietu un par lietas izskafSanu rakstveida procesa.

2015.gada 9.marta tiesa sanemti prasibas pieteikuma grozjumi, kur noradts, ka péc stavokla uz2015.gada 2.martu kopgjais atbildétajas parads
pret prastaju ir EUR 1113,32, taja skaita:

- pamatparads par Tri un komunalajiem maksajumiem— EUR 1025,39,

- ligunsods EUR 87,93.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 36., 74., 93.pantu, prasitaja lidz piedzt no atbildetajas prasitajas laba:

1) Tres un komunalo maksajumu paradu, figumsodu par maksajumu kav&jumiem EUR 1113,32 (viens tikstotis viens simts trispadsmit euro 32
centi),

2) ar tiesasanos saistitos izdevumus EUR 171,70 (viens simts septindesmit viens euro 70 centi), taja skaita:

-valsts nodeva EUR 167 (viens simts seSdesmit septini ezro),

-ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi EUR 4,70 (Cetri euro 70 centi).

2015.gada 12.marta ierakstita pasta siffjuma atbildetajai uz deklar€to dzvesvietas adresi nostittti prasibas pietekuma grozjumi (lietas 77.lapa).



Latvijas pasts tiesas stittto korespondenci nav atgriezs atpakal.

Saskana ar Civilprocesa likuna 56. panta pimis dalas 3.punktu, ja tiesas dokumenti piegadati §a likuma 56.panta noteiktaja kartiba, iznemot ta
devitaja dala paredzeto gadfjumu, uzskatans, ka personai ir paziots par tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta
saturu un tiesas dokumenti i izsniegfi sepfttaja diend no nosutiSanas dienas, ja dokumenti nostfiti ar pasta sttfumu, bet otra dala paredz - tas, ka tiesas
dokumenti ir piegadati vz fiziskas personas deklarétas dzivesvietas adresi, deklaracija noradito papildu adresi, fiziskas personas noradito adresi sazinai ar
tiesu vai juridiskas personas juridisko adresi un no pasta tick sanemta izzina par sttfjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosiititi atpakal, pats par sevi
neietekme dokumentu pazinoSanas faktu.

Prezumpciju, ka dokumenti ir izsniegti sepftaja diena no to nosiitiSanas dienas, ja dokumenti nosifiti ar pasta stffjumu, vai treSaja diend no
nosiifBanas dienas, ja dokumenti nosiifiti ar elektroniska pasta siitjjum, adresats var atspekot, noradot uz objektiviem apstakliem, kas neatkarigi no vina
gribas bijusi par skérsli dokumentu sapensanai noraditaja adresg.

Tadg] tiesa uzskata, ka atbildétaja par prasibu un tas grozjumiem ir informéta un lietu var izskattt rakstveida procesa. Atbildétaja paskaidrojumus
par prasibas pieteikumu un tas groZjumiem tiesa nav iesniegusi, prasibas summas apmeéru un aprekinu nav apstridgjusi, nav lugusi lietas izskatSanu
nmutvardu procesa.

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa secina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba sekojosu
iemeslu de|.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala ir noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prastjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala
ir noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

No lietas materialiem pievienota 2014.gada 10.janvara Dzwvojamo telpu Tres higuna Nr.2-1.11/RPB-14-264-I redzans, ka tas noslegts Rigas
pilsétas pasvaldibas varda starp SIA ,Rigas pilsetbtivnieks”, ka izirétaju, un /pers. A/, ka imieku, par dzvojamas telpas /adrese/ lietoSanu fidz 2015.gada
6.novermbrim (Liguma 1.1., 3.1.punkts).

Liguma 2.7., 2.12., 2.14., 2.15., 2.16.punkts nosaka atbildétajas pienakumu savlaicigi un pilnd apmera veikt res maksas un maksas par
pakalpojumiem maksajumus.

Saskana ar Civillkuma 1587.pantu, tiesigi noslegts ligums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpildanas griitibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma, kaut ari otrai atlidzinot zaudgjunmus.

Civillikuma 3.panta noteikts, ka katra civiltiesiska attieciba apspriezama péc likumiem, kas bijusi speka tad, kad §i attieciba radusies, pargrozijusies
vai izbeigusies. Neskartas paliek jau iegiitas tiesias.

Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu ii” 12.panta pirméis dalas noteikumiem dzivojamas telpas ires maksa maksajama dzivojamas telpas res
liguma noteiktajos terminos.

No lietas materialiem redzans, ka prasitaja ir izpildijusi saistbas — ir sniegusi majas uzturéSanas un apsaimniekosanas pakalpojumus atbildétajai,
savukart atbildetaja veikusi tikai divus maksajumus 2014.gada 21.oktobri— EUR 100 apméra un 2014.gada 21.augusta — EUR 118,58 apmera (lietas
69.1apa), tadejadi nav pildijusi ar igumu uznemtas saistibas.

No parada aprekina (lietas 68.lapa) redzams, ka atbildétdja nav pienacigi veikusi maksajumus par mfjas uzturéSanu un sapemtajiem
pakalpojumiem, res maksu, un ir izveidojies parads EUR 1025,39 apnera.

Ar pievienotajiem rekiniem (lietas 32.-39., 70.-74.lapa), kopgja parada atsificjunu (lietas 40.-41., 68.lapa) un figumsoda aprekina atsifigjunu
(lietas 42.lapa), prasitaja pieradijusi atbildétajas paradsaistibu esanibu un apmeru.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetaja nav iesniegusi tiesa pieradfjumus par to, ka parads ir samaksats, ka arT nav iesniegusi paskaidrojumus vai iebildumus pret prasibu. Tiesai
nav pamata apSaubt prasitajas parada aprekinu, arT atbildetaja to nav apstridejusi, tade] no atbildetajas prasitajas laba piedzenams pamatparads EUR
1025,39 apmera.

Dzvojamo telpu Tres figuma 2.4.punkta puses vienojusas, ka Tres rekina apmaksas kavejuma gadijumos Tmieks maksa izrétajam figumsodu 0,2%
apmera no faktiski kavetas summas par katru nokavéto kalendaro dienu.

No aprekina redzams, ka uz2015.gada 2.martu igunsods aprékinats EUR 87,93 apmera.

Prasttajas tiesibas prastt figunmsodu izriet no Civillikuma 1720.panta 2.punkta, kura noteikts, ka kreditors var prast ka higunsoda, ta arT figuma
izpildBanu, ja figumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpild®anu vispar, ka par neizpild®anu ista laika.

Lieta nav strida par to, ka atbildétaja nav pildijusi figuma nosacijumus un ilgstosa laika nav veikusi maksajumus pilna apmera, lidz ar to atbildibas
piemerosana ir saprafiga un taisniga reakcija pret parkapun.

Izvertgjot prastajas aprekinata figunmsoda apmeru kopsakara ar pamatparada apmeru, tiesa atzist, ka Iigumsods EUR 87,93 apmera, pemot vera
to, ka atbildetaja veikusi tikai divus maksajumus par ri un sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem, ir samerigs un pamatots, Iidz ar to no atbildetajas
prasitajas laba piedzenams ligunsods EUR 87,93 apnera. Pieprastta ligumsoda apmers neparsniedz Civillikuma 1716.panta tresaja dala noteiktos
ierobezojumrs.

Chivilprocesa likuma 41.panta pirma dala paredz, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumuss. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi (Civilprocesa likuma 33.panta otra dala).

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstatSja, ka prasitaja, iesniedzot prasibas pieteikunu, samaksajusi valsts nodevu EUR 167 (lietas 50.,
67.lapa), atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktam, un Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5. un 6.punkta
mintos ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus 4,70 EUR apmera par prasibas pieteikuma un pavestu nosttianu.

Nemot véra minéto no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami tas samaksatie tiesas izdevumi EUR 171,70 apmera.

Prasttaja samaksajusi ar lietas izskatSanu saistitos izdevamus EUR 4,70, faktiskie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi ir EUR 9,91 (lietas 2.lapa).
Starpiba starp faktiskajiem un nomaksatajiem tiesas izdevumiem ir EUR 5,21, kas piedzenana no atbildetajas valsts laba.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajai nosakams 10 dienu termin sprieduma labprafigai izpildei. Minétais termin$ skaitams
no sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.pantu, 41.panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 204.! pantu, 250.% panta pirmo dalu, tiesa
nosprieda:

Apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas pilsétblivnieks™ maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada un ligumsoda piedzigu.
Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzives vieta /adrese/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas



pilsétbaivnieks”, registracijas Nr./registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese A/, pamatparadu EUR 1025,39 (viens tikstotis divdesmit pieci euro 39
centi), ligumsodu EUR 87,93 (astondesmit septini exro 93 centi, kopa EUR 1113,32 (viens tiikstotis viens simts trispadsmit ezro 32 centi).
Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzives vieta /adrese/, par labu sabiedribai ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas

pilsétbaivnieks”, registracijas Nr./redistracijas numurs/, tiesas izdevumus EUR 171,70 (viens sints septindesmit viens euro 70 centi).

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzives vieta /adrese/, par labu valstij ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus EUR
5,21 (pieci euro 21 cents), kuri jaiemaksa:

Sanemejs: Tiesu administracija

Konta Nr.LV51TREL2190458019000

NMR 90001672316

Sanémeja banka: Valsts kase

Kods: TRELLV22

Temaksas merkis: 21499 ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi.

Noteikt, ka sprieduns labpratigi izpildans 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Sprieduns sastadits 2015.gada 23.marta.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartiba Vidzemes apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastad®anas dienas iesniedzot
apelacijas stidzibu Aliksnes rajona tiesa.

Tiesnese 1.Purina



