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C@su rajona tiesa

tiesnese D.Blima

ar tiesas s€des sekretari L.Vizani

izskatija atklata tiesas s€de civillietu - sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,RT Piedznas grupa’ prasiba pret /pers. C/ par parada piedzigu un
k o n s t a t €& j a |,

ka 2014. gada 6.junija tiesa sanemta SIA ,RT Piedzinas grupa” (turpmak prasitaja) prasiba pret /pers. C/ (turpmak atbildetajs) par parada
4028,58 EUR piedzinu.

Prastbas pieteikuma noradts, ka 2008. gada 16.decembri atbildetajs un AS “Latvijas Krajbanka™ (turpmak—banka) noslegusi paterina kredita
Tigumu Nr. CS00-08-X-022 (turpmak-aizdevuma liguns), saskana ar kuru atbildeétajs sanemis aizdevamu 1874,61 LVL.

Saskana ar aizdevuma figuma 4.5. punktu par aizdevuma izmantoSanu atbildétajam jamaksa procenti bankai 25% gada. Ar aizdevuma ligunu
izsniegtd aizdevuma pilnigas atmaksas terminS noteikts 2011. gada 10.decembris. Noradts, ka aizdevuma Iiguma noteiktas saistibas atbildétajs nav
pildgis. Aizdevuma Tiguma 5.5. punkts paredz ka par termina nesamaksatu aizdevumu un/vai procentiem par aizdevuma izmantoSanu aizpémejam ir
jamaksa figunsods 0,5 % diena no termina neatmaksatas summas. Aizdevuma figuma noteikumu 9.2. punkts paredz bankas tiesibas vienpusgji izbeigt
aizdevuma figumu un pieprast, lai aizpeémejs nekavejoties samaksa bankai vinam izsniegto aizdevuma summu, figumsodu un aprékinatos procentus par
aizdevuma izmantoSanu.

2009.gada 28.oktobrT banka un prasitaja noslegusi cesijas figumu, saskana ar kuru banka nodevusi prastajai savas prasjuma tiesibas pret
atbildetaju, kas izriet no aizdevuma figuma, ka ar pie ta noslegtajiem citiem ligumiem un vieno§anam

2010. gada 6 .janvari prasitaja nostfijusi atbildétajam pazigojumu par cesijas iguma noslggsanu un paziojumu par aizdevuma figuma vienpusgju
izbeigSanu, kura noradijusi, ka ar 2010.gada 4.februari vienpusgji izbeidz aizdevuma ligumu un pieprasa pilnas parada summas samaksu, ka art bridinajusi
atbildetaju, ka saistibu neizpildes gadijuma griezisies tiesa un piedzs paradu piespiedu karta. 2010. gada 27.aprili prastaja nosifjusi atbildétajam
pirmstiesas bridinajumu, kura atkartoti Iogusi samaksat paradu, un bridinajusi, ka, saistibu neizpildes gadijuma, prastaja versisies tiesa ar prasibu par
izsniegtas aizdevuma summas, procentu un figmmsoda piedzigu. 2014. gada 10.marta prasitaja nostffjusi atbildetajam atkartotu pirmstiesas bridinajumu,
kura atkartoti ltgusi samaksat paradu, un bridinajusi, ka, saistbu neizpildes gadfjuni, prasiaja versisies tiesa ar prasibu par parada piedzinu.

Prasttaja noradjjusi, ka atbilstosi aprékinam par laika posmu no 2008. gada 16.decembra Iidz 2014. gada 20.majjam no aizdevuma higuma
izrietosa parada summa ir 4028,58 EUR, kas sastav no aizdevuma pamatsummas 2636,77, EUR ligumiskajiem procentiem par laiku no 2009.gada
27.janvara idz 2009.gada 27.oktobrim 449,80 EUR, ligumsoda par latku no 2009.gada 1.maija idz 2009.gada 27.oktobrim, kas samazmnats fidz 10%
no pamatparada summas - 263,67 EUR un likumiskajiem procentiem par laika periodu no 2010.gada 4.februara idz 2014.gada 20.majjam 678,34
EUR.

Prasttaja Iogusi piedztt no atbildetaja aprékinato paradu un prasitaja samaksatos tiesasanas izdevumus, ka art ltigusi atzt prasitajas tiesibas sagemt
likumiskos nokavejuma procentus - 6% no simta gada no piespriestas, bet nepiedztas pamatparada summas par laika posmu Iidz sprieduma izpildes
dienai.

Prasiba pamatota uz Civillikuma (turpmak CL) 1425., 1587., 1589. pantu, 1652. panta 3. punktu, 1716., 1717., 1720., 1721., 1753., 1755.,
1756.,1793., 1798., 1804., 1805., 1832., 1943., 1946. pantu.

Prastajas SIA ,RT Piedzinas grupa” parstavis uz tiesas sedi nav ieradies. No prasitajas tiesa 2014. gada 2.oktobrT sanents iesnieguns, kura ta
logusi lietu izskatit bez tas parstavja klatbiitnes, vienlaicigi noradot, ka prasibu uztur pilna apnéra un lidz to apmierint.

Atbildétajs uz tiesas s€di nav ieradies, nav pazinojis par neierasanas iemesliem.

Par tiesa celto prasbu un tiesas sédi vigam pazigots atbilstosi Civilprocesa likuma 148. panta pirmas dalas un 56. panta pirmas dalas
noteikumiem, nostitot prasibas pieteikuma norakstu un tiesas pavésti ierakstitas vestules. Minctie tiesas dokumenti sanemti atpakal tiesa ka neizsniegti ar
uzzinu, ka adresdts noraditaja adresé nedzivo. Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 56.panta 5.daju, 56.!pantu, uzskatans, ka atbildétajam tiesas
dokummenti izsniegti., jo tie nosiiftti uz atbildetaja deklargto dzivesvietu.

Pie minStiem lietd konstatetiem faktiem un tos apstiprinoSiem apstakliem, tiesa atzist, ka nav konstat€jami Civilprocesa likuma 209. panta noteiktie
imperativie lietas izskafiSanas atlikSanas pamati. Tiesa uzskata, ka nav art pamata atlikt lietas izskafiSanu pamatojoties uz Civilprocesa likuma 210. panta
noteiktajiem fakultativajiem pamatiem. Tiesa atzist, ka Sajos apstaklos, kad atbildetajam par tiesas s€di pazmots likuma noteiktaja kartiba, lietu var
izskattt bez vina, ka arT bez prasitajas klatbttnes, pamatojoties uz lietd esoSajiem rakstveida pieradjumiem. Ta ka lieta nav sapgenti arT atbildétaja
paskaidrojumi, tiesai lietd ir taisims aizmugurisks spriedums saskand ar Civilprocesa likuma 208.! panta noteikumiem — aizmugurisks spriedums ir
sprieduns, ko pirmas instances tiesa taisa lietd, kura atbildetajs nav sniedzs paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies p€c tiesas aicinajuma,
nepazinojot neierasanas iemeslus.

MOTIVU DALA

Tiesa, parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradjumus to kopuma, atzist, ka prasttajas prasiba ir pamatota, likuniiga, un apmierinama.

Civillikuma (turpmak-CL) 1587. pants nosaka: ,,Tiesigi noslegts igums uzliek par pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagurs,
ne ar1 velak radusas izpildSanas gritibas nedod vienai pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&jumus.” Atbildetajs iguma minétas



saistibas i uznémies 2008. gada 16.decembri, parakstot pateripa kredita igumu Nr. CS00-08-X-022, ka arT sagemot taja minéto naudas sumnu
1874,61 LVL apmera, kas novirzita viga kredtsaistibu dzeSanai pec patérina kredtta liguma Nr.CS00-06-P-319. Ar minéto patérina kredita ligunu un
2009. gada 28. oktobra cesijas ligumu, izrakstu no 2009. gada 28. oktobra cesijas liguma pielikuma Nr.1 prasitaja ir pieradijusi savas prasjuma tiesibas
pret atbildetaju.

Ar lieta esoSo atbildetaja parada aprekinu, prasitaja pieradijusi, ka atbildétaja parads ir 4028,58 EUR, kas sastav no aizdevuma pamatsummas
2636,77, EUR hgumiskajiem procentiem par laiku no 2009.gada 27 janvara lidz 2009.gada 27.oktobrim 449,80 EUR, ligumsoda par laku no
2009.gada 1.maijja lidz 2009.gada 27.oktobrim, kas samazinats fidz 10% no pamatparada summas - 263,67 EUR un likumiskajiem procentiem par laika
periodu no 2010.gada 4.februara lidz 2014.gada 20.majjam 678,34 EUR.

Pamatparads piedzenams saskana ar Civillikuma (turpmak CL) 1943.panta noteikto, ka aiznéméjamjaatdod tada pati summa vai tads pats
daudzuns, kadu vip$ sanemis.

Saskana ar CL 1753. pantu: ,,Ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu .. .” Bet saskana ar CL 1756. pantu: ,,Pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai uz likunmu.” Konkretaja
gadfjuma puses, nosleédzot patrina kredtta figumu, vienojusas par procentu likmi 25% gada par kredtta izmantoSanu, ko prasitaja pamatoti ir aprekinajusi
tikai par laiku lidz liguma pirmstermina izbeigSanai no bankas puses.

Saskana ar CL 1717. panta noteikumien: ,,Ligumsodu var pievienot katram figumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet arf citas vertibas.
Ligunsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaudgjumu liehimn, kadi paredzami no liguma neizpild8anas.” Savukart CL 1720. panta
2. punkts nosaka: , Kreditors var prast ka ligumsodu, ta art liguma izpild8anu: ..2) ja ligumsods bija norunats ne tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par
neizpildBanu ta laika.” Atbildetajs, parakstot pateriga kredita ligumu, atbilstosi liguma 4.5. punkta noteikumiem ir piekritis par termina nesamaksatu
aizdevumu un/vai procentiem par aizdevuma izmantosanu maksat figunsodu 0,5 % apmera diena no termina nesamaksatas summas. Ligumsoda aprekins
veikts atbilstosi mingta liguma noteikumiem un tikai par laiku no pirma kaveta maksajuma lidz figuma izbeigSanai, turklat prastajs to samaznajis lidz
sumimai, kas atbilst 10 procentiem no pamatparada summas, tade] tiesa atzist, ka tas piedzenams pilna apnmera. Tapat saskana ar Civilprocesa likuma
195. panta noteikumiem apmierinans arT prastajas iguns par aprekinato likumisko procentu piedzinu no cesijas figuma noslegsanas dienas, ka ar1
logums piedztt likumiskos procentus Iidz sprieduma izpildei, kas gan aprékinami tikai no parada pamatsummas, un ieverojot CL 1763. panta 1. punkta
noteikumuss, ka procentu pieauguims apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehum.

No atbildétaja prasitajas laba saskana ar Civilprocesa likuma 41. panta pirmas dalas noteikumiem piedzenami arf tiesas izdevumi saskana ar lieta
esosiem maksajunu dokumentiem — samaksata valsts nodeva 395,88 EUR un ar lietas izskatBanu saisfitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu piegadasanu un izsniegsanu 4,70 EUR, kopa 400,58 EUR.

Saskapa ar Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumiem, atbildétajam nosakams termin$ labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no
sprieduma speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8. pantu, 41. panta pirmo dalu, 97., 193., 195., 204.! pantu, tiesa

n o s p r i e d a

prasibu apmierinat pilniba.

Piedztt no /pers. C/ par labu SIA ,RT Piedzipas Grupa” no 2008. gada 16,decembra pateripa kredta figuma Nr.CS00-08-X-022 izrietoso
paradu un tiesas izdevunus 4429,16 EUR (Cetrtikstos Cetrsimt divdesmit devigus eiro un 16 centus) tai skaita, pamatparads 2636,77 EUR, ligumiskie
procenti par laiku no 2009.gada 27.janvara lidz 2009.gada 27.oktobrim 449,80 EUR, ligumsods par laku no 2009.gada 1.majja hidz 2009.gada
27.oktobrim, 263,67 EUR, likumiskie procenti par laika periodu no 2010.gada 4.februara Iidz 2014.gada 20.majjam 678,34 EUR un tiesas izdevumi —
400,58 EUR.

Noteikt /pers. C/ terminu labprafigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noteikt SIA ,RT Piedzinas Grupa” tiesibas sapemt no /pers. C/ par laiku fidz sprieduma izpildei sesus procentus no simta gada no piedzta
pamatparada 2636,77 EUR, ieverojot CL 1763. panta 1. punkta nosacijumu, ka procentu pieauguns apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzuns
sasniedzis kapitala lielumu.

Spriedumu prasitajs var parsiidzet Vidzemes apgabaltiesai, 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzibu Cesu
rajona tiesa.

Atbildetajam nav tiesibu So spriedumu parstidzet. Atbildétajam ir tiesbas 20 dienu laka no aiznuguriska sprieduma nostifSanas dienas iesniegt
Cgsu rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjauno$anu un lietas izskafSanu no jauna.

Atbildetajam nav tiesibu So spriedumu parstidzet. Atbildétajam ir tiesbas 20 dienu laka no aiznuguriska sprieduma nosiitSanas dienas iesniegt
Cgsu rajona tiesai pieteikumu par tiesvedibas atjauno$anu un lietas izskafSanu no jauna.

Tiesnese (personiskais paraksts) D.Blima



