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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Ogre 2015.gada 4.marta

Ogres rajona tiesa
tiesnesis A.Naglis rakstveida procesa izskatija civillietu Ogres novada pasvaldibas agentiiras ,Ogres namsaimnieks” maza apmera prasiba
par naudas piedzinu pret /pers. A/.

AprakstoSa dala

2014.gada 22.novenbri prasitajs Ogres novada paSvaldibas agentira ,Malkalne”, kas reorganizicijas rezultata kluvusi par Ogres novada
pasvaldibas agentiiru ,Ogres nansaimnieks” (turpmak- prasitajs) iesniedza tiesa prasibas pieteikumu maza apméra prasiba par naudas piedzigu pret
/pers. A/, kura saskana ar Latvijas Republikas likuma ,.Dzivokla Ppasuma likuns” 8.panta pirmo dalu, 10.panta 2., 3.punktu, Civillikuma 1587.pantu,
lodz tiesu piedzt kopgjo prasibas summu EUR 825,28, valsts nodevu EUR 123,79 un ar lietas izskatiSanu saisttos izdevumus EUR 4,70 apméra.

Prastbas pieteikuma noradts, ka atbildetaja /pers. A/ ir dzivokla Nr./adrese/ pasniece, un 2005.gada 15.februart pusu starpa ir noslegts liguns par
atseviSkam dzvokla pasumam piederosas kopipasuma esosas domajamas dalas parvaldSanu un apsaimniekosanu.

Prastajs norada, ka atbildeétaja savas saisfibas neizpildija, ka rezultata uz2014.gada 30.septembri izveidojas maksajumu parads par sniegtajiem
pakalpojumiem EUR 819,43 un aprekinats igunmsods EUR 5,85.

Prasttajs noradijis, ka nevelas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sedg.

2014.gada 27.novembr atbildétajai nosiitits prasibas pieteikuma noraksts ar pievienotajiem dokumentiem un paskaidrojuma veidlapa. Atbilstosi
Civilprocesa likuma 250.2! panta otraja dala noteiktajam atbildétajai izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegiana nav skérslis sprieduma tais&anai lieta,
ka arTpar to, ka atbildétaja var Ingt lietas iztiesasanu tiesas sede.

Lidz sprieduma tais®anai lieta atbildétaja rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus par prasibu nav iesniegusi, ka art nav pieteikusi ligumu lietu
izskattt tiesas s€d€. Visi tiesas atbildetajai sifitie dokumenti atgriezti tiesai, - pec uzaicinajuma tos sanent pasta atbildétaja nav ieradusies.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmo dalu, ja puses neliidz lietas iztiesasanu tiesas seédé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduma norakstu
vargs sanent tiesas kanceleja.

Puses nav Iiigusas iztiesat lietu tiesas s€d€ un tiesa nav uzskatijusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg, fidz ar to 2015.gada 7.janvart piegents
emums un puseém pazinots, ka lieta tiks izskatita rakstveida procesa 2015.gada 4.marta.

Puses nav pieteikusas noraidfjumu tiesnesim

Motivu dala

Parbaudijusi un izvertejusi lietas materialus, tiesa atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Ar lietai pievienoto Ogres novada domes 2014.gada 27.novembra arkartas sédes protokola izrakstu (lictas 24.lapa) un Ogres novada pasvaldibas
agentiiras ,Ogres namsaimnieks” nolikumu (lietas 25.-31.1apa) prasitajs ir pieradiis faktu, ka pasvaldibas agentira , Ogres namsaimnieks’ Ogres novada
domes noteiktas kompetences un veicamo fimkciju ietvaros ir reorganizéto Ogres pilsétas pasvaldibas agenttiru ,Malkalne” un ,,Dziednica” saisfibu un
tiesbu parmengja.

No lieta esosa Ogres rajona tiesas zemesgramatu nodalas Ogres pilsétas zemesgramatu nodaljuma Nr./Nunurs A/, redzans, ka atbildetajai /pers.
A/ paSuma tiesibas uz nekustamo pasumu /adrese/, ir nostiprinatas 2005.gada 19.janvari (lietas 9.lapa).

Lieta nepastav strids par faktu, ka 2005.gada 15.februari starp Ogres novada pasvaldibas agenttru ,Malkalne” un /pers. A/ noslegts figums par
atseviskam dzwvokla paSumam piederosas kopipasumad esosas domdjamds dalas parvaldSanu un apsaimnickoSanu. Saskapa ar §T figuma 3.1. un
3.6.punktu atbildétaja ka dzwvokla ipasniece apneémas segt izdevumus, kas saistti ar dzivojamas majas uztweSanu un apsaimnickosanu, ka art veikt
maksajumus par sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem (lietas 10.- 12.1apa).

Latvijas Republikas likuma ,,Dzvokla fpasuma likums™ 10.panta 3.punkts nosaka dzivokla pasnieka pienakumu norekinaties par sapemtajiem
pakalpojumiem, kas saistiti ar dZivokla pasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tidens, kanalizacija, sadzives atkritunu izveSana).

Atbildetajas paradu EUR 819,43 apnera par sagentajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2013.gada 1.decembra Iidz2014.gada
30.septembrim apstiprina parada aprekins (lietas 14.-15. lapa), kam neticét tiesai nav pamata un ko nav apstridgjusi atbildétaja.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iigums wzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildianas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaud&junus. Atbilstosi Civillikuma 1590.pantam
katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildiSanu.

Pamatota un apmierinama ar1 prasiba dala par igamsoda EUR 5,85 piedzigu.

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu, igumsodu var pievienot katram higumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet art citas verfibas. Ligunsoda
apmeru noteic fidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&junmu lielunmu, kadi paredzami no iguma neizpildiSanas, ka art tiesibu sanent figumiskos procentus.

Atbilstosi 2005.gada 15.februara iguma par atseviskam dzivokla PpaSumam piederosas kopipasuma esosas domajamas dalas parvaldSanu un
apsaimnickoSanu 3.9.punktd notektajam, prasttajs pamatoti aprekindja fgumsodu 0,015% apmera no nokavéta maksajuma summas par katru
maksajuma kavejuma dienu, kas saskana aprékinu par laika periodu no 2014.gada 1.februara idz 2014.gada 30.septembrim sastada EUR 5,85.



Izvertgjot visus apstaklus kopsakariba, tiesa atzist, ka aprékinatais figumsoda apmérs ir samerigs un taisnigs un tas nav pretruna labticiguma un
sameriguma principiem

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus.

Saskana ar mingto tiesibu normu prasttaja laba no atbildétajas piedzenami tiesas izdevumi — samaksata valsts nodeva EUR 123,79 (lietas 6.lapa)
un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR 4,70 (lietas 7.lapa), kopa EUR 128,49.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu tiesa nosaka sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 dienas no ta speka stasands dienas.

Rezolutiva dala

Pammtojoties uz mingto un saskana ar Civilprocesa likunm 8., 15., 41., 92.-97.pantu, 189.-193., 195., 204.1, 250.18 pantu, 250.% panta
pirmo dalu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu pilniba.

Pied7it no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labuOgres novada pasvaldibas agentiirai ,Ogres namsaimnieks”, registracijas Nr.
90010402651, paradu EUR 819,43, ligumsodu EUR 5,85 par laiku no 2014.gada 1.februara lidz 2014.gada 30.septembrim un tiesasanas izdevumus
EUR 128,49, kopa — EUR 953,77 (devini sinmti piecdesmit tris eiro 77centi).

Noteikt terminu labpraftigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegija 20 dienu laika, iesniedzot apelacijas stidzibu Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis A. Naglis



