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2014.gada 3. novermbr1

izskafija atklata tiesas s€dé Riga, Lomonosova iela 10

kriminallietu

/pers.A/( /pers.kods/) apstdziba pec Krimmallikuma 175.panta 1. dalas.
Tiesa,

KONSTATEJA:

/pers.Alizdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu ( zadzbu), un proti:

/pers. A/ 2013.gada 25. aprili laika posma no plkst. 15:20 idz plkst. 15:37, atrodoties solariju studija ,, Sunlounge” pec adreses /adrese A/,
izmantojot apstakli, ka salona darbiniece /pers. B/ devas sakopt solarija telpas, biidams parliecinats, ka vina darbibas neviens nenovéro, mantkarigu
ticksmju vadits, zadzibas nolika, panéma aiz salona letes uz plaukta esoso /pers. B/ piederoso mobilo telefonu Apple Plhone 4 Ls 200 vertba ar taja
ievietotu SIM karti ,, Tele 2” ar atjaunoSanas vertibu Ls 3,50.

Turpinot savas noziedzigas darbibas verstas uz sveSas mantas nolaupBanu, /pers. A/, izmantojot apstakli, ka /pers. B/ neatradas pie letes un
nevargja noverot vina darbibas, ar min€to mobilo telefonu no solariju salona ,, Sunlounge™, t.i. no notikuma vietas aizgdja , lai ar nozagto rikotos pec
saviem ieskatiem.

Tadgjadi /pers. A/ slepeni nolaupia /pers. B/ piederoso mantu Ls 213,50 vertiba.

Ar savam darbibam /pers. A/izdarija noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta 1. dala.

Tiesas sed€ apsiidzetais saprata celtas apsiidzibas butibu un savu vainu vipam inkriminéta noziedzigd nodarjuma izdariSana, kas paredzets
Krimnalikuma 175.panta 1. dala, atzina pilniba, cietu$as pieteikto kaitéjuma kompensaciju Ls 3,50 atzina un uztwrgja savu pirmstiesas procesa
pieteikto ligunmu par pieradijunu parbaudes neizdarSanu tiesas izmeklesana.

Tiesa, noklausoties prokurora viedokli, un nemot vera to, ka apsiidzetais atzist savu vainu visa vigam izvirzitaja apsudzba un tiesai pec lietas
materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta /pers. A/ vainu péc Krimindllikuma 175 .panta 1. dalas, un saskapa ar Krimnalprocesa likuma
499.pantu, pienéma lEmumu par pieradjumu parbaudes neizdarSanu tiesas izmekleSana.

Saskana ar Krimmalprocesa likuma 527.pantu, apstidzeta /pers.A/vaina noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Krimmnallikuma 175
.panta 1. dala, pilniba pieradtta.

Nosakot soda veidu , saskana ar Kriminallikuma 46.panta 2. dalu , tiesa nem vera izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radtto kaitSjunu ,
apstdzeta personibu.

Nosakot soda meru, saskana ar Krimnallikuma 46.panta 3. dalu, tiesa nem vera atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus.

Izvertjot apsiidzeta personibu, tiesa konstat€ja, ka agrak vairakkartigi tiesats , pedgjo reizi ar 2013.gada 18. jilija Rigas pilsétas Vidzemes
priekspi]sétas tiesas spriedunmu pec Kriminallikuma 180.panta 1. dalas , piemerojot Krimmallikuma 50.panta 5. dalas noteikumus, ar brivibas atpemsanu
uz 10 meneSiem, bez mantas konfiskacijas un ar policijas kontroli uz 1 gadu, sodaniba nav dzgsta ( 1124-26), pec TIS esoSajam zinam /pers. A/ Rigas
pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa atrodas kriminalprocess pec Kriminallikuma 314.panta 1. dalas un Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa pec
Kriminallikuma 180.panta 2. dalas ( L1 61-63), VSIA ,, Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Psihiatriskas palidzibas nodalas uzskaité nesastav ( 11
58), VSIA ,, Rigas psihiatrijas un narkologijas centrs” Narkologiskas palidzibas nodalas uzskaité nesastav, tacu sastavéja uzskaité no 12.03.2001. fidz
10.10. 2007 ( 1L 59), /pers. A/ ir noteikta 2. grupas mvaliditate ( LL 71). No apsudzeta vardiem noskaidrots, ka vipam ir vid€ja tehniska izgfttiba,
neprecgjies, apgadajamo personu nav, nestrada, faktiska dzwves vieta ir /adrese/, deklareta dzives vieta ir /adrese/, Marupes novads.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta 2. dalu, , par /pers. A/ atbildibu nikstinosu apstakli tiesa atzist to, ka apsiidzetais valsirdigi atzinas
izdaritaja un to noZlo.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta 1. dalas 1. punktu, par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa atzist to, ka dotais noziedzgais
nodarfjums veido noziedziga nodarfjuma recidvu.

Saskana ar Krimnallikuma 7.pantu, /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarjums pec Krimnallikuma 175 .panta 1. dalas , atzistans par mazak

simagu nozieguml.

Nosakot soda meru, tiesa vadas no Krimnallikuma 35.panta 2. dalas nosacjumiem, un proti, ka soda merkis i aizsargat sabiedribas droSibu ,
atjaunot taisnigumu, sodtt vairigo personu par izdartto noziedzigo nodarfjumu, resocializet sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu
likunws un attur€tos no noziedzigu nodarjumu izdarSanas .

Nosakot soda veidu, tiesa gem vera to, ka /pers. A/ agrak tiesats, taja skaita arf par mantiska rakstura noziegumiem un sodanibas nav dzestas,
ka savu vainu atzinis un izdarto noZ€lo, ka izdarits mazak smags nozieguns. Tiesa nem vera cietuSajai nodarita kaitSjuma apmeru, kas nav liels, un to ka
Sis kait€juns Iidz tiesas dienai nav atlidznats, lai gan apstidzetajam bija tada iesp&ja , nem vera ar1 apsiidzEta veselibas stavokli- 2. grupas mvalids. Tiesa
pievienojas prokurora viedoklim, ka /pers. A/ ir nosakams brivibas atpensanas sods, kas biitu adekvats vina izdarttajam noziedzigajam nodarjumam
Pie $ada secinajuma tiesa nonaca vert€jot apstdzeta persoribu- vairakkartigi tiesats, sodanibas nav dzeéstas, vel divi krimnalprocesi atrodas tiesas
tiesvediba-, kas liecina par apstudzeta tieksmi izdart noziedzigus nodarfjumus , izdarita noziedZiga nodarfjuma smagumu un ta sabiedrisko bistamibu.



Tiesas riciba nav zinu, kas liecinatu par to, ka /pers. A/ savas veselibas stavokla dé] nevar izciest brivibas atpemSanas sodu. Augstakminéto apsverumu
de] alternafivie sodi /pers. A/ nav piemerojami, jo ar tiemnebs sasniegts Krimmallikuma 35. panta noteiktais soda merkis.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera to, ka /pers. A/ ir konstat€ti gan atbildibu nikstinosi, gan atbildibu pastiprinosi apstakli.

Tiesa nem vera ari to, ka /pers. A/ ir izmantojis savas Krimmalprocesa likuma 21. panta noteiktas tiesibas uz sadarbibu , izveloties vienkarSaku
procesu- lidzot neveikt pieradijumu parbaudi tiesas zmeklesana.

Lieta pieteikta cietusas /pers. B/ kaitgjuma kompensacija Ls 3,50, kas atbilst 4,98 euro . Tiesa atzist So kait€juma kompensaciju par pamatotu
un apmierinamu, jo cietuSajam nodarttais mantiskais kaitgjums atrodas tie$a céloniska sakariba ar apstidzeta noziedzigam darbibam

Saja krimnalprocesa apstdzetajam ka drosibas hidzeklis piemerota nodoSana policijas uzraudziba. Ieverojot to, ka uz doto bridi vinpam cita
kriminalprocesa tiesa piemerojusi apcietinajumu un vina bija izsludinats meklesana, ka art $aja krimnalprocesa /pers. A/ divas reizes nebija ieradies uz
tiesas sedi un bija nepiecieSans pienemt lemunu par viga piespiedu atveSanu, visas $is zinas liecina par to, ka /pers. A/ var izvairtties no tiesas spieduma
izpildes un fidz ar ko vigam piemerotais dro$ibas lidzeklis ir grozans vz apcietinajunu lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Pamatojoties uz minéto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 511., 512., 527., 528., 529. pantiem, tiesa

NOSPRIEDA:

/pers.A/atzit par vainigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta 1. dala un sodt ar brivibas atgensanu uz 6 (
sesiem) meneSiem

Soda izcieSanu skaiftt no 2014.gada 3. novembra un , saskana ar Kriminallikuma 52.pantu, soda izcieSanas termina ieskaittt aizturéSana pavadito
laiku no 2013.gada 25. aprila idz 2013.gada 26. aprilim.

Drosibas lidzekli- nodoSanu policijas uzraudziba- grozit uz apcietinajumi

Piedzt no /pers.A/( /pers.kods/) par labu /pers. B/ kait€juma kompensaciju 4,98 euro ( Cetri euro 98 centi).

Lietiskos pieradjumus - mobilais telefons [Phone 4, uzskaftt par atdotu cietuSajai, SIM karti ,, Zelta zivtia” uzskattt par atdotu /pers. A/ un
autovaditaja apliecibu Nr. /numurs/ uzskatit par atdotu CSDD ka nederigu dokumentu.

Spriedumu var parstidzet 10 dienu laika Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, apelacijas sidzibu vai protestu dala par noteikto sodu,
kaitgjuma kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesualiem parkapumiem, iesniedzot Rigas pilsétas Latgales priekSpilsetas tiesa.

Tiesnese L.Janévica



