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Madona, 2022.gada 1.decembri

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Vidzemes rajona tiesas tiesnese G.Rezgorma 2022.gada 1.decembriMadona, Saules ield 17, rakstveida procesa izskaffja civillietu
maksatnesp&jigas A S “PNB Banka” muaksatnesp&jas procesa administratora /pers. B/ vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers.K/ par naudas
piedzinu un

noskaidroja:

2022.gada 26.maija Vidzemes rajona tiesa sanemta maksatnespejigas AS “PNB Banka’ administratora /pers. B/ prasiba vienkarSotas procediiras
lieta. Taja noradts, ka 2008.gada 12.janvaristarp prastaju (vesturiskais nosaukums AS “Norvik Banka”) un atbildétaju noslegts Tiguns
Nr.VK 10029352 par VIVA norekinu karSu izsniegsanu un lietoSanu, turpmak — Ligums Nr. 1.

Atbildetajai noteikts atlauta kredita limits LVL 300,00 jeb EUR 426,86, ar kredita atmaksas termigu 24 menesi un ikmeneSa maksajumu LVL
15,84 jeb EUR 22,54, maksajuma datuns katra ménesa 20.datuns.

2009.gada 4.decembri starp prastaju un atbildetaju tika noslegts figuns Nr.7111128104 par norgkinu kar$u izsniegSanu un lietoSanu, turpmak -
Ligurms Nr.2.

Saskana ar Liguma Nr.2 noteikumiem prasitaja 2009.gada 4.decembri izsniedza atbildetajam Maestro norekinu karti.

Par laika periodu no 2007.gada 8.novembra lidz 2013.gada 31.decembrimun par periodu no 2014.gada 1.janvara idz 2022.gada 28.februarim,
atbildetaja ir izmantojusi un nav atgriezusi prasitajai kreditu pec Liguma Nr.1 EUR 260,08 apmera.

Par laika periodu no 2009.gada 4.decembra lidz2013.gada 31.decembrim, ka arf par laika periodu no 2014.gada 1.janvara lidz2022.gada
28.februarim, atbildetaja ir izmantojusi un nav atgriezusi prasttajai kreditu pec Liguma Nr.2 EUR 2,61 apmera.

Tadgjadi uz §1 prasibas pietekuma sagatavosanas dienu atbildetajai ir speka esosas paradsaistibas pret prastaju par pamatparada EUR 262,69
samaksu.

Prasttaja par laika posmu no 2019.gada 2.augusta fidz 2020.gada 6.janvarim ir aprekingjusi atbildetajai procentus par atlauta kredita izmantoSanu,
pavisam kopa EUR 28,72.

Par laika periodu no 2020.gada 6.janvara lidz2022.gada 28.februarim prasitaja ir piemerojusi atbildétajai likumiskos 6% gada par kredita
izmantoSanu pec liguma Nr. VK 10029352, pavisam kopa EUR 33,99.

Atbilstosi Liguma Nr.1 5.11.punkta noteikumiem prasitaja par laika posmu no 2018.gada 20.novembra lidz 2020.gada 6. janvarimir aprekinajusi
atbildétajai igumsodu par kmeénesa maksajumu samaksas nokavejumu, pavisam kopa EUR 26,01.

Prasttaja par laika posmu no 2019.gada 1.septembra idz2020.gada 29.janvarimir aprékinajusi atbildétajai figumsodu par neatlautd kredtta
izmantoSanu, pavisam kopa EUR 0,26.

Atbildetaja maksajumus prasitajai pedejo reiz ir veikusi 2019.gada 2.augusta.

2019.gada 12.decenbri prasitaja nosiifija atbildetajai bridinajumu, aicinot samaksat paradu idz 2019.gada 27.decembrim

Lidz §iprasibas pieteikunma sagatavosanas dienai atbildetaja nav ne samaksajusi paradu prasitajai, ne ari sniegusi prasitajai jebkadus iebildumus par
ieprieks bridinajuma noradio.

Prastaja [idz tiesu piedzit no atbildetajas paradu peéc Liguma Nr.1 un Liguma Nr.2 EUR 351,67.

Pamatojoties uz Kredtiestazu likuma 60.pantu, Civillikuma 1401., 1425., 1469., 1472., 1512., 1548., 1587., 1588., 1590., 1716., 1717., 1720.,
1753., 1754., 1756., 1757., 1759., 1764., 1765., 1934., 1943.pants, lugts piedzt no atbildétajas paradu pec Liguma Nr.1 un Liguma Nr.2 EUR
351,67, kas sastav no pamatparada pec Liguma Nr.1 un Liguma Nr.2 EUR 262,69, procentiem par atlauta kredita izmantoSanu p&c Liguma Nr.1 EUR
28,72, kas aprekinati par laku no 2019.gada 2.augusta lidz2020.gada 6.janvarim, likumiskajiem procentiem p€c Liguma Nr.1 EUR 33,99, kas
aprekinati par laku no 2020.gada 6.janvara lidz 2022.gada 28.februarim, igumsoda par kmenesa maksajunu samaksas nokavejunu péc Liguma Nr.1
EUR 26,01, kas aprekinats par laiku no 2018.gada 20.novembra Iidz 2020.gada 6.janvarim, igumsoda par neatlauta kredta izmantosanu pec Liguma
Nr.2 EUR 0,26, kas aprekinats par laiku no 2019.gada 1.septembra lidz2020.gada 29.janvarim, piedztt izdevunus advokata palidzibas samaksai EUR
105,50, ka arT noteikt prasitajas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanent no atbildétajas likumiskos procentus.

Piedzta summa ieskaitama norekinu konta LV26BLIB1001005254001 “Baltic International Bank™ SE.

Prasttaja noradijusi, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

2022.gada 29.jinija tiesa sanents atbildétajas paskaidrojuns. Taja noradis, ka atbildetaja prasibu neatzist. Atbildétaja kop$ dzinSanas Iidz $ai
dienai dzivo un ir deklarSta /adrese/, taja skaita, dzivoja un bija deklaréta Saja dzwvesvieta 2019.gada. Prasibas pieteikumi nepamatoti noradis, ka
atbildétajai 2019.gada 12.decenbriir siifits bridingjums. Sadu bridinjunu atbildétaja nav sanémusi. Prastdja lietai nav pievienojusi pieradijunmus, ka
vigai it ka sifttais bridindjuns bilitu izsniegts. Prastaja nepamatoti veikusi parada aprekinu par laku no 2007.gada 8.novembra— 2013.gada
31.decembrimun no 2014.gada 1.janvara lidz 28.februarim, jo i iestajies prasibas noilgums. Pamatojoties uz Komerclikuma 406.pantu, atbildétaja
logusi prasibu noraidt.

Atbildetaja noradiusi, ka nevelas, lai notiktu uzklausBana tiesas sede.

2022.gada 19 jilija tiesa sanemta prasitajas atsauksme. Taja noradis, ka prastaja nepickrtt atbildétajas paskaidrojumos izteiktajiem iebildumiem
Savos paskaidrojumos atbildétaja neapstrid, ka vina 2007.gada 8.novembrinosledza ar prasiaju ligumu Nr. VK 10029352 par Viva norekinu karSu
izsniegSanu un lietoSanu, no kura izriet atbildetajas paradsaistibas pret prasiaju. Tapat atbildetaja art neapstrid, ka atbildétaja nav pienacigi izpildjusi no
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liguma izrietosas visas savas saistibas pret prasiaju.

Atbildétaja norada, ka nav sanemusi 2019.gada 12.decembra bridinajumu Nr.46.1/15942, kas nosiitits vz atbildétajas deklaréto dzivesvietu
/adrese/ kuru par savu dzivesvietas adresi noradijusi arT pati atbildétaja savos paskaidrojumos. Tapat atbildétaja norada, ka prasitaja lietda nav
pievienojusi pieradfjumus, ka atbildetajai nosititais iepriek§ minétais bridindjuns biitu vinai izsniegts. Prasitaja ar So paskaidro, ka lietas materidlos
atrodas valsts akciju sabiedribas “Latvijas pasts” vairuma nodoto siifjumu saraksts ar svitrkodiem Nr.X0219345 un ta pielikums, kas apliecina, ka
prastaja 2019.gada 13.decembriir nodevusi atbildetajai adreseto bridinajumu valsts akciju sabiedribai “Latvijas pasts” nostfiSanai uz atbildétajas
deklargto dzivesvietu /adrese/. Lidz ar to prasitaja uzskata, ka i pieradjusi bridinajuma nosttiSanas faktu atbildétajai.

Attiecba uz atbildétajas iebildumiem, ka lieta neesot pieradjumi, ka atbildetajai nostfitais iepriek§ min€tais bridinajuns biitu vinai izsniegfs,
Prasttaja paskaidro, ka saskapa ar Senata atzipgam2020.gada 3.decembra sprieduma lieta Nr. SKC-12/2020 “Neviena tiesibu norma neuzliek
kreditoram pienakumu pieradtt faktu, ka paradniekam nosiitto atgadinajumu ped€jais patiesam sanemis”. Respektvi, likumdevgjs izSkiries par tadu
civiltiesibu sistemai atbilstosu un vz Civillikuma 1587.panta nostiprinata pacta sunt servanda (igumi i japilda) principa ieveérosanu verstu darjuma
dalibnieku savstarpgjo tiesisko attiecibu noregulgjunu, kas nepielayj situaciju, kad tiesas aizsardzibu varetu baudit paradnieks, kurS, parkapdans
noslegtas vienosanas noteikumus, nepazigo kreditoram par izmaipam figumA atspogulotaja kontaktinformacija vai citadi izvairas no jebkadas
komunikacijas ar kreditoru, tadgjadi ignor&jot sadarbosanas pienakumu, ir rikojies acimredzami negodprafigi.

Esot pieradjumiem par kreditora atgadinajuma nostfSanu paradnickam neatkarigi no ta, kada veida tiesiga persona veikusi minétas darbibas, ir
pamats konstat€jumam — kreditora gribas iztekums adresatam pazinots pienacigd karta, jeb nogadats paradnicka ,varas sfera”. No paradnicka ka
personas, kas objektivi zina (nevar nezinat) par neizpilditam saisfbam un §2 iemesla dé] iespgjamiem kreditora prasjumiem vai atgadinajumiem, bitu
saprafigi sagaidamns, ka pastkastites saturs vismaz periodiski tiek parbaudits”.

Nemot vera ieprick$ mincto, prasttaja uzskata, ka atbildetajas paskaidrojumos izteiktais apgalvojuns, ka lietd neesot pieradijumi, ka atbildétajai
nosiiftais ieprick§ minctais bridinajums bitu vigai izsniegts, ir nebtisks. Prasitajs ar prasibas pieteikumam pievienotajiem rakstveida pieradfjumiem ir
pieradijis ka kreditora atgadinajuma nostitiSanu atbildetajai.

Prasttaja nepiekrt art atbildétajas paskaidrojumos noraditajam, ka prasitajas prasibai biitu iestajies noilguns.

Pirmkart, no prasibas pieteikumam pievienota Liguma 12.1.punkta izriet, ka Liguns ir noslégts vz nenoteiktu laiku. Liguma 12.5.punkta i noteikts,
ka jebkura gadjuma Ligumns tiek uzskafits par izbeigtu tikai pec atbildétajas parada prastajam pilnigas dzesanas.

Otrkart, prasitaja norada, ka saskapa ar Civillikuma 1905.pantu atgadinajums paradniekam partrauc noilgumu. Juridiskaja literattra noradis, ka
kreditora darbibas, kas pauz velesanos Tstenot savas tiesibas, partrauc noilgumu. Atgadinajums var bit vestule, telefaksa, telegrammas vai cita rakstiska
veida, ka ar1 izteikts mutvardos. Peédgja gadijuma, protams, Ppasi nozinigs ir pieradijumu jautajums (sk. K. Torgans. Saistibu tiesibas. Macibu gramata.
Riga: Tiesu namu agentiira, 2014, 253.1p.).

Senéts atzinis, ka noilguma ka prasijuma tiesibu izbeidzosa institiita pamata ir kreditora bezdarbiba, nevis laika posis, kads pagajis kops kreditora
tiesbu aizskaruma rasanas briza. (..) Tatad par atgadingjumu Civillkuma 1905.panta izpratné atzistams ligumu parkapuSam paradnickam adreséts
kreditora gribas izpauduns, kura izteikts prasjums izpildit saistibu. P&c juridiskas dabas atgadinajums i tiesibu aizsardzbas fidzeklis, kuru prastajs
izmanto, lai varét stenot savas no darfjuma izrieto§as attiecbas (sk. Sendata Civillietu departamenta paplasinata sastava 2020.gada 3.decembra
spriedumu lieta Nr. SKC-12/2020 (C10080016)).

Prastaja i iesniegusi tiesai atbildétajai nosttito atgadinajumu, kura skaidri un neparprotami ir noradita attieciga saistiba, kuras izpildfjumu prasiaja
velas sagent no atbildétajas.

Treskart, Civillikuma 1906.panta i noteikts, ka noilgums ir partraukts, ja ta tecgjuma laika paradnieks kaut kada karta atzist kreditora prasibu.

Ka tas noteikts Latvijas Republikas Senata 2021.gada tiesu prakses apkopojuma “Noilguma un prekluzivie termimi. Senata judikatiras atzinas
(2002-2020)”, kreditora prasjuma atziSana partrauc noilgumu, un atZ8ana no paradnieka puses var izpausties ka parada dzeSanas uzsakSana,
samaksajot dalu vai nododot kadu no vairakam lietam

Ka tas noradits prasibas pieteikumam pievienotaja parada aprekina, laka perioda no 2007.gada 14.decembra lidz2019.gada 2.augustam
atbildetaja ir veikusi maksajumus prasttajai, tadejadi neparprotami atzistot prasitajas prasjumu un dalgji dzeSot paradu.

Nemot vera visu ieprieks minéto, prastaja uzskata, ka atbildetajas paskaidrojumos izteiktie iebildumi pret prasibu ir nepamatoti un noraidan.

Prasttaja [odz tiesu prasttajas prasibu pret atbildetaju apmierinat pilna apmera un ta, ka tas noradis prasibas pieteikuma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2° panta pirmo dalu, ja puses nelidz lietas iztiesaanu tiesas sedé vai tiesa neuzskata par nepieciesamu lietu
iztiesat tiesas s€dg, lietas par vienkarSotas procediiras prasbam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazigojot pusém par datumu, kad spriedums
bis pieejans tieSsaistes sistema. Nemot véra $o tiesibu normu, lietas bitibu, ka arf faktu, ka puses nevélas tikt uzklausitas tiesas séd€, nolents lictu
izskattt rakstveida procesa. Par to pusém paznots likuma noteiktaja kartiba.

Iepazistoties ar lictas materidliem, prasiba atzistanma par pamatotu un apmierinamul.

MOTIVU DALA

Starp pusém nepastav strids, ka 2007.gada 8.novembrT atbildétaja noslédza ar prasitaju ligunu Nr.VK 10029352 par Viva norckinu karSu
izsniegSanu un lietosanu, no kura izriet atbildétajas paradsaistibas pret prastaju. Tapat netiek apstridéts fakts, ka atbildétaja nav pienacigi izpildijusi no
Liguma izrieto$as visas savas saistibas pret prasiaju.

Pie sadiem apstakliem janem vera Civillikuma 1587.panta nosacijumi par to, ka tiesigi noslegts ligums uzliek dzgjam pienakumu izpildtt apsolito, un
ne darjuma seviSkais smaguns, ne ar1 vélak radusas izpildjuma gritbas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no higuma, kaut ar athdzinot otrai
zaudgjumus.

Saskana ar Senata atzinam 2020.gada 3.decembra sprieduma lieta Nr. SKC-12/2020 neviena tiesibu norma neuzliek kreditoram pienakumu
pieradt faktu, ka paradniekam nosiittto atgadinajumu pedgjais patieSam saneins.

Civillikuma 1905.panta noteikts, ka atgadinajuns paradniekam partrauc noilgumu. Atbilstosi Civillikuma 1906.pantam noilguns ir partraukts, ja ta
tec&juma laika paradnieks kaut kada karta atzst kreditora prasibu.

Prasibas pieteikumam pievienots 2019.gada 12.decembra pirmstiesas bridinajums, kas nosiitits uz atbildétajas deklaréto dzvesvietu /adrese/, un
Valsts akciju sabiedribas “Latvijas pasts’ vairuma nodoto siitjumu saraksts. Tas apliecina bridinajuma nosiifiSanas faktu atbildetajai.

No prasibas pietelkumam pievienota parada aprekina redzans, ka laika perioda no 2007.gada 14.decembra [idz2019.gada 2.augustam
atbildétaja ir veikusi maksajumus prasitajai. So faktu apliecina arf konta parskati. Tatad — atbildétaja zindja gan par saistibas fakta esanibu, gan saviem
pienakumiem tas sakara.

Lidz ar to atbildetajas iebildumi pret prasibu atzistami par nepamatotiem un atbildétajai ir pienakuns izpildit savas saistibas. Par saisfibu apmeru
pretenzijas nav izteiktas. Pie $adiem apstakliem prasiba atZistama par pamatotu un apnierinam

Tiesas izdevumi valsts ienakumos tiek piedztti no atbildétajas saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu.

Ar lietas veSanu saistitie izdevumi tiek piedziti par labu prasitajam saskana ar Civilprocesa likuma 44.pantu.



Pamatojoties uz izteiktajiem apsvérumiem un saskana ar Civilprocesa likuma 190.pantu, 195.pantu, 204.!, 250.25 | 250.27 pantu,

nospriests:

apmierinat maksatnesp&jigas AS “PNB Banka”, registracijas numurs 40003072918, maksatnespgjas procesa administratora /pers. B/ prasibu par
parada piedzigu no /pers. K/, personas kods /personas kods/.

Piedzt no /pers. K/ par labu maksatnespgjigai AS “PNB Banka™

- pamatparadu EUR 262,69,

- procentus par atlautd kredita izmantoSanu par laiku no 2019.gada 2.augusta fidz 2020.gada 6.janvarim EUR 28,72,

- likumiskos procentus par laiku no 2020.gada 6.janvara fidz 2022.gada 28.februarim EUR 33,99,

- Tigumsodu par kmeneSa maksajumu samaksas nokavejumu par laiku no 2018.gada 20.novernbra lidz 2020.gada 6.janvarim EUR 26,01,

- Tigumsodu par neatlauta kredtta izmantoSanu par laiku no 2019.gada 1.septembra lidz 2020.gada 29.janvarim EUR 0,26,

- ar lietas veSanu saistitos izdevumus EUR 52,75,

kopa EUR 404,42 (Cetri simti Cetri euro un Cetrdesmit divi centi).

Piedzita summa ieskaitama maksatnesp&jigas AS “PNB Banka” norekinu konta LV26BLIB1001005254001 “Baltic International Bank™ SE.

Piedzt no /pers. K/ par labu valstij valsts nodevu EUR 70,00 (septindesmit ezro).

Valsts nodevas samaksa veicama, noradot $adus sanémgja bankas rekvizitus - sanémgjs: Valsts kase, registracijas Nr. 90000050138, konta
Nr. LV55TREL1060190911200, sagéneja banka: Valsts kase, BIC kods TRELLV22.

Piedzt no /pers. K/ par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevamus EUR 2,00 (divi euro).

Ar lietas izskatSanu saistito izdevumu samaksa veicama, noradot $adus sanéngja bankas rekvizitus — sanénmijs: Tiesu administracija, NMR
90001672316, ar PVN apliekan@s personas reg Nr. LV90001672316, sapéngja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta
Nr.LV51TREL2190458019000, maksajuma merkis: EKK 21499 un dati lietas identificESanai (lietas dalibnieka vards, uzvards).

Noteikt atbildétajai terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Labpratigi izpildot tiesas spriedunu dafa par tiesas izdevunmu piedzinu valsts laba, maksajumu apliecinoss dokuments iesniedzanms Vidzemes rajona
tiesa. Ja tiesas izdevumi noteiktaja termina labprafigi netiek samaksati, to piedzina tiks nodota zverinatam tiesu izpilditajam.

Sprieduns sastadits un piecjans tieSsaistes sistema 2022.gada 1.decembri.

Par spriedumu 20 dienu laika var iesniegt apelacijas siidzibu Vidzemes apgabaltiesai. Stidziba iesniedzama Vidzemes rajona tiesa.

Tiesnese G.Rezgorina
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