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Nr.K33-0550-17/26

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Jirmala, 2017.gada 30.maija

Rigas rajona tiesa Jurmalas tiesu nams

tiesnese G.Lapina,

ar tiesas s€zu sekretari G.Kamenskihu,

piedaloties prokurorei Z Daibei,

aizstavei E.Spalvénai

atklata tiesas s€d€ izskaffja krimnallietu, kura peéc Krimmallikuma 175.panta pirmas dalas un 185.panta pirmas dalas apstidzets

/pers. A/
personas kods /personas kods/
tiesa,
konstatéja

/pers. A/ izdarija sveSas mantas tiSu bojasanu.

/pers. A/ 2016.gada 10.jinija, ap plkst.18.08, atradas pie darza majipas /adrese/ un veloties taja ieklit, t®i, prettiesiski, sabojaja /pers. B/
piederoso mantu — minétas darza majinas dubulto logu, izsitot ar pirmstiesas izmekléSana preciz nenoskaidrotu priekSmetu divus loga stiklus 40
EUR kopvertiba (katra stikla vértiba 20 EUR).

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjjumu, kas paredzets Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala.

(2) /pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzbu).

2016.gada 22.maija ap plkst.09.00 /pers. A/, atrodoties pie daudzdzvoklu majas Siguldas novada, /adrese A/ ar nodomu izdart velosipéda
zadzbu, sagaidja bridi, kad sveSa persona atvéra majas kapnu telpas kodu durvis, iekluva daudzdzivoklu majas Siguldas novada, /adrese A/
kapnu telpa. Atrodoties majas kapnu telpa pirmaja stava un realiz€jot savu nodomu izdarit svesa velosipeda zadzibu, biidans parliecinats, ka vina
darbibas neviens neredz, tadgjadi rikojoties slepeni, izdarjja velosipeda “GIANT REVEL” (ramja Nr/numurs/), vértiba 455,- EUR zadzbu, kopa
ar tam piestiprinato velosipeda spiralveida sledzeni 15,- EUR vertiba. Ta, ievérojot kapnu telpas pirmaja stava aiz lifta novietotu velosipedu, kas
nebija saslegts ar velosipeda sledzeni, /pers. A/ brivi piekluva pie ta, un atverot majas kapnu telpas durvis, izstima to uz ielas, péc ka no
noziedziga nodarjuma izdarSanas vietas aizbrauca. Turpmak vipS ar nozagto velosipedu pa Vidzemes Soseju aizbrauca uz Rigu, kur Rigas
Centraltirgus teritorija to pardeva pirnstiesas izmeklesana nenoskaidrotai personai par 70,- EUR, bet iegiitos naudas idzeklus iA@r€ja savam
vajadzibam. Ar §adam darbibam /pers. A/ nodarja cietuSajai /pers. C/ materialos zaud&jumus 470,- EUR apnera.

Pie $adiem apstakliem /pers. A/ izdarjja noziedzigu nodarjunu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala.

(3) Bez ta, vins izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu).

2016.gada 5.jonija plkst.15.18 /pers. A/, atrodoties Siguldas novada, Sigulda pie veikala “ELVI” Vidus iela 1, ievérojot, ka velosipedu
novietne viens velosipeds “STEVENS TONGA”, (ramja Nr./murs/), nav pieslegts ar velosipéda sledzeni, nolema to nozagt. Realiz€jot savu
nodonm, /pers. A/ pieggja pie velosipeda novietnes un biidans parliecinats, ka citas personas neapzinas viga darbibu prettiesiskumy, znéma no
novietnes nepieslegtu velosipedu un aizbrauca no noziedziga nodarfjuma izdarSanas vietas uz Rigu pa Vidzemes Soseju. Atrodoties Riga, Imanta,
nozagto velosipedu /pers. A/ pardeva pirnstiesas izmeklesana nenoskaidrotai personai par 240,- EUR skaidra nauda, kuru pec tam iz€r&ja pec
saviem ieskatiem

Tada veida /pers. A/ rikojoties prettiesiski slepus nolaupgja svesu kustamu mantu — velosipedu, nodarot ta jpasnickam cietusajam /pers. D/
materialos zaudgjumus velosipéda vertba, t.i. 400,- EUR apnera.

Pie $adiem apstakliem /pers. A/ izdarjja noziedzigu nodarfjunu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala.

(4) Bez ta, vins izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzibu).

2016.gada 26.jinija plkst.20.30 /pers. A/ no Rigas ieradas Sigulda ar nodomu izdarit velosipéda zadziby, lai turpmak to paturétu sev. Taja
pasa diena plkst.20.40, atrodoties Sigulda pie méjas /adrese B//pers. A/, ieverojot, ka majai videjas kapnu telpas durvis ir atvértas, un kapnu
telpas priekstelpa atrodas velosipeds ‘“FOCUS WHISTLER(ramja Nr./nunmurs/), nolema to nozagt. Brivi iekliistot kapnu telpa un realizgjot savu
nodonu, biidans parliecinats, ka vina darbibas nenovero citas personas, tatad, rikojoties slepeni, /pers. A/ mantkariga nolika, izsttima no majas
kapnu telpas velosipedu, kas nebija pieslegts ar velosipéda sledzeni un no notikuma vietas aizbrauca, pec ka devies pa Vidzemes Soseju Rigas
Virziena.

Tada veida /pers. A/ nozaga cietusajai /pers. E/ piederosu velosipedu, ar ko nodarfja mantisko kaitgjumu 500,- EUR apmera.

Pie $adiem apstakliem /pers. A/ izdarjja noziedzigu nodarjunmu, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala.



(5) /pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas slepenu nolaupisanu (zadzbu).

2016.gada 4.septenbri, plkst.17.42, /pers. A/, ejot garam veikalam “RIMI”, kas atrodas Daugavas iela 31, Marupg, ieraudzja pie veikala
novietotu velosipédu “Corratec”. Realizgjot savu noziedzigo nodomu, kas bija versts uz svesas kustamas mantas nolaupBanu, uzskatot, ka vina
darbibas nenovéro citas personas, tatad, rikojoties slepeni, /pers. A/, mantkarigu mofivu vadits, nolaupija /pers. F/ piederoso velosipedu
“Corratec” — 1500 EUR verfiba, uz ta uzs€zoties un aizbraucot. Tada veida /pers. A/ nolaupia /pers. F/ piederoSo mantu— 1500 EUR vertiba, lai
ar to rikotos ka ar savu.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu par ko paredzgta atbildiba Krimnallikuma 175.panta pirmaja dala.

Apsiidzetais tiesas s€de sevi par vainigu izdaritaja noziedziga nodarjuma atzina pilniba, lidza pieradjunu parbaudi tiesas izmeklesanas laika
neveikt.

Iepazinusies ar lietas materialiem, uzklausijusi lietas dalibniekus, nemot véra to, ka apsiidzetais savu vainu vigam celtaja apstidziba atzist
pilniba un piekrt pieradjumu parbaudes neizdaranai tiesas izmeklesana, pieradijumu parbaudes neizdarSanas sekas tiesas s€de izskaidrotas un
sekas ir saprotamas, apsiidzeta vaina ir pieradtta ar visiem lietas materialiem to kopuma un savstarpgja sakariba, tiesai nav Saubu par apsiudzeta
vainu, tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu pieradjumu parbaude tiesas izmekleSana nav nepiecieSama, idz ar to saskana
ar Krimmalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un to uzskaitjums sprieduma netiek izdarita. Tiesa nolema veikt pieradijumu
parbaudi pec Krimnallikuma 175.panta pirmas dalas, cietusais /pers. F/, tikai dala par pieteikto materialo kompensaciju, jo apmers neietekme
noziedzigd nodarjjuma juridisko kvalifikaciju, ieverojot to, ka kompensacijas apners ir noteikts 1500 EUR, bet apstidzetais neapstrid velosipeda
iegades vertibu, bet uzskata, ka kompensacijas apmers ir 750 EUR apmera.

Tiesa atzist, ka apstidzeta noziedzgas darbibas pareizi kvalificétas pec Kriminallikuma 175.panta pirmas dalas (Cetri noziedzigi nodarijunmi)
un 185.panta pirmas dalas (viens noziedzigs nodarjjuns).

Pimstiesas kriminalprocesa cietusie pieteica materialas kompensacijas: /pers. F/— 1500 EUR apmera; /pers. C/ — 455 EUR apmera; /pers.
D/—520 EUR apmnerd; /pers. E/ — 500 EUR apmera (nozagtais velosipeds tika atgriezts) un /pers. B/ —40 EUR apnera (no 2017.gada 26.maija
iesnieguma izriet, ka cietuSajam materialas pretenzijas pret apstidzeto nav, jo iestajas apdrosinasanas gadfjuns).

Apsiidzetais pieteiktas kompensacijas atzina pilniba, izgemot cietusa /pers. F/ pieteikto kompensacijas pietekumu atzina dalgji 750 EUR
apnera.

Nemot vera mingto un to, ka apsiidzgtais ar savam darbibam radijis kaitejumu cietusajiem, tiesa atzist, ka raditie zaudgjumi pilna apmera ir
piedzenami no apstidzEta par labu cietusajiem: /pers. C/ — 455 EUR apnera; /pers. D/ — 520 EUR apméra.

CietuSajienypers. F/ un /pers. B, pie lieta konstatétiem apstakliem, materialda kompensacija nav nosakama.

Cietusais/pers. F/ liecingja, ka velosipédu iegadajas 2004. vai 2005.gada par 1500 latiem (2134,31 EUR) no Vacijas. Samaksu veica
skaidra nauda, velosipéda iegades dokumentu nav. Velosipedu grib€jis pieregistrét, bet nepaspéja. Velosipedam bija vieglais metals un visas
detalas bija pec pasitijuma. Sk firmas velosipedi bija parak dargj, tapéc vini iznemti no apgrozibas. Velosipeds nebija apdrogindts un velosipédu
katru gadu veda uz tehnisko apkopi.

Apsidzetais liecingja, ka velosipeds var€ja maksat 1500 lati uz to bridi, kad cietusais iegadajas velosipedu. To neapstrid, bet ir pagajis laiks.
Velosipeds ir nokalpojis, tehniskais stavoklis nebija tik ideals. Materialas kompensacijas pieteikunu atzist dalgji 750 EUR apmera.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 350.panta pirmo daju kompensacija ir naudas izteiksm€ noteikta samaksa, ko persona, kura ar
noziedzigu nodarfjumu radgjusi kaitgjumu, samaksa cietuSajam

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 95.panta pirmo dalu par cietuSo krimnalprocesa var biit fiziska persona, kurai ar noziedzigu nodargjunu
radits kait&jums, proti, morals aizskaruns, fiziskas cieSanas vai mantisks zaudgjums.

Krimnalprocesa likuma 351.panta pirma dala nosaka, ka cietuSajam i tiesibas iesniegt pieteikumu par radia kait€juma kompensaciju.
Pieteikuma japamato par mantisko zaudejumu pieprasitas kompensacijas apners, bet kompensacijas apnmers par moralo aizskarumu un fiziskajam
cieSanam - tikai janorada.

Vertejot cietusa /pers. F/ pieteiktas kompensacijas apmeruy, tiesa atzist, ka apstidzetais ar savam darbibam neparprotami ir radyjis materialus
zaudgjunus cietuSajam. Lieta nav strida, ka nozagta velosipeda nosaukuns ir “Corratec”, ka arf tas, ka 2004./2005.gada iegadajoties velosipedu
tas vargja maksat 1500 latus jeb 2134,31 EUR. Lidz ar to, tiesa secina, ka cietuSais materialo kompensaciju uztur 1500 EUR apnera, kas ir
mazaka par iegades vertbu.

Nemot vera to, ka velosipeda iegades dokumentu nav, apsiidzetais neapstrid, ka velosipeds ir dargs un pats to noverte ne mazak ka 750
EUR apmnera, un ieverojot cietusa liecibas par velosipeda izskatu un to, ka katru gadu veicis velosipeda tehnisko apkopi, Iidz ar to par velosipedu
bija ripgjies, ka ari to, ka apstidzEtais nenoradija uz velosipeda tehniskiem defektiem, vien noradya, ka tehniskais stavoklis nebjja ideals, tiesa
atzist, ka cietusa /pers. F/ materialas kompensacijas pieteikums ir apmierinans piliiba 1500 EUR apnera, jo tikai pats cietuSais spgj znat
velosipéda patieso vertibu un taja ieguldito materialu vertibu.

Nosakot sodu apstidzEtajam, tiesa nem vera izdarta noziedziga nodarjjuma raksturu un radito kaitSjumu, vainiga personibu, atbildibu
nikkstino$os un pastiprinoSos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu, apstidzetais péc Krimnallikuma 175.panta pirmés dalas un 185.panta pirméas dalas izdarijis
mazak smagus noziegumus.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju ka atbildibu nikstinoSu apstakl, tiesa atzist vainas atziSanu un izdarta noz€losanu.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, ka atbildibu pastiprinoSu apstakli, tiesa atzist to, ka noziedzigais nodarjums
veido noziedzigu nodarjumu recidivu.

Nosakot sodu apsiidzetajam, tiesa nem vera, ka vipS ir agrak sodits (1.sgjums, lietas lapa 88-95), pedgjo reizi ar Rigas rajona tiesas
2016.gada 23.marta spriedumu (1.s&juns, lietas lapa 96-108) pec Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas, 143.panta pirmas dalas un 185.panta
pirmas dalas, piemerojot Krimmalikuma 50.panta piekto dalu, sodam dalgji pieskaitits sods, kas noteikts ar Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas 2015.gada 13.augusta spriedumu un galigais sods noteikts brivibas atpensana uz 1 gadu un 5 menesiem, un piespiedu darbu
uz 150 stundam Sprieduns stajies likuniga speka 2016.gada 17.septembrt. 2017.gada 21.februari/pers. A/ aiztur€ts un parvietots uz Rigas
centralcietumu (1.s&jumrs, lietas lapa 91). Ir deklareta dzvesvieta /adrese C/ (1.sgjums, lietas lapa 35), lieta noradttaja faktiskaja dzivesvieta —
/adrese D/, nedzivo. Ir 2.invaliditates grupas (2.sgjums, lietas lapa 136). No Rigas centralcietuma tiek raksturots pozitivi. No apsiidzEta
paskaidrojumiem izriet, ka apgadajamo nav, stradaja lidz apcietinajumam Cetrus menesus, veicot meza attiSanas darbus, par savu veselibas
stavokli liecinat nevelas.



Izvertgjot noziedziga nodarfjuma raksturu un apsiidzeta personibu, ka arf lai pandktu Krimnallikuma 35.panta noteikto soda merki —
aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisrigumu, sodit vairigo personu par izdarito noziedzigo nodarfjumu, resocializét sodito personu un panakt,
lai notiesatais un citas personas pilditu likunmus un atturtos no noziedzigu nodarfjumu izdaranas, un izvért&jot apstidzeEta atticksmi pret izdarito
noziedzigo nodarfjumu un vina persoribu, toner tiesa atzist, ka apstidzetais ir tendéts izdarit noziedzigus nodarfjumus un nekadus secindjumus nav
izdargis, lidz ar to tiesa atzist, ka apsiidzetais sodams ar brivibas atpensanu, ka to lidza valsts apsiidzibas uzturétaja, jo tiesa atzist, ka cita soda
noteikSana nesasniegs Kriminallikuma noteikto soda merki.

Saprotot noziedzigu nodarjumu ka netaisnigumu, ko radfjusi parkapgja darbiba vai bezdarbiba, kviena konkreta gadjuma i svarigi
izveleties un piemerot parkapgjam tadu sodu, kas ir samerigs un maksimali atbilst cietusa, sabiedribas un arT parkapgja interes€m (skat.4.Judins.
Kriminalsods nav valsts atriebiba par izdarito noziedzigo nodarijumu. Jurista Vards, Nr.11 (762)m 19.03.2013.).

Ka ari bez ieveribas tiesa neatstaj to, ka apstidzgtais, pickrizdans pieradijunu parbaudes neizdariSanai tiesas zmekleSana, paatrinajis
kriminaltiesisku attiecibu noreguléSanu, proti, izmantojis savas Kriminalprocesa likuma 21.panta otras dalas 1.punkta minétas tiesibas uz sadarbibu
un izvelgjies vienkarsaka procesa veidu.

Galigais sods nosakams pamatojoties uz Krimnallikuma 50.panta piekto dalu, péc noziedzigo nodarfjumu kopibas ar Rigas rajona tiesas
2016.gada 23.marta spriedunu, dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Dalgju soda saskaitSanas principu tiesa pienero, jo tas ir vairak labveligs apstidzetajam.

Soda izcieSanas termina ieskaitama aizturéSana no 2016.gada 10.jinija fidz 12.junijam (1.s€jurs, lietas lapa 17; 22), no 2016.gada 26.jinja
lidz 28.jtnijam (2.sgjuns, lietas lapa 95; 106).

Turklat soda izcieSanas termina ieskaitams pec Rigas rajona tiesas 2016.gada 23.marta sprieduma ieskaitttais apcietinajuma pavaditais laiks
no 2015.gada 16.marta lidz 18.martam un dalgji izciestais sods no 2017.gada 21.februara Iidz 2017.gada 29.majjam, un izciestais sods péc Rigas
pilsétas Vidzemes priekspilsétas 2015.gada 13.augusta sprieduma — 30 piespiedu darba stundas un péc Rigas pilsétas Vidzemes prickSpilsétas
tiesas 2015.gada 13.augusta sprieduma izciestais brivibas atpensanas sods 9 menesi,

Pirnrstiesas kriminalprocesa Nr.11410037816 piemerots droSibas fidzeklis — nodosana policijas uzraudziba un papildus droSibas lidzeklis —
aizliegums izbraukt no valsts (1.s€junrs, lietas lapa 26), krimnalprocesa Nr. 11352040916 — pienerots drosibas fidzeklis — nodoSana policijas
uzraudziba (3.sgjums, lietas lapa 31), kriminalprocesa Nr.11355018216 — pienerots drosibas fidzeklis — nodoSana policijas uzraudziba un
papildus drosibas hidzeklis — aiztieguns izbraukt no valsts (2.s€jums, lietas lapa 114).

Sprieduma izpildes nodro§inasanai, tiesa atzist, ka piemerotais droSibas lidzeklis ir grozams uz apcietinajumu, apcietinot apstidzeto tiesas
7ale.

Lietai pievienoti lietiskie pieradijumi — CD disks (2.sgjums, lietas lapa 65), CD disks (3.s&jums, lietas lapa 45), aploksne ar nomazgajumiem
ar iesp&jamam DNS pedam, aploksne ar stikla lauskam, aploksne ar DNS paraugu (1.s&juns, lietas lapa 54). Tiesa atzist, ka lietiskie pieradgjumi
pec sprieduma speka stasanas dienas ir izriicinami pamatojoties vz Krimmnalprocesa likuma 240.panta pirmas dalas 5.punktu.

Apsiidzetais idza nodro§inat vinam aizstavja klatbiitni krimnalprocesa. Tiesa atzist, ka pamatojoties vz Krimnalprocesa likuma 367. un
368.pantu procesualie izdevumi 125,00 EUR apmera par aizstavibas nodrosinasanu kriminalprocesa ir piedzenami no apsiidzeta.

Procesualie izdevumi iemaksajami:

Sanemgjs: valsts kase

Registracijas Nr. 90000050138

Konta Nr. LV68TREL1060001239300

Sanemgja iestade: Valsts kase

BIC kods TRELLV22

Maksajuma uzdevuma merki noradit parkapgja vardu, uzvardu un personas kodu, ka art krimnallietas numuru, kvits iesniedzama tiesas
kanceleja.

Pamatojoties uz  Kriminalprocesa likuma 499., 511., 512., 518., 520., 527., 528., 529.pantiem, tiesa

nosprieda

/pers. A/ atzt par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarang, kas paredzets Kriminallkuma 185.panta pirmaja dala (izdarits 2016.gada
10.jinija) un sodit vigu pec $1 panta ar Klaicigu brivibas atpensanu uz 1 (vienu ménesi).

/pers. A/ atzit par vainigu noziedziga nodarfjuma izdarang, kas paredzets Kriminallkuma 175.panta pirmaja dala (izdarits 2016.gada
22.maijja) un sodtt vipu pec §1 panta ar Tlaicigu brivibas atpensanu uz 3 (tris) ménesiem.

/pers. A/ at7tt par vairigu noziedziga nodarjuma izdarSana, kas paredzets Krimnallikuma 175.panta pimaja dala (izdartts 2016.gada
5.jinija) un sodtt vinu pec §1 panta ar Blaicigu brivibas atpensanu uz 3 (tris) ménesSiem

/pers. A/ at7tt par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Kriminalikuma 175.panta pirmaja dala (izdartts 2016.gada
26.jinija) un sodtt vigu pec §T panta ar slaicigu brivibas atpenanu uz 2 (diviem) ménesiem

/pers. A/ atztt par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSana, kas paredzets Kriminallikuma 175.panta pirmaja dala (izdartts 2016.gada
4.septembri) un sodtt vigu pec §Tpanta ar slaicigu brivibas atpemSanu uz 3 (tis) meénesiem

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo dalu, sodu noteikt pec noziedzigo nodarjumu kopibas, dalgji saskaitot piespriestos sodus un
sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpenSanuuz 11 (vienpadsmit) meéneSiem

Pamatojoties uz Kriminallikuma 50.panta piekto dalu, sodu noteikt p&c noziedzigo nodarfjumu kopibas ar Rigas rajona tiesas 2016.gada
23.marta spriedumu dalgji saskaitot piespriestos sodus, un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpensanu uz 2 (diviem) gadiem 3 (tris) méneSiem
un piespiedu darbu vz 150 (viens simts piecdesmit) stundam.

Saskana ar Krimnallkuma 52.panta2.! dalu, sodu — piespiedu darbs, izpildit patstavigi. Piespiedu darba izpildi uzsakt péc brivibas
atpemSanas soda izcieSanas.

Soda terminu /pers. A/ skaittt no 2017.gada 30.majja.

Soda izcieSanas termina ieskaiftt aizturéSanu no 2016.gada 10.jinija idz 12.jonjam un no 2016.gada 26.junja fidz 28.jinjam, un p&c Rigas
rajona tiesas 2016.gada 23.marta sprieduma ieskaittto apcietindjuma pavadtto laiku no 2015.gada 16.marta lidz 18.martam un dalgji izciesto sodu
no 2017.gada 21.februara lidz2017.gada 29.majjam, un, izciesto sodu péc Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 13.augusta
sprieduma — 30 piespiedu darba stundas un péc Rigas pilstas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2015.gada 13.augusta sprieduma izciesto brivibas
atpenSanas sodu 9 menesus.

/pers. A/ piengroto drosibas lidzekli — nodosana policijas uzraudziba un papildus drosibas lidzekli — aizliegumu izbraukt no valsts grozt uz
apcietinajumuy, apcietinot vinu tiesas zale.

Piemeroto dro§ibas hidzekli - apcietinajumu, atstat negrozitu Iidz sprieduma speka stasanas dienai.



Materialas kompensacijas pieteikumus apmierinat:

Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. F/ materialo kompensaciju 1500 EUR (viens tikstoties pieci simti euro 00 centi) apmera.

Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. C/ materialo kompensaciju 455 EUR (Cetri sinti piecdesmit pieci euro 00 centi) apmera.

Piedzt no /pers. A/ par labu /pers. D/ materidlo kompensaciju 520 EUR (pieci simti divdesmit euro 00 centi) apnera.

CietuSajiem/pers. E/ un /pers. B/ materialo kompensaciju kriminalprocesa nenoteikt.

Lietiskos pieradijumus — CD disku — 2 gab., aploksni ar nomazgajumiem ar iesp&jamam DNS p&dam, aploksni ar stikla lauskam, aploksni
ar DNS paraugu, pec sprieduma speka staSanas dienas, iznicinat.

Piedztt no /pers. A/ par labu valstij izdevumus par aizstavibas nodroSinasanu krimnalprocesa 125,00 EUR (viens simts divdesmit pieci euro
00 centi) apmera.

Noteikt 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas labprafigai procesulo izdevumu atlidzinasanai. Maksajumu apliecinoss dokuments
iesniedzams tiesas kanceleja.

Spriedunu var parsudzet 10 dienu laika Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu vai protestu Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu
nama.

Tiesnese G.Lapma



