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Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa
tiesnese Iveta Risberga izskafija rakstveida procesa vienkarSotas procediiras civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums K/ prasiba
pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums M/ par naudas piedzigu.

Aprakstosa dala

22.02.2021. SIA /Nosaukums K/ c€la tiesa prasibu pret SIA /Nosaukums M/ par naudas piedzinu.

Prastbas pieteikunia noradits, ka 2007.gada 5.jinija SIA /Nosaukums M/ iegadajas Dzivojamaja maja /adrese/, 19/100 domajamas dalas un
ieguva lietoSanas tiesibas uz biroja telpamNr.1 unNr.2 ar kop€jo platibu 219,8 kvim, 2007.gada 18.jinija atbildétajas pasuma tiesibas tika
nostiprinatas Zemesgramata. Kops 2004.gada iepriekSmingto dzivojamo maju apsaimnieko SIA /Nosaukums K/. 2007.gada 25.jinija prasitaja nosledza
ar atbildetaju igumu par ieprickSminéta nekustama pasuma uztureéSanu un apsaimniekoSanu, turpmak teksta - Liguns. Visus Sos gadus atbildétaja
maksdja par dZvojamas majas apsaimniekosanu, pielaujot nebitiskus maksajunmu kavejumus, bet par 2020.gada augustu atteicas veikt samaksu,
pazmojot, ka atbildétaja vairs nav tpasniece. 2007.gada 25.jinija starp prastaju un atbildétaju noslegta iguma 3.2.punkta noteikts, ka lidzgji var izbeigt
figumu jebkura bridi, nostitot otram fidz&jam attiecigu rakstveida pazmojumu vienu menesi ieprieks. Nekorektu elektroniski parakstitu pazinojumu par
Liguma izbeigSanu 2020.gada 27.augusta pa e-pastu nostitija ar atbildétaju saistita sabiedriba SIA /Nosaukums MS/

Atbildetajas juridiska un faktiska adrese atrodas /adrese/. No Zemesgramatas ierakstiem ir redzans, ka Atbildetaja 2010.gada 20.maija
noslédza pirkuma Iigumu ar saisfito sabiedribu SIA /Nosaukums MS/, reg Nr./registracijas numurs/. 2010.gada 30. decembri Zemesgramata ir veikta
Tpasuma tiesbu korroboracija par labu SIA /Nosaukuns MS/. SIA /Nosaukuns MS/ juridiska un faktiska adrese atrodas /adrese/. Neskatoties uz
nekustama pasuma atsavinaSanu par labu SIA /Nosaukums MS/, Atbildetaja turpingja pildit 25.06.2007. noslégto Ligumu un veikt maksajunmus par
nekustama pasuma apsaimniekosanu, Iidz ar to uzskatams, ka Prastaja un Atbildetaja ar konkludentam darbibam bija vienojusies turpinat darjuma
attiecibas, tadgjadi liguma izbeigsanas turpmako kartibu noteica figuma 3.2.punkts un Atbildetaja vienpusgji vargja izbeigt Ligumu tikai ievérojot viena
menesa uzteikuma terminu, Iidz ar to Atbildetajai ir pienakuns veikt samaksu par 2020.gada augusta sagemtajiem pakalpojumiem 383,67 euro.

2021.gada 5.februart Prasttaja nosttja Atbildetajai elektroniski parakstiu pirmstiesas bridinajunmu Nr.2021/V02, taja pasa diena Atbildetaja
apstiprinaja vestules sagenmsanu un 2021.gada 9.februart Atbildétaja nosttija atbildi Nr.1,2-19/23 pazinojot, ka parada esanibu neatzist, motivgjot, ka
Atbildetaja vairs nav pasniece. Atbildetaja nav némusi vera, ka ar konkludentam darbibam Atbildétaja un Prasiaja jau 2010.gada apstiprinaja Liguma
darbibas turpinasanu, tadgjadi Liguma vienpusgjo izbeigsanu regule Liguma 3.2.punkta noteikta kartiba. Tapat Atbildétaja i lietojusi pakalpojumus
2020.gada augusta un nav iesniegusi pieradjumus par parada samaksu un ta joprojam atrodas un turpina lietot telpas Nr.1 un Nr.2 /adrese/. Apstaklis,
ka Atbildétaja parregistréja nekustani pasuma tiesibas saistito sabiedribu starpa, neietekmé 2007.gada 25.jiinija noslegta Liguma 3.2.punkta paredzeto
Liguma izbeigSanas kartibu.

Liguma 4.5.punkta noteikts pienakums maksat ligunmsodu 0,1% apmera no nokavétas summas par katru kavejuma dienu, tadgjadi Atbildétajai ir
pienakums samaksat Prasitdjai ligumsodu. Ievérojot Civillikuma 1716.panta tresaja dala noteikto, ka ligumsoda apmérs nedrikst parsniegt 10% no
pamatparada summas un aprékinatais ligumsods par periodu no 01.10.2020. Tidz 19.02.2021. parsniedz 10% no pamatparada, tad Atbildétajai ir
pienakums samaksat igunsodu 10% apmera, jeb 38,37 euro.

Pamatojoties uz Civillkuma 1587., 1588., 1589., 1590., 1716., 1717., 1720.pantu prasitaja [odz tiesu piedzzt no atbildétajas paradu 383,67 EUR
(31.08.2020. rekins Nr.2020/458), ligumsodu 38,37 EUR par laika periodu no 01.10.2020. lidz 19.02.2021., valsts nodevu 70 EUR, ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus 5,37 EUR.

Atbildetaja iesniedza rakstveida paskaidrojumus, kuros prasibu neatzina, paskaidroja, ka SIA /Nosaukums M/ fpasuma tiesibas uz nekustama
pasuma /adrese/ (turpmak — Eka) 19/100 domajamam dalam ir izbeigusas 2010.gada 20.maija.

Prasba noradits, ka Atbildetajs ar konkludentam darbibam i apstipringjis 2007.gada  25.jinija Nekustamd  paSuma  uzturéSanas un
apsaimniekoSanas figumu

Atbildetaja paguma tiesbas uz kopipasumu ir izbeiguids un lietd nav neviena pieradijuma, ka Ekas kopipasnieks bitu pilnvarojis Atbildétaju
parstavet Ekas kopipasnieku

Tapat SIA /Nosaukums K/ maldina tiesu, ka Atbildétajs un Ekas kopipasnieks ir saistiti uznémumi. Ka redzams no publiski pieejamas informcijas
Uzenmunmu registra, tad kopiga abiem uznémumiem ir tikai juridiska adrese.

Tapat Atbildetajs norada, ka ,Komercdarjuma jedziens Komerclikuma tiek piesaistits komersantam ka darjuma dalibniekam, proti, atbilstosi
Latvijas komerctiesbas domingjoSajai subjekfivajai teorijai par komercdarjumiem atzistami tiesiskie darfjumi, kurus nosledz komersants™ (sk.
Komerclikuma 388.pantu; Balodis K. Jaunais komercdarjumu regulejuns un ta pienerosana. Komerclikuma D dala, kas stasies speka 2010.gada
1 janvart. Jurista Vards, 26.05.2009., Nr. 21 (564), 2.-3.lpp.). Tikai tad, ja komersanta noslegtais darfjuns nav saistits ar viga komercdarbibu,
attiecigais darfjums nav atzistans par komercdarjumu (sk. sal. Baumbach / Hopt. Handelsgesetzbuch mit GmbH & Co., Handelsklauseln, Bank- und
Kapitalmarktrecht, Transportrecht (ohne Seerecht). 36.Auflage. Miinchen: C.H.BECK, 2014, § 343, Rn. 3, S. 1296).

,Gadfjuma, kad parvaldnieks ir komersants un tiesiskas attiecibas pastav starp parvaldnieku vai komunalo pakalpojunu sniedzgju un [..] atsevisku
dzwvokla Tpasnieku, [..], parvaldnieka un pakalpojumu sniedzgja prasfjumiem piemerojams Komerclikuma 406.panta noteiktais tis gadu noilguma
termins, jo prasjuma prickSmets ir samaksa par parvaldnieka sniegtajiem pakalpojumiem vai veiktajiem darbien?” (sk. Senata 2019.gada 12.decembra
sprieduma lieta Nr. SKC-109/2019 ( ECLLLV:AT:2019:1212.C31346614.3.S) 11.6.1.punktu).


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RPPT:2021:0922.C68302221.4.S
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2019:1212.C31346614.3.S)

Atbildetajs norada, ka Prasitaja iesniegtaja parada apreking, nav noradts, par kadu laika periodu radies parads un par kadu laika periodu ir
aprekinats figunsods. Lidz prasibu noraidit pilna apmera.

26.03.2021. tiesa sanenta prasitaja atsauksme, kura noradits, ka Prasitaja ar Atbildétaju 2007.gada 5.jiinija noslédza ligumu par dzivojamas
majas /adrese/, uzturéSanu un apsaimniekosanu par taja laika Atbildétajai piederosajam 19/100 dom&jamajam dalam un lietosana esosajam telpam Nr. 1
unNr.2, kopplatiba 219,8 kvm AtbilstoSi Zemesgramatas ierakstiem 2010.gada 30.decembri Atbildetaja atsavinaja 19/100 domajamas dalas ar
lietoSanas tiesibam uz telpam saistitajai SIA/Nosaukunms MS/, bet ligumu par dzivojamas mijas /adrese/, uztur€Sanu un apsaimniekoSanu, turpmak art
Ligurrs, neizbeidza un Atbildetaja turpinaja to pildtt fidz pat 2020.gada 31 julijam. Prasitaja turpinaja katru menesi izrakstit rékinus un Atbildetaja tos
apmaksaja, tas turpinajas gandriz desmit gadus pec Atbildétajas pasuma tiesibu izbeigsanas. Lidz ar to ir pamats secinat, ka Atbildétaja un Prastaja ar
konkludentam darbibam apstiprinaja Liguma speka esanmibu. Tadgjadi Atbildetajas paskaidrojumos pausts uzskats, ka ar Atbildetajas pasuma tiesibu
izbeiglanos biitu izbeigts art Ligumrs, ir nepamatots.

Atbildetaja paskaidrojumos apgalvo, ka Atbildetaja, SIA /Nosaukunms MS/ un SIA /Nosaukums MR/ nav saistitie uznémumi. No Lursoft izzinas,
kura pievienota prasibas pieteikumam, par Atbildétaju ir redzans, ka vienigais valdes loceklis, kapitaldalu pasnieks un patiesa labuma guvgjs ir /pers. J/,
personas kods /personas kods/. No Lursoft izzigas, kura pievienota prasibas pieteikumam, par SIA /Nosaukums MS/, reg Nr./registracijas numurs/, ir
redzans, ka valdes priekSsedetajs ar tiesbam parstavet vienpersoniski, vienigais dalibnieks un patiesa labuma guvgjs ir /pers. J/, personas kods
/personas kods/, kur$ vienlaicigi ir /pers. J/, personas kods /personas kods/, déls. SIA /Nosaukums MR/, reg Nr./registracijas numurs/, vienigais valdes
loceklis ir /pers. J/, personas kods /personas kods/.

Komerclikuma 184! panta noteikts, ka §a likuma ietvaros ar jedzienu “ar sabiedribu saistitd persona” saprot: 1) sabiedribas dafibnicku, kuram ir
tieSa i8kirosa ietekime sabiedriba; 2) sabiedribas valdes vai padomes locekli; 3) sabiedribas dalibnieka, kuram ir tieSa iz8kirosa ietekme sabiedriba,
valdes vai padomes locekli; 4) personu, kura ir §2 panta 1. vai 2. punkta minétas personas radinieks Iidz otrajai radniecibas pakapei, laulatais vai svainis
Iidz pirmajai svairibas pakapei, vai personu, ar kuru tai ir kopiga sainnieciba; 5) juridisko personu, kura §a panta 1., 2. vai 4. punkta minétajai personai
ir iz8kiro$a ietekme.

Nemot vera, ka starp /pers. J/, personas kods /personas kods/, un /pers. J/, personas kods /personas kods/, pastav pirmas pakapes radnieciba,
Atbildétaja, SIA /Nosaukums MS/ un SIA /Nosaukums MR/ atzistami par saisttajam personam

Nav arT pamatots Atbildétajas apgalvojums, ka nav noradits par kadu laika periodu radies parads un par kadu laika periodu ir aprékinats
ligumsods. Prasibas pieteikuma noradis, ka Atbildétajai ir pienakuns samaksat par 2020.gada augusta sanentajiem pakalpojumiem 383,67 EUR, rekins
par 31.08.2020. Nr.2020/458 pievienots prasibas pieteikumam. Ligunsods aprekinats par periodu no 01.10.2020. idz prasibas celSanas dienai
19.02.2021., 142 dienam, 54,48 EUR un tas ir samazinats lidz 10%, jeb 38,37 EUR.

Mofivu daja

Tiesa, parbaudot lieta esosos rakstveida pieradijumus, atzist, ka prasiba ir apmierinama.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala ir noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunmu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala
noteikts, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

No lietas materidliem pievienotd Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/redzans, ka atbildétajam no 05.06.2007. lidz
20.05.2010. piedergja 19/100 kopipaSuma domajamds dalas /adrese/, kadastra Nr./mumurs B/(lietoSanas tiesibas uz ofisu Nr.1, saskapa ar
inventarizacijas dokumentiem telpu grupa Nr.009 un lietosanas tiesibas uz ofisu Nr.2, saskana ar inventarizacijas dokumentiem telpu grupa Nr.010).

Lieta nav strida, ka 25.06.2007. starp SIA /Nosaukums K/ka parvaldnieku un nekustanma tpasuma un kopipasuma domajamo dalu /adrese/,
kadastra Nr./mumurs B/ipasnieku SIA /Nosaukums M/ noslegts nekustania pasuma uzturéSanas un apsaimnickosanas figuis.

Nekustama pasuma uzturéSanas un apsaimniekosanas Iiguma 3. 1.punkta puses vienojas, ka $is liguirs stajas speka 06.06.2007. un tiek noslegts uz
laiku, kamer Biroja fpasnickam saglabajas jpasuma tiesibas uz Nekustama ipasuma domajamam dajam

Attieciba uz prasitajas sniegtajiem parvaldiSanas un apsaimniekosanas pakalpojumiem ir prezmgjama prasitajas ka komersantes noslegto darjunu
komerctiesiska daba.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu, tiesigi noslegts ligums uzliek lidz8jam pienakunu izpildtt apsolto un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no liguma, kaut art otrai atlidzinot zaudgjumus.

Atbildetajs paskaidrojumos noradija, ka prasibu neatzist, ka atbildétaja Ppasuma tiesibas uz nekustamo pasumu /adrese/ 19/100 domgjamam
dalam i izbeigusas 20.05.2010. un lieta nav neviena pieradijuma, ka Fkas kopipasnieks biitu pilnvarojis Atbildétaju parstavét Ekas kopipasnieku, ka uz
So lietu nevar attiecinat, ka atbildetajs ar konkludentam darbibam ir apstiprinajis 25.06.2007. nekustama pasuma uzturéSanas un apsaimniekoSanas
Tigumu.

No lietas materidliem pievienotas 01.04.2012. un 19.03.2013. vienosanas, kas ir pielikums Nr.1 unNr.2 25.06.2007. nekustama ipasuma
uzturésanas un apsaimniekosanas figumam, redzams, ka prasttaja ka ‘Parvaldnieks” un atbildetaja ka “Ipasnieks” vienojas par apsainmniekoSanas tarifiem
€kai /adrese/, ka arT par r€kinu apmaksas datumu. Savukart no Prasitaja konta parskata par laika perioduno 01.01.2020. ldz 21.12.2020. redzamns, ka
atbildetaja reizi menesi no 17.01.2020. idz 17.08.2020. ir apmaksajusi rékinus par apsaimniekosanas, komunalajiem pakalpojumiem. Tadejadi tiesa
secina, ka 25.06.2007. nekustama fpaSuma uzturéSanas un apsaimniekoSanas figums pec nekustama pasuma atsavinaSanas netika izbeigts un atbildetaja
turpingja apmaksat rekinus par sanemtajiem pakalpojumiem Iidz 17.08.2020.

Lieta nav strida, ka 30.12.2010. Atbildetaja atsavinaja 19/100 domajamas dalas SIA /Nosaukums MS/, kura savukart tas atsavinaja 12.02.2020.
SIA /Nosaukums MR/

No Lursoft izzmam, secinans, ka SIA /Nosaukunms M/ valdes priekSsédetajs ar tiesibam parstavét sabiedribu vienpersoniski, vienigais dalibnieks
un patiesais labuma guvgjs ir /pers. J/, personas kods /personas kods/; SIA /Nosaukums MS/ valdes prick$sédetajs ar tiesbam parstavet sabiedribu
vienpersoniski, vieriigais dalibnieks un patiesais labuma guvejs ir /pers. J/, personas kods /personas kods/, kur§ ir /pers. J/, personas kods /personas
kods/, dels; SIA /Nosaukums MR/ vienigais valdes loceklis ir /pers. J/, personas kods /personas kods/. Starp /pers. J/, personas kods /personas kods/,
un /pers. J/, personas kods /personas kods/, pastav pirmas pakapes radnieciba

Komerclikuma 1841.panta noteikts, ka $2 likuma ietvaros ar jedzienu “ar sabiedribu saistita persona” saprot: 1) sabiedribas dalibnieku, kuram ir
tieSa i8kirosa ietekime sabiedriba; 2) sabiedribas valdes vai padomes locekli; 3) sabiedribas dalibnieka, kuram ir tieSa iz8kirosa ietekme sabiedriba,
valdes vai padomes locekli; 4) personu, kura ir §2 panta 1. vai 2. punkta minétas personas radinieks [idz otrajai radniecibas pakapei, laulatais vai svainis
lidz pirmajai svainibas pakapei, vai personu, ar kuru tai ir kopiga saimnieciba; 5) juridisko personu, kura §a panta 1., 2. vai 4. punktd minctajai personai
ir iz8kirosa ietekime.

Tiesas ieskata SIA /Nosaukums M/, SIA /Nosaukums MS/ un SIA /Nosaukuns MR/ atzistamas par saistitajam personam Komerclikuma



1841.panta izpratng.

Saskana ar Civillikuma 1588.pantu viena puse nevar atkapties no figuma bez otras piekriSanas pat arf tad, ja pe€dgja to neizpilda, un tadel, ka vina
to neizpilda.

Saskana ar Civillikuma 1589.pantu vienpusgja atkapSanas no iguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likuns, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Nekustama Ppasuma uztureSanas un apsainniekoSanas figuma 3.2.punkta puses vienojas, ka So figunu puses var lauzt jebkura laka nositot
rakstisku pazinojumu vienu menesi ieprieks.

Lietas materialiem nav pievienoti pieradijun, ka atbildétaja bitu nostffjusi prastajai pazigojunu par liguma izbeigsanu. Ligumu par dzvojamas
majas /adrese/, uzturéSanu un apsaimnickoSanu puses neizbeidza un atbildétaja turpindja to pildi lidz pat 2020.gada 31.jiljam

Tiesa atzist, ka ir pieradits, ka prasitaja ir sniegusi uztwreSanas un apsaimnickosanas pakalpojunus, bet atbildétaja nav apmaksajusi rekinu, tadejadi
nav pildjusi ar Iigunu uzmentas saistibas.

No lietas materialiem pievienota 31.08.2020. rekina Nr.2020/458 redzamns, ka par sniegtajiem apsainmickosanas un komunalajiem pakalpojumiem
par laika periodu no 01.08.2020. lidz 31.08.2020. aprekinati 383,67 EUR.

Atbilstosi Civillikuma 1838.pantam to, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetaja tiesai nav iesniegusi pieradjumus par to, ka parads samaksats, tade] no atbildétajas piedzenams parads 383,67 EUR par laika periodu
no 01.08.2020. Iidz 31.08.2020..

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu ligunsods ir pametuns, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu neizpildi vispar, nepienacigu
izpildi vai neizpildSanu ta laika.

Saskana ar Civillikuma 1717.pantu igumsoda apmeru noteic lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu liehiu, kadi paredzami no figuma
neizpildBanas, tacu tam jabiit samerigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.

Nekustama Ppasuma uzturéSanas un apsaimniekoSanas figuma 4.5.punkta puses vienojas, ka, ja atbildetajs nokave jebkuru pienakosos maksajumu,
tas appemas maksat igumsodu 0,1 % apmera no nokavetas summas par katru kav&juma dienu.

No parada aprekina redzans ka par laika periodu no 01.10.2020. lidz 19.02.2021. prastaja aprekinaja figumsodu 54,48 EUR apmera, tacu,
ievérojot Civillikuma 1716.panta treSo dalu, lidz piedzt no atbildétajas igumsodu 10 % apmera no pamatpardda summas - 38,37 EUR. Prastaja
tiesibas prast igumsodu izriet art no Civillikuma 1720.panta 2.punkta, kura noteikts, ka kreditors var prast ka figumsoda, ta arT figuma izpild®any, ja
Tigumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildSanu vispar, ka par neizpildiSanu ita laika.

Judikativa i atzwts, ka jautajums par fgumsoda samerigumu un taisnigumu konkretos apstaklos izlemjams péc tiesas ieskata saskapa ar
Civilprocesa likuma 5.panta noradtto taisribas apzigu un vispargjiem tiesibu principiem (Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2005.gada
26.janvara spriedumu lieta Nr. SKC-48).

Tiesa konstatgja, ka atbildetaja ir pielavusi parada samaksas nokavejunmu, Iidz ar to atbildibas piemerosana ir sapratiga un taisriga reakcija pret
parkapumu. Lidz ar to prasiba $aja dala ir apmierinama un no atbildetajas prasiajas laba piedzenams igumsods 38,37 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem, taisot spriedunu par naudas summas piedzinu, noradamas prasitaja tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent likumiskos 8 % gada no pamatparada.

Piedzenot tiesas izdevuns, tiesa nem véra Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas noteikunmus.

Lieta ir samaksata valsts nodeva 70 EUR un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 5,37 EUR. Tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prastajai
piedzenama valsts nodeva un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi, kopa 75,37 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un par tiesasands izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 193., 194., 195., 204.1, 250.2, 250.27 pantu tiesa

nosprieda

apmierinat sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums K/ prasibu.

Piedzt no sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums M/, registracijas numurs /re@istracijas numurs/, sabiedribai ar ierobezotu atbildibu
/Nosaukurrs K/, registracijas numurs /registracijas numurs/, paradu 383,67 EUR, ligumsodu 38,37 EUR, valsts nodevu 70 EUR, ar lietas izskatanu
saistitos izdevumus 5,37 EUR.

Samaksa veicama norekinu konta /konta numurs/ AS “Luminor Bank™ Latvijas filiale.

Noteikt sabiedribai ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums K/ tiesbas par laku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagemt no
sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu /Nosaukums M/ likumiskos 8(astonus) procentus gada no pamatparada summas.

Sprieduma labpratigai izpildei noteikt termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegjja, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas
tiesa.

Pilns spriedums i sastadtts un pieejams tiesas kanceleja 2021.gada 22.oktobr1.

Tiesnese L.Risberga



