NORAKSTS
Lietas Nr. C32296612
Lietas arhiva Nr. C-1414-13/11

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2013.gada 19.decembrt

Rigas pilsétas Zieme|u rajona tiesa
$§ada sastava: tiesnesis Dz.Melbardis,
ar tiesas sédes sekretaru S.Kdlinu,

piedaloties prasitdjas parstavim administratoram /pers. C/, atbildétajam /pers. D/ un atbildétdja parstavim zvérinatam advokatam
Ainim Silinam,

atklata tiesas sédé izskatfija civillietu maksatnespéjigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums/ prasiba pret/pers. D/ par
parada piedzinu.

Aprakstosa dala

pilsétas Ziemelu rajona tiesa prasibu pret/pers. D/ (turpmak tekstd arr atbildétajs) par pardda piedzinu, kura pamatojoties uz
Maksatnespéjas likuma 64.pantu pirmas dalas 1.punktu, 101.panta pirmo dalu, Civilprocesa likuma 24.pantu, 43.panta pirmas dalas
10.punktu, 128.pantu, 129.pantu, 130.pantu, 149.panta desmito dalu, prasitaja l0dz tiesu:

1.Piedzt no atbildétaja par labu prasitajai paradu Ls 43000,00 (Cetrdesmit tris tikstoSi lati) apmera;
2.Piedzit no atbildétaja par labu atbildétajai visus ar tiesa8anos saistitos izdevumus.

Ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2011.gada 18.oktobra spriedumu civilieta Nr.C32351611 pasludinats prasiajas
maksatnespéjas process un par prasitdjas administratoru iecelts sertificéts administrators /pers. C/,personas kods, sertifikata
Nr.00442.

Saskana ar Maksatnespéjas likuma 64.panta pirmas dalas 1.punktu Administratoram péc juridiskas personas maksatnespéjas,
procesa pasludinaSanas ir visas normativajos aktos, paradnieka statlitos vai lgumos paredzétas parvaldes institdciju tiesbas un
pienakumi.

Parbaudot administratora riciba esoSo prasitajas dokumentaciju, konstatéjams, ka 2008.gada 7.janvart starp prasiaju un atbildétaju
noslégts Aizdevuma ligums (turpmak teksta - Ligums). AtbilstoSi Ligumam prasitaja pieSkirusi atbildétdjam aizdevumu Ls 43000,00
(Cetrdesmit tris tikstoSi lati) apméra uz terminu ldz 2015.gada 31.decembrim.

Lidz STprasibas pieteikuma parakstiSanas dienai ar Ligumu izsniegtais aizdevums nav atmaksats.

Saskana ar Maksatnespéjas likuma 101.panta pirmo dalu, ja paradnieka noslégtais ligums juridiskas personas maksatnespéjas
procesa pasludinaSanas diena nav izpildits vai ir izpildits dal€ji, administrators ir tiesigs pieprast izpildi no otra lgumslédzéja vai art
vienpuséji atkapties no iguma.

Neskatoties uz to, ka prasitdjas administrators 2012.gada 16.maija nosutija atbildétdjam pazinojumu Nr.1/42 par saistibu izpildi, kura,
pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 101.panta pirmas dalas noteikumiem, uzaicindja atbildétaju veikt aizdevuma atmaksu ldz
2012.gada 30.maijam, atbildétajs samaksu nav veicis.

Atbildétajs 2012. gada 20. jdlija tiesa ir iesniedzis rakstveida paskaidrojumus, kuros norada, ka prasjumam nepiekrit, sakara ar to,
ka aizdevuma ligumam nav pienacis termins.

Prasitajas parstavis tiesas sédé prasibu uzturéja uz prasibas pieteikuma noradtajiem apstakliem un motiviem.

Atbildétajs tiesas sédé prasibu neatzina. Atbildétajs noradia, ka parada summu nekad nav sanémis un prasiajai tddas naudas ko
aizdot nemaz nav bijis. Atbildétajs noradijis, ka lgums par parada izsniegSanu parakstits, lai tiktu slépts budzeta iztrikums uznémuma
kasé.



Atbildétaja advokats tiesas sédé papildus noradia, ka no datubazes /Nosaukums/ izdrukas redzams, ka uznémuma pédéja gada
parskata parada summa nav uzradtta, lidz ar to, ir pieradts, ka ta nekad nav pastavéjusi.

Motfivu dala
[zvértéjot lietda esoSos pieradijumus un noklausoties puSu paskaidrojumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Tiesa konstaté, ka ar Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas 2011.gada 18.oktobra spriedumu pasludinats SIA /Nosaukums/
maksatnespéjas process un par maksatnespéjas administratoru iecelts sertificéts administrators /pers. C/.

2008.gada 7.janvari starp prasitaju ka aizdevéju un atbildétaju ka aizdevuma némeéju noslégts Aizdevuma ligums, saskana ar kuru
atbildétajam izsniegts aizdevums Ls 43’000, ar atmaksas terminu 2015.gada 31.decembris. Aizdevums nav atmaksats.

Prasiba pamatota uz Maksatnespéjas likuma 64.panta pirmas dalas 1.punktu un 101.panta pirmo dalu.

AtbilstoSi Maksatnespéjas likuma 101.panta pirmas dalas noteikumiem, ja paradnieka noslégtais lgums juridiskas personas
maksatnespéjas procesa pasludinaSanas diena nav izpildits vai ir izpildits dalgji, administrators ir tiesigs pieprastt izpildi no otra
lgumslédzeja vai art vienpuséji atkapties no liguma.

No lietas materialiem redzams, ka Administrators 2012.gada 16.maija ir nosutijis atbildétajam pazinojumu Nr.1/42 par saistibu izpildi,
kura, pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 101.panta pirmo dalu, uzaicingjis atbildétaju veikt aizdevuma apmaksu lidz 2012.gada
30.maijam, bet atbildétajs apmaksu nav veicis.

Lai gan aizdevuma atmaksas terminS nav iestdjies, tiesu praksé (skat. Kurzemes apgabaltiesas 2011.gada 8.jdlija spriedumu
civillietd C20221010, kas stajies likumiga spéka 2012. gada 4. decembri) ir atzits, ka Maksatnespéjas likums (spéka dz 2010.gada
31.oktobrim) ir speciala likumdoSanas norma, kas tiek piemérota gadijumos, kad tiek aizsargatas kreditoru intereses, tadé| taja
paredzétas konkrétas likumdoSanas normas, kas piemérojamas lietas, kas tiek izskatitas péc administratoru prasjumiem. Attiecigi
maksatnespéjas gadijumos izsniegtos aizdevumus var atprastt arT pirms noteiktd samaksas termina.

Ar Civillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpuséja atkdpSanas no llguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa lguma
raksturu, vai kad to zinamos apstak|os atlauj likums, vai arTkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta. Proti, atkapties no saistibbam var ar
uz likuma, $aja gadijuma Maksatnespéjas likuma, pamata.

Aizdevuma Ilguma 1.4.punkta noteikts, ka aizdevuma summa ir izsniegta aizdevuma némeéjam pilnd apméra tiesi pirms 33 lguma
parakstiS8anas. Aizdevéja saistibu izpildi — aizdevuma summas (Ls 43’000) izsniegSanu aizdevuma némeéjam, apliecina aizdevuma
némeéja paraksts uz §a iguma.

Aizdevuma igumu SIA /Nosaukums/ varda ka aizdevéjs parakstijis valdes priek§sédétajs /pers. I un ka aizdevuma néméjs atbildétajs
— Ipers. D/.

Tiesa atzist par nepamatotu atbildétdja argumentu, ka vinsS aizdevuma summu nav sanémis, jo, slédzot Aizdevuma [igumu, vins
parakstjies un ar savu parakstu apstiprindjis to, ka naudu ir sanémis.

Civillikuma 1431. pants noteic, ka akta parakstiSana, vienalga, vai tas attiecas uz pasu parakstitaju vai treSo personu, uzskatama par
piekriSanu $im aktam, ja ta saturs parakstitdjam bijis zinams un ja vipam taja tiesiska darijuma, uz kuru akts attiecas, ir personiga
interese un ierunas tiesia.

Atbildétajs Aizdevuma ligumu likuma noteikta kartiba nav apstridéjis. Turklat tiesa konstaté, ka Atbildétajs 2012. gada 20. jdlija tiesa ir
iesniedzis rakstveida paskaidrojumus, kuros norada, ka prasijumam nepiekrit, sakara ar to, ka aizdevuma lgumam nav pienacis
termins. Proti, atbildétajs sakotnéji nav célis iebildes par to, ka aizdevumu nav sanémis vai ka aizdevuma ligums vispar ir bijis fiktivs,
bet iebildis par atprasijuma tiesibam tieSi ta iemesla dé|, ka nav iestajies saistibu izpildes termins. Lidz ar to tiesai rodas pamatotas
Saubas par atbildétaja vélak sniegto paskaidrojumu atbilstibu patiesibai.

Saskana ar Civilikuma 1587.pantu tiesigi noslégts lgums uzliek lidz&jam piendakumu izpildit apsolito un ne darjuma seviskais
smagums, ne velak radusas izpildijuma gritibas nedod tiesibu atkapties no liguma.

Saskana ar Civilikuma 1934. pantu ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana pasuma, ar
pienakumu atdot sanemto tada pasa daudzuma un tadas paSas Skiras un labuma lietas un Civillikuma 1943. panta noteikts, ka
aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vins sanémis.

Pie Sadiem apstakliem prasiba ir pilniba apmierinama un no atbildétaja par labu MSIA /Nosaukums/ piedzenams parads Ls 43’000.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taistts spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus proporcionali apmierinato prasijumu apméram. Tadéjadi par labu prasitdjam no atbildétaja ir
piedzenami t& samaksatie tiesas izdevumi par sludindjuma, ar kuru atbildétajs aicinats ierasties uz tiesas sédi, publicéSanu Ls 11,00
apmeéra.

Savukart Civilprocesa likuma 42.pants noteic, to tiesas izdevumu atlidzinaSanu, ja viena no pusém ir bijusi atbrivota no to samaksas.
Tadéjadi saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu valstij piedzenama valsts nodeva Ls 1213,00 un
izdevumi par tiesas pavéstu piegadadanu Ls 10,19.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu atbildétajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.



Rezolutiva daja

Pamatojoties uzCivilprocesa likuma 8.pantu, 33., 34. panta pirmas dalas 1. punkta d) apak$punktu, 39. panta pirmo dalu, 41. panta
pirmo dalu, 42. panta pirmo dalu, 92.pantu, 93.panta pirmo dalu, 97.pantu, 190.pantu, 195. pantu, 2041.pantu, tiesa

nosprieda:
Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. D/, personas kods, par labu maksatnespéjigajai SIA /Nosaukums/, vienotais registracijas Nr./numurs/, paradu LVL
43000,00 (Cetrdesmit tris tokstosi lati) apmera.

Piedzit no /pers. D/, personas kods, par labu maksatnespéjigajai SIA /Nosaukums/, vienotais registracijas Nr./numurs/, ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 11,00 (vienpadsmit lati) apméra.

Piedzit no /pers. D/, personas kods, par labu Latvijas Republikai tiesas izdevumus — valsts nodevu Ls 1213,00 (viens tikstotis divi
simti trispadsmit lati) apméra un ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus Ls 10,19 (desmit lati un devinpadsmit santimi) apméra, kas
kopa sastada Ls 1223,19 (viens tUkstotis divi simti divdesmit tris lati un devinpadsmit santimi). Valsts nodeva iemaksajama sekojosa
konta: Saneéméjs: Valsts kase Registracijas nr. 90000050138; Konta Nr. LV55TREL1060190911200; Sanéméja banka: Valsts kase;
BIC kods TRELLV22. Ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi iemaksajami sekojo$a kontd: Sanéméjs: Tiesu administracija;
Registracijas nr. 90001672316; Konta Nr. LV51TREL2190458019000; Sanéméja banka: Valsts kase; BIC kods TRELLV22.
Maksajuma uzdevumi par samaksas veikSanu iesniedzami Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Noteikt /pers. D/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labprafigai izpildei - 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka
staSanas dienas.

Spriedumu var parsidzét apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesu kolégijai, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2013. gada 28. decembri.

Tiesnesis (paraksts) Dz Melbardis
NORAKSTS PAREIZS
Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas tiesnesis Dz Melbardis

Riga, 2013.gada 28.decembri



