ECLLLV:AT:2024:0522.C68311622.10.S
Lieta Nr. C68311622, SKC - 524/2024
Civillietu departaments

Latvijas Republikas Senats
SPRIEDUMS
Riga 2024. gada 22. maja

Senéts $§ada sastava: senators referents Erlens Kalnins, senatori Kaspars Balodis un Intars Bisters

rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. C/ prasiba pret /pers. D/ par pienakuma uzlik§anu atvainoties par goda un ciepas aizskarumu un par
arsteSanas izdevumu piedzinu sakara ar /pers. C/ kasacijas stidzibu par Rigas apgabaltiesas 2023. gada 24. noverbra spriedunu.

Apraksto$a dala

[1] Ar Rigas apgabaltiesas 2023. gada 24. novembra spriedumu dalgji apmierinata /pers. C/ prasiba pret /pers. D/, nosprieZot:

1) noteikt atbildetaja pienakunu atlidzinat prasttajam nodarito moralo kait€jumu — 10 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas ieraksfta
pasta siifjuma uz adresi /adrese A/,, nosiittt pasrocigi parakstitu $adu atvainoSanas vestuli: ,,Rakstveida atvainosanas. /pers. D/, personas kods /personas
kods/, atvainojas /pers. C/, personas kods /personas kods/, par 15.10.2020. pielauto fizisko iedarbibu — sitienu par seju un ta rezultata nodarito moralo
Kkaitgjumu”;

2) piedzzt no atbildeétaja prasiaja laba arsteSanas izdevumus 151 euro un tiesasanas izdevumus 291,90 euro, kopa piedzenot 442,90 euro;

3) noraidtt prasibu dala par rakstiskas atvainoSanas nosttisanu uz e-pasta adresi /elektroniska pasta adrese/.

Spriedums dala par tiesasanas izdevamu piedzigu motivets $adi.

[1.1] Par advokata palidzibu pirmas instances un apelacijas instances tiesa prastajam kopuma radusies izdevumi 2389,75 euro apnera (lietas 45.,
68., 74., 120.—122. un 135. lapa).

Prastfjus par arsteSanas izdevanmu 151 euro apmera piedzinu ir mantiska rakstura prasjuns, tapec atbilstosi Civilprocesa likuma 44. panta pirmas
dalas 1. punkta ,;a” apakSpunktam ar lietas veSanu saistitie izdevumi piedzenami 45,30 euro apmera, kas ir 30 % no §Tprasjuma summgs.

Savukart morala kaitgjuma atlidzinajumu prastajs lidzs noteikt atvainosanas veida, kas naudas izteiksmE nav novertSjama, un tiesa atzist, ka
HKopuma ka taisnigs ar lietas veSanu saistito izdevumu atlidzingjums nosakans 200 euro™.

[1.2] Lai iegitu pieradjumus par atbildetaja deklaréto dzvesvietu, prastajam radusies izdevumi 10 euro, kas atbilstosi Civilprocesa likuma
44. panta pirmas dalas 3. punktam atlidzinami pilna apmera.

Prasttajam radusies izdevumi art sakara ar tulka pakalpojunmu nodrosinasanu lieciniekam pirmis instances tiesas s€d€, kas atbilstosi Civilprocesa
likuma 44. panta pirmas dalas 4. punktam un Ministru kabineta 2016. gada 31. jtlija noteikumiem Nr. 346 ,Noteikumi par atlidzinamajiem tulka
izdevumiem civilprocesa” atlidzinami 36,30 euro apnera.

[2] Par Rigas apgabaltiesas 2023. gada 24. novembra spriedumu prasitdjs iesniedzis kasacijas stidzibu, parstidzot spriedumu dala par atlidzinamo
izdevumu advokata palidzibas samaksai piedzinu un lidzot atcelt spriedumu dala par advokata palidzibas samaksai noteikto izdevumu apmeru, vienlaikus
noradot, ka neiebilst pret to, kada apmeéra (t. i, 45,30 euro) piedzti izdevumi saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta
,2~ apakSpunktu.

Kasacijas stidziba noradti §adi argumenti.

[2.1] Atbilstosi Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta ,.d”” apakSpunktam izdevumi advokata palidzibas samaksai prasibas, kuram
nav mantiska rakstura, athidznami to faktiskaja apmera, tomer ne vairak par 2850 euro. Taja pasa laika Civilprocesa likuma 44. panta piektaja dala
reguleta tiesas kompetence noteikt mazaku apmeru athidzinamo izdevumu advokata palidzibas samaksai, tacu §T norma pien€rojama, pemot vera
judikatiiru (Civilprocesa likuma 5. panta sesta daja).

No Satversmes tiesas 2015. gada 29. aprila sprieduma lieta Nr. 2014-31-01 17.2. punkta un Senata 2020. gada 4. novembra sprieduma lieta
Nr. SKC-974/2020, ECLILV:AT:2020:1104.C12193319.10.S, 8.3. punkta ietvertajam atzipam izriet, ka atbilstoSi Civilprocesa likuma 44. panta
piektajai dalai tiesa lemy par nepiecieSanibu noteikt mazaku apmeru, kada atlidzmami izdevumi advokata palidzbas samaksai, 1) péc lietas dalibnicka

_____

[2.2] Konkretas lietas apstaklos nav iestajies neviens no mintajiem prieks$noteikumiem Civilprocesa likuma 44. panta piektas dalas piemerosanai,
jo atbildetajs nav pieteicis tiesai attiecigu ligunu samazinat apneru, kada atlidzinami izdevumi advokata palidzibas samaksai, ka arf tiesa nav sniegusi
izverstu un neparprotanui argumentaciju tam, ka pastavetu kads pass znemuma gadijuns atlidzinamo izdevamu apméra samazinasanai. Tiesa vispar nav
motivejusi to, kapec atlidzinamie izdevumi advokata palidzibas samaksai par nemantiska rakstura prasjunu nosakami tiesi 200 euro apmera.

Ta ka apelacijas instances tiesa ir noteikusi atlidznamo zdevunu samazinatu apneru, neesot attiecigam atbildétaja igumam, ka arf nav sniegusi
attiecigu motivaciju, ka pastavetu kads Ppass izmenmuma gadjuns no dispozitivitates un sacikstes principa, kas attaisnotu atlidzinamo izdevunu
samazinasanu pec tiesas iniciativas, apelacijas instances tiesa ir parkapusi Civilprocesa likuma 5. panta sesto dalu un 44. panta piekto daju, kas novedis
pie jautajuma par izdevumu advokata palidzbas samaksai atlidzinaSanu nepareizas izlensanas.

Motivu dala


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2024:0522.C68311622.10.S
https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2020:1104.C12193319.10.S,

[3] Parbaudijis sprieduma likunibu attieciba uz personam, kuras to parstidzgjusas, un attieciba uz argumentiem, kas mingti kasacijas stidzba (sk.
Civilprocesa likuma 473. panta pirmo daju), Senats at7ist, ka parsiidzetais sprieduns ir grozams dala par piedzito tiesasanas izdevunu apmeru.

[3.1] Senats pickrit kasacijas siidzbas argumentiem par Civilprocesa likuma 44. panta picktas dalas piemérosanas prieksnoteikumiem un to, ka
izskatamaja lieta apelacijas instances tiesa, izZlemjot jautajumu par izdevumu advokata palidzibas samaksai atlidzinasanu, i parkapusi Civilprocesa likuma
5. panta sesto daju un 44. panta pickto dalu, kas novedis pic minéta jautajuma nepareizas izlensanas (sk. §a sprieduma 2.1. un 2.2. punktu).

Papildus noradams, ka art Senata jaunakaja judikatiira nav mainfies Civilprocesa likuma 44. panta piektas dalas iztulkojums, kuram atbilstosi tiesa
ir kompetenta lemt par nepiecieSanibu noteikt mazaku apmeru, kada athidzinami izdevumi advokata palidzibas samaksai, vai nu 1) pec lietas dalibnieka
2021. gada 17. marta sprieduma lieta Nv. SKC-119/2021, ECLI:LV:AT:2021:0317.C30627717.19.S, 9. punktu, 2021. gada 26. aprija
sprieduma lieta Nr. SKC-168/2021, ECLLLV:AT:2021:0426.C29301719.11.S, 9. punktu, 2022. gada 30. augusta sprieduma lieta Nv. SKC-
55/2022, ECLI-LV:AT:2022:0830.C30484918.15.S, 11. punktu, 2023. gada [..] sprieduma lieta Nv. SKC-[..]/2023, ECLI:LV:AT:2023:[..],
9.2. punktu, pieejams Augstakas tiesas timekjvietne).

[3.2] Ieverojot procesualas ekonomijas principu (likuma ,, Par tiesu varu” 28. panta pirma daja) un pamatojoties uz Civilprocesa likuma
474. panta4. punktu, Senats uzskata par merktiecigu apelacijas instances tiesas pielauto procesualo tiesbu normu parkapumu noverst, grozot
parstdzeto spriedumu dala par piedzto tiesasanas izdevumu apmeru.

[3.2.1] Apelacijas instances tiesa konstatgjusi, ka par advokata palidzibu pirmas instances un apelacijas instances tiesa prastajam kopuma radusies
izdevami 2389,75 euro apmera, ko apliecina prasitaja iesniegtie un lietas materialiem pievienotie rekini par advokata sniegto juridisko palidzibu
izskatamaja lieta (fietas 45., 68., 74., 120.—122. un 135. lapa). Atbildetajs nav pieteicis tiesai ligunu noteikt mazaku apmeru, kada atlidznami prasitaja
izdevumi advokata palidzibas samaksai. No lietas apstakliem neizriet, ka atbildetajam butu bijusi liegta iespgja iepazities ar prastaja iesniegtajiem
rekiniem par advokata sniegto juridisko palidzibu, no kuriem pedgjais iesniegts apelacijas instances tiesas 2023. gada 16. oktobra tiesas s€de pirns lietas
izskatBanas pec bifibas uzsaksanas (sk. lietas 136. lapu). Konkréta lieta arT neskar nepilngadiga béra intereses, kas nozimétu to, ka pastav ipass
izpemuns no dispozitivitates un sacikstes principa arT attieciba uz tiesas pienakumu vertét atlidzinamo tiesaSanas izdevunu apmeru atbilstibu taisniguma un
sameriguma principam (sal. Senata 2023. gada [..] sprieduma lieta Nr. SKC-[..]/2023, ECLI:LV:AT:2023:[..], 9.3. un 9.4. punkts, pieejams
Augstakas tiesas timekvietné).

Lidz ar to konkrétaja lieta nepastav prieksnoteikumi Civilprocesa likuma 44. panta piektas dalas pieméroSanai, un saskapa ar mnéta likuma
44. panta pirmas dalas 1. punkta ,,d” apakspunktu par prasitdja pieteikto un ar tiesas spriedumu apmierinato nemantiska rakstura prasjumu (morala
kait€juma atlidzinajunu atvainosanas veida) prasitajam atlidzinami vina izdevumi advokata palidzibas samaksai to faktiskaja apnéra, tomér ne vairak par
2850 euro.

[3.2.2] Prasttajs neiebilst pret to, kada apmera piedzti izdevumi saskana ar Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta ,,2” apak$punktu
(45,30 euro).

Ta ka faktisko izdevunmu advokata palidzbas samaksai atlikust summa 2344,45 euro (2389,75 euro — 45,30 euro = 2344,45 euro) neparsniedz
Civilprocesa likuma 44. panta pirmas dalas 1. punkta ,.d” apakSpunkta paredz&to maksimalo summu (2850 euro), minétas atlkusas summas apmera
atlidzmami prasitaja izdevumi advokata palidzibas samaksai par nemantiska rakstura prasjumu (morala kait€juma atlidznajunu atvainoSanas veida).

Pargjas no atbildetaja piedzenamo tiesasanas izdevunu pozcijas paliek negrozitas, t. i, izdevumi sakara ar rakstveida pieradjumu iegisanu
10 euro apmera un izdevumi tulka pakalpojumu nodrosinasanai 36,30 euro apmera.

[3.3] Tadgjadi parstidzetais spriedums grozams dala par piedztto tiesasanas izdevumu apmeru, nosakot, ka no atbildétaja prasitaja laba piedzenami
tiesasanas izdevumi 2436,05 euro, ko veido izdevumi advokata palidzibas samaksai 2389,75 euro apmera, izdevumi sakara ar rakstveida pieradijunmu
iegtiSanu 10 euro apmera un izdevumi tulka pakalpojumu nodrosinasanai 36,30 euro apmera (2389,75 euro + 10 euro + 36,30 euro = 2436,05 euro).

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 474. panta 4. punktu, Senats

nosprieda

grozt Rigas apgabaltiesas 2023. gada 24. novembra spriedumu daja par tiesaSanas izdevamu piedzigu;

piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, /pers. C/, personas kods /personas kods/, laba tiesaSanas izdevamus 2436,05 euro (divi
tikstoSi Cetrsimt trisdesmit sesi euro, 05 centi).

Sprieduns nav parstidzamns.

Senators E. Kalnins Senators K. Balodis Senators 1. Bisters
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