Lietas Nr. C36068915
Lietas arhiva Nr. C-0130-16

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Talsu rajona tiesa
tiesnesis A. Jekabsons

2016.gada 3.februarirakstveida procesa izskatfja civillietu Biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdroSinataju birojs” maza apméra prasiba pret /pers. B/ par
zaudéjumu piedzinu, tiesa
konstatgja:

Biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”(turpmak — prasitajs) c€lusi tiesa maza apmera prasibu pret /pers. B/(turpmik — atbildétaja) par zaudejumu
1087.27 EUR piedzinu.

Prasiba noradits, ka2012.gada 9julija plkst.17.40, Talsu novada, Lubes pagasta, notika celu satiksmes negadfjums (turpmak teksta - CSNg), ka rezultata
transportlidzekla MAZDA TL numurs, ar valsts reg.nr. /TL nunurs/, vaditaja /pers. B/ izraisija sadursmi ar transportlidzekli AUDI 100, valsts reg. Nr. /TL numurs/, nodarot
zaud&umus minéta transportlidzekla ipasniekam. Uz celu satiksmes negadfjuma bridi transportlidzekla MAZDA TL numurs, ar valsts reg.nr. /TL numurs/, ipa$niece /pers. B/
nebija veikusi transportlidzekla ipasnieka civiltiesiskas atbildibas obligato apdro§inasanu. 2012.gada 9.julija izzina par celu satiksmes negadfjumu (protokols Nr.EZ116357)
noradits, ka CSNg izraisitajs ir transportlidzekla. MAZDA TL numurs, ar valsts reg.nr. /TL numurs/ vaditaja -/pers. B/, atbildétaja. 2012.gada 10,julija CSNg cietusa
transportlidzekla AUDI 100, valsts reg.Nr./TL numurs/ ipa$niece /pers. C/ iesniedza atlidzibas pieteikumu AAS ,,Baltikums”, noradot, ka zaudgjumu atlidzibu vélas sanemt
naudas summas veida.2012.gada 11;jalija sertificéts eksperts sastadija transportlidzekla apskates protokolu,2012.gada 17julija transportlidzekla veértibas pirms CSNg
noteikSanas tabulu par kop€jo summu LVL 859.00 jeb EUR 1222.25, atlicku vértiba LVL 250.00 jeb 355.72, un 2012.gada 23.julija apstiprinaja remontdarbu tami par
transportlidzekla zaud&jumiem par kop&jo summu LVL 770.33 jeb EUR 1096.08 apn€ra, bez pievienotas vertibas nodokla, un atzina, ka CSNg cietu§a transportlidzekla AUDI
100, valsts reg.Nr./TL numurs/ remonts ir tehniski iesp&jams, bet ekonomiski nav pamatots. AAS ,,Baltikums™ un CSNg cietu§a transportlidzekla AUDI 100, valsts reg.Nr./TL
numurs/ Ipa$niece /pers. C/ vienojas, ka transportlidzekla AUDI 100, valsts reg.Nr./TL numurs/ atliekas atstaj/pers. C/ ipaSuma. 2013.gada 8janvari AAS ,Baltikums”
pienéma lémumu par apdro§inasanas atlidzbas izmaksu LVL 609.00 jeb EUR 866.53 apméra. 2013.gada 9janvari AAS ,Baltikums” veica izmaksu cietu$a transportlidzekla
pasniekam ar parskaitijumu uz noradito norékinu kontu kreditiestade. Veikto maksajumus apliecina 2013.gada 9.janvara maksajuma uzdevums Nr.29.2013.gada 4.februart
prasitaja pienéma lémumu Nr.0091/T-36/2013R un izmaksdja no Sauszemes transportlidzeklu ipa$nieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inaSanas garantijas fonda
(turpmak teksta - Garantijas fonds) apdro§inasanas atlidzibu AAS ,Baltikums” LVL 609.00 jeb EUR 866.53 apmera. Veikto maksajumu ap liecina 2013.gada 5.februara
maksajuma uzdevums Nr. 137. Pamatojoties uz Likuma 51.panta tre§as dalas 1.punktu, prasitajamradas zaud&jumi sakara ar AAS ,,Baltikums™ apdro§inasanas atlidzibu lietas
administrésanu EUR 295.00 apméra. 2005.gada 28.februari biedriba ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”(turpmak teksta - LTAB) un apdro§inasanas akciju
sabiedriba ,,Baltikums” noslédza ligumu nr. TAB/SAD-1 Par savstarp&jo sadarbibu atlidzibu lietu administré§ana. AAS ,,Baltikums” 2013.gada 6.februarinositija pazipojumu
Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” (turpmak teksta - LTAB) ka prasitaju un /pers. B/ ka atbild&taju tika noslégta vienoSanas par zaud&umu atlidzibu Nr.464199, kuru
atbildétaja izpildija dalgji. Ludz tiesu piedzit no atbildatajas par labu prasitajai zaud&umus EUR 1087.27, tiesas izdevumus, ka arT noteikt prasitajai tiesibas par laiku lidz
sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus 6% gada no zaudgjumu summas.

Prasiba pamatota uz Celu satiksmes likuma 9.panta pirmo dalu, 20.panta ceturto dalu, Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro§inasanas likuma 3.panta pirmo dalu, 41.panta otras dalas 1.punktu, S1.panta tresas dalas 1. un 2.punktu, Civillikuma 1779.pantu.

Prasitaja arT noradijusi, ka nevélas, lai notiktu uzklausi§ana tiesas sede.

Atbildétajai, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.21panta noteikumiem, 2015.gada 13jilija ierakstita sttfjuma uz deklaréto dzivesvietu nositits prasibas pieteikums ar
logumu 30 dienu laikd no prasibas pieteikuma sanenSanas dienas iesniegt Talsu rajona tiesa rakstveida paskaidrojumus. Atbildétaja rakstveida paskaidrojumus tiesa nav
iesniegusi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.21

Civilprocesa likuma 25023 panta pirma dala nosaka, ka, ja puses nelidz lietas iztiesaSanu tiesas s€dé vai tiesa neuzskata par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas s&dg,
lietas par maza apméra prasibamtiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.
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panta otro daju paskaidrojuma nesnieg$ana nav $kérslis sprieduma taisianai lieta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 25
tiesibas pieteikt noraidfjumu tiesnesim

Tiesa atzinusi, ka lieta izskatama rakstveida procesa. Puses nav liigusas lietu iztiesat tiesas séde.

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradfjumus, atzist, ka maza apmera prasiba ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 97.pantu, tiesa noveérté pieradjumus péc savas iek$gjas parliecibas, kas pamatota ar tiesas s€dé vispusigi, pilnigi un objektivi
parbauditiem pieradijumiem, vadoties no tiesiskas apzinas, kas balstita uz logikas likumiem, zinatnes atzipamun dzive giitiem noverojumiem

Civillikuma 1779.pants nosaka, ka katram ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vin$ ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarjis.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 4l.panta otras dalas l.punktu Transportlidzeklu
apdro§inataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadfjumu izraisijusa transportlidzekla ipasnieku vai transportlidzekla lizinga gadfjuma — lizinga
némeju, ja tas nav apdro§indjis savu civiltiesisko atbildibu vai §a transportlidzekla tiesigo lietotaju.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§ina$anas likuma 31.panta pirmo un otro dalu, apdro$inataji, kas ir
apdro§inajusi celu satiksmes negadijumos iesaistito transportlidzeklu Ipasnieku civiltiesisko atbildibu, nemot véra celu satiksmes negadijuma apstaklus, izvért€ un nosaka
katras celu satiksmes negadfjuma iesaistitas personas atbildibu par nodaritajiem zaudgjumiem. Zaud€jumus atlidzina tas apdro$inatajs, kur§ apdro$indjis zaud&jumu
nodarfjusa transportlidzekla ipasnieka civiltiesisko atbildibu, vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs.

Ievérojot apstakli, ka atbildétajas vadita transportlidzekla Tpasnieka civiltiesiskas atbildibas obligata apdro§inasana nebija veikta, tad zaud&jumi, kurus nodarfjis
atbildétajas vaditais transportlidzeklis, atbilsto§i Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro$inasanas likuma 51.panta pirmas dalas
1.punkta nosacijumiem ir sedzami no Transportlidzeklu apdro§inasanas biroja Garantijas fonda lidzekliem.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipaSnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma 41.panta otras dalas l.punktu, Transportlidzeklu
apdro§inataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijumad zaud&umu nodarfjusa transportlidzekla Ipasnieku vai — transportlidzekla lizinga
gadjuma — lizinga némeju, ja tas nav apdro§inajis Tpasnicka civiltiesisko atbildibu, vai pret §a transportlidzekla tiesigo lietotaju. Savukart, saskana ar Sauszemes
transportlidzeklu Ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdros$inasanas likuma 31.panta devito dalu, ja cits apdrosinatajs vai Transportlidzeklu apdro$inataju birojs
nodaritos zaud&jumus ir atlidzindjis, pirms apdros§inatajs, kur§ apdro§inajis celu satiksmes negadfjumad zaud&umu nodarfjusa transportlidzekla pasnicka civiltiesisko
atbildibu, pienémis [émumu par apdro§inasanas atlidzibas izmaksu, $is apdro§inatajs atlidzina attiecigajam citam apdro$inatajam vai Transportlidzeklu apdro§inataju birojam
$aja likuma noteiktaja kartiba aprekinatas un izmaksatas atlidzibas summu.

Izzina par cela satiksmes negadijumu (protokola Nr.EZ116357) apstiprina, ka 2012.gada 9.julija pulksten 17.40 Talsu novada, Lubes pagasta, noticis celu satiksmes
negadijums (turpmak teksta - CSNg), ka rezultata transportlidzekla MAZDA TL numurs, ar valsts reg.nr. /TL numurs/, vaditaja /pers. B/ izraisTja sadursmi ar transportlidzekli

panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir informgtas par tiesas sastavu, ka arT izskaidrotas



AUDI 100, valsts reg. Nr. /TL numurs/ (1. 18.Ipp.).

Uz celu satiksmes negadijuma bridi transportlidzekla MAZDA TL numurs ar valsts reg.nr. /TL numurs/, vaditaja - atbild&taja nebija veikusi transportlidzekla fpasnicka
civiltiesiskas atbildibas obligato apdro§inasanu.

2012.gada 10,julija CSNg cietusa transportlidzekla AUDI 100, valsts reg.Nr./TL numurs/ pa$niece /pers. C/ iesniegusi atlidzibas pieteikumu AAS ,,Baltikums”, noradot,
ka zaudgjumu atlidzibu vélas sanemt naudas summas veida(l.17.lpp.).

2012.gada 11.julija sertificéts eksperts /pers. D/ sastadijis transportlidzekla apskates protokolu Nr.11-03521/2012(1.19.1pp.).

2012.gada 17 julija transportlidzekla veértibas pirms CSNg noteik§anas tabulu par kop&o summu LVL 859.00 jeb EUR 1222.25, atliecku vértiba LVL 250.00 jeb
355.72(1.24.1pp.).

2012.gada 23.julija apstiprinata remontdarbu tame par transportlidzekla zaud&jumiem par kop€jo summu LVL 770.33 jeb EUR 1096.08 apméra, bez pievienotas vertibas
nodokla, noradot, ka CSNg cietusa transportlidzekla AUDI 100, valsts reg.Nr./TL numurs/ remonts ir tehniski iesp&jams, bet ekonomiski nav pamatots (L. 23.Ipp.).

AAS ,Baltikums” un CSNg cietusa transportlidzekla AUDI 100, valsts reg.Nr./TL numurs/ ipadniece /pers. C/ vienojas, ka transportlidzekla AUDI 100, valsts
reg.Nr./TL numurs/ atlickas atstaj /pers. C/ ipa§uma.

2013.gada 8 janvart AAS ,,Baltikums” pienéma lémumu par apdro§inasanas atlidzibas izmaksu LVL 609.00 jeb EUR 866.53 apmera (L. 25.Ipp.).

2013.gada 9.janvari AAS ,Baltikums” veicis izmaksu cietusa transportlidzekla ipaSnickam ar parskaitjumu uz noradito norékinu kontu kreditiestade. Veikto
maksajumus apliecina 2013.gada 9.janvara maksajuma uzdevums Nr.29 (1. 26.1pp.).

2013.gada 4.februari prasitaja pienémusilémumu Nr.0091/T-36/2013R un izmaksajusi no Sauszemes transportlidzeklu Ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro§inasanas garantijas fonda apdro§inasanas atlidzibu AAS ,,Baltikums” LVL 609.00 jeb EUR 866.53 apmera. Veikto maksajumu ap liecina 2013.gada 5.februara maksajuma
uzdevums Nr. 137(1.27., 28.Ipp.).

No lietas materialiem redzams, ka puses 2013.gada 7.jinija noslégusas vieno§anos par zaud&umu atlidzibu Nr.464199(1.38 Ipp.), saskana ar kuru atbild&taja apnémas
lidz2017.gada 10.septembrim atlidzinat prasitajam zaud&jumus, kas radusies saistiba ar prasitaja veikto apdro§inaganas atlidzibas izmaksu Ls 755.83 jeb 1075.45 EUR apmera,
ka arf ligumiskos procentus, kas aprékinati, piemerojot likmi 6% no simta gada no neatlidzinatas zaud&umu summas, maksajumus veicot pa dalam, lidz katra ménesa
10.datumam ar parskaitijumu atbilsto§i maksajumu grafikam, kas ir vieno§anas pielikuma(l.39., 40.Ipp.).

Civillikuma 1587.pants paredz, ka tiesigi noslégts ligums uzlick lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma sevi§kais smagums, ne ari velak radusas
izpildi§anas grutibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaud&jumu.

Atbildétaja visus maksajums nebija veikusi.

Noslegtas vienoSanas 4.punkts nosaka, ka ja atbildétajs maksajumu terminu kave vairak par diviem ménesiem, tad atbildétajs piekedt, ka prasitajs par visu atlikuso
zaud&jumu summu un aprekinatajiem igumiskajiem % sniedz pieteikunu tiesa.

2013.gada 22.aprili prasitajs nostijis atbild€tajai pirmstiesas pretenziju par zaud&jumu 1075.45 EUR samaksu (1. 36.Ipp.). Lieta nav strida, ka atbild&taja veikusi dalgju
zaud&jumu atmaksu 74.26 EUR apméra.

2009.gada 15.decembri biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” un AAS “Baltikums™ noslégusi ligumu “Par savstarp&jo sadarbibu atlidzibu lietu
administré$ana” un noteica biroja pienakumu atlidzinat par minéta pakalpojuma snieg§anu saistitos izdevumus atbilstosi cenradim.

Prasttajai ir radu$ies zaud&jumi par regresa lietas administréSanu 295.00 EUR apmera(l. 29. un 41.Ipp.).

Attieciba uz zaudgjumu piedzinpu prasibas dala par administréSanas izdevumiem tiesa nem véra judikatiru — Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2015.gada 30.jinija sprieduma lieta Nr.SKC - 0093/2015 izteiktas atzinas, proti, ka atbildétajai atbilstosi Civillikuma 1784.panta nosacfjumiem ir pienakums segt
visu zaud&jumu, kas rodas no civiltiesiska parkapuma, taja skaita prasitajai radusos zaudgjumus saistiba ar regresa prasibas administré§anu pirmstiesas un tiesas procesa.

Lidz ar to prasitajas laba no atbild&taja piedzenami izdevumi par regresa lietas administré$anu 157.27 EUR, atlidzibu par regresa lietas administréSanu pirmstiesas
procesa 51.65 EUR un atlidzibu par regresa lietas administré$anu tiesvedibas procesa 86.08 EUR apnera, kopa 295.00 EUR.

Tiesa atzst, ka ir pieradita zaud€jumu esamiba un apners, atbildétajas prettiesiska riciba, c€lonisks sakars starp prettiesisko ricibu un zaudgjumiem, tapéc no
atbildétajas par labu prasitajamir piedzenama zaudgjumu summa 1087.27 EUR apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi : ta samaksata valsts nodeva 163.09 EUR un ar lietas
izskatBanu saistitie izdevumi 4.70 EUR.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru. Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, likumiskie kav&juma procenti ir 6 % (se$i procenti) gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!
sprieduma spéka stasanas dienas.

pantu, taisot spriedumu, tiesa sprieduma nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar biit garaks par 10 dienam no

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193., 2505 un 250.27pantu, tiesa

nosprieda:

Prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzit no/pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, registracijas numurs 40008084453,
zaud&jumus 1087.27 EUR, tiesas izdevumus 167.79 EUR, kopa 1255.06 EUR (vienu tiikstoti divsimts piecdesmit piecus euro 06 centus).

Atzt biedribai “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos seSus procentus gada no piedzitas un
neatmaksatas pamatparada summas.

Labpratigi izpildot spriedunu par labu prasitajam, samaksu veikt biedribas ,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas Nr. 40008084453, norekinu
konta Nr. LVO2HABA 0551027524924, AS ,Swedbank”.

Noteikt atbildétajai terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, sidzibu vai protestu iesniedzot Talsu rajona tiesa.

Tiesnesis A. Jekabsons



