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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Kuldiga 2018.gada 17.janvart
Kuldigas rajona tiesa,
tiesnese Daina Alksne,
piedaloties prokurorei Dacei Kronbergai,
aizstavim Ojaram Ozolinam

izskatija atklata tiesas s€dé kriminallietu /pers. B/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Krimnallikuma 180.panta pirmés dalas.
Aprakstosa dala

/pers. B/ izdarjja zadzbu neliela apnmera.

2017.gada 18.novembriap plkst.18.54 /pers. B/, biidams alkohola ietekimg, biidams iepriekS sodits par zadzbas nelield apmera, veikSanu,
neizciesta soda laika, aizgdja uz SIA “Maxima Latvija” veikalu “Maxima” (R 267), kas atrodas /adrese/, un, atrodoties veikala tirdzniecibas zale, nolema
izdartt svesas, kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzbu). Realizgjot savu noziedzigo nodomu, /pers. B/ no veikala alkoholisko dz&rienu plaukta i,
slepeni, mantkarigu tieksnyju vadits, nozaga vienu 0,5 litru tilpuma degvina pudeli “Arseni¢ Cranbery” vertiba par EUR 7,22, kuru ielika bikSu kabata un
par to nesamaksajot, pagaja garam veikala kases Nr. 3, zonai. Aiz veikala kases zonas /pers. B/ aizuréja veikala apsardzes darbinieks.

Tadgjadi /pers. BmodarTja cietusajai STA “Maxima Latvija” mantisko zaud&jumu EUR 7,22, apnera.

Ar savam darbibam /pers. B/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kads paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala.

Motivu dala

Apsidzetais savu vainu apstidziba pec Krimnallkuma 180.panta pirmas dalas atzist pilniba.
Tiesas sed€ prokurore [odza tiesu pieradijunu parbaudi tiesas izmeklesana neveikt, jo apstidzEtais savu vainu pilniba atzist, ir atmaksajis nodartto
mantisko zaudejumu EUR 7,22 apnera.

Apstdzetais un aizstavis pievienojas prokurores ligumam, un apsiidzetais paskaidroja, ka tiesas izskaidrotas procesualas sekas pieradijunu
parbaudes neizdariSanas gadijuma vigam ir saprotamas, proti, ka sprieduns ir parsiidzams tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem
procesa parkapumiem

Tiesa, gemot vera procesa dalbnicku viedokli ka arT apstakli ka tiesa, sagatavojot lietu iztiesaSanai un parbaudot lietas materialus, ir
parliecinajusies, ka tie pilniba apstiprina apstidzEta vainu vipam inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma, nodarijuma kvalifikacija ir pareiza, pamatojoties vz
Krimnalprocesa likuma 499.pantu, noleny pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana neizdartt, iznemot parbaudt, tos lietas materialus, kuri raksturo
apstdzeta personibu.

Tiesa uzskata, ka ir pilnigi pieradits, ka ar savam darbibam /pers. B/ izdarija noziedZigu nodarfjunu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta
pirmaja dala, par ko ir sodamns.
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un uzskaitjums spriedumé netiek noradits.
Nosakot soda veidu un meru, tiesa, saskana ar Krimmallikuma 35. un 46.pantu, nem véra noziedziga nodarjuma izdariSanas apstaklus, motivus,
nodartto kait€&jumu, apstidzeta persoribu, atbildibu nikstinosus un pastiprinosus apstaklus.
Saskana ar Krimmallikuma 7.panta treSo dalu, apstidzgtais izdarijis vienu mazak smagu noziegumii
Apsidzetais agrak sodits 15 reizes, p€dgjo — 2017.gada 14.jinija Kuldigas rajona tiesa peéc Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas ar piespiedu
darbuuz 180 stundam (34. — 44.lietas lapa), sods izciests 2017.gada 27.novembri, sodaniba nav dzesta, pe€deja gada laika administrativi sodits 22
reizes (45. — 46.lietas lapa).
Apsiidzetais tiesas sed€ paskaidroja, ka sevi par vairiigu atzistot, izdartto saprotot un to noZElojot.
Sniedzot informaciju par persoribu, apsiidzEtais paskaidroja, ka Sobrid dzivojot Liepaja, stradajot SIA “Linogs”, galdniecba, vina apgadiba esot 2
nepilngadigi bérni.
[zvertgjot radito kaitejumu, tiesa secina, ka tas ir vertejams ka neliels, jo neparsniedz vienu uz noziedziga nodarjuma izdariSanas bridi Latvijas
Republika noteikto mmimalo menesalgu.
Par atbildibu mikstinosu apstakli saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu tiesa atzist savas vainas atzisanu un izdarta nozeloSanu, un saskana
ar minétas normas pirmas dalas 3.punktu par atbildibu nikstinosu apstakli atzist labpratigu radita kaitgjuma atlidzinasanu.
Par atbildibu pastiprinosiem apstakliem saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu atzstanms noziedziga nodarjuma recidivs un
saskana ar mingtas normas 12. punktu — ka noziedzigais nodarjjuns izdarits alkohola ietekne.

Prokurore liidz apsiidzetajam noteikt sodu Blaicigas brivibas atnensanas veida.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta ceturtas dalas nosacjumiem brivibas atpenmsanas sodu par kriminalparkapunu un mazak smagu noziegumu
pienero, ja soda merkis nav sasniedzams, nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem

Izvertgjot mincto kopuma ar tiesas s€de giito prieksstatu par apsiidzeto, tiesa uzskata, ka apsiidzgtais ir raksturojams ka sabiedriski bistama
persona ar stabilu tendenci izdartt noziedzigus nodarfjunus, jo apstidzetais zadzbas izdara regulari. No Tiesu informativas sistémas i redzans, ka /pers.
B/ Kuldigas rajona tiesas tiesvediba atrodas viens kriminalprocess, un Liepdjas tiesas tiesvediba atrodas viens kriminalprocess péc Kriminallikuma
180.panta pirmas dalas — piesavinasanas nelield apmera. Piespriestie sodi nav maingjusi apstidzeta attieksmi pret noziedzigu nodarfjumu izdarSanu.
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Lai sasniegtu soda merki, kas ir ne tikai vairiigo sodit par izdarito noziedzigo nodarijunu, bet ari aizsargat sabiedribas drosibu, atjaunot taisrigumu,
ka arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likunmus un atturétos no noziedzigu nodarjjumu izdarSanas, tiesa atzist, ka $aja kriminalprocesa
apstidzetajam nosakams Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas soda sankcija paredzetais soda veids — ilaiciga brivibas atpensana.

Nosakot soda meru, tiesa nem vera, ka ir konstatéti divi atbildibu pastiprinosi apstakli, ka arf to, ka ir konstatéti divi atbildibu nikstinosi apstakli,
lidz ar to sods nav nosakamns ne ta mininalaja, ne maksimalaja apmera.

Soda termma ieskaitans aizturéSana pavaditais laiks no 2017.gada 18.novembra plkst. 18.54 lidz2017.gada 19.novembrimplkst. 13.00 (viena
diena).

Drosibas lidzekli atcelami pec sprieduma speka stasanas.

Aizstavibu tiesas se€d€ apstidzgtajam pec norikojuma realiz€ja zv. advokats O.Ozolips, kuram saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.pantu,
Ministru kabineta 2009.gada 22.decembra noteikumiem Nr. 1493 , Noteikumi par valsts nodrosinatas juridiskas palidzbas apjomu, samaksas apmeru,
atlidzmamajiem izdevumiem un to izmaksas kartbu” 28.7., 28.9., 61.8., 61.10.punktiem no valsts Iidzekliem izmaksajami EUR 70.

Advokata izdevumu atlidzinaSanas pienakuns valstij par apsiidzgta aizstavibu tiesas seédé EUR 70 apnera, saskapa ar Kriminalprocesa likuma
367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.pantu, uzliekanms apstdzetajam /pers. B/, jo tiesa nekonstateé Krimnalprocesa likuma 85.panta pirmaja dala
noteikto pamatu vina atbrivoSanai no samaksas par aizstavja palidzibu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511. pantu, 512. pantu, tiesa
nosprieda

/pers. B/ atzit par vainigu un sodit peéc Krimnallikuma 180.panta pirmés dalas ar laicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) méneSiem
Soda termina ieskaittt aizturéSana pavadito laiku no 2017.gada 18.novembra fidz2017.gada 19.novembrim (viena diena).
Drogibas Iidzeklus — uztur€Sanas noteikta vieta un aizliegunu izbraukt no valsts, atcelt péc sprieduma speka stasanas.
Piedzt no /pers. B/ par labu valstij EUR 70 (septindesmit eiro) par aizstavja sniegto juridisko palidzibu tiesas séd€, nosakot terminu
procesualo izdevumu segSanai- 30 dienas.
Kvits par procesudlo izdevunu samaksu iesniedzama Kuldigas rajona tiesa.
Spriedunu var parstidzet vai protestét 10 dienu laikd no pilna sprieduma sastadanas dienas apelacijas kartiba Kurzemes apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolegjjai, stidzibu vai protestu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.
Pilns sprieduns sagatavots 2018.gada 31 janvari.

Tiesnese D.Aksne



