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Lietas Nr.C33409317

Lietas arhiva Nr.C-4093-17/23

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Jormala 2017.gada 6.decembrt

Rigas rajona tiesas Jurmalas tiesu nama tiesnese 1. Gaile

rakstveida procesa izskatfja civillietu biedribas ‘“Braslas 27 maza apnera prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

Apraksto$a dala

[1] Biedriba “/nosaukums/” (turpmak art — prasttaja) 2017.gada 2.marta c€la tiesa maza apmera prasibu pret /pers. A/ (turpmak arT — atbildetajs)
par parada piedziu.

[1.1] Prasibas pieteikuma noradts, ka atbildétajam pieder nekustamais pasums /objekts/ — neapdzivojama telpa (garaza) Nr./numurs A/un
dzwvoklis Nr./numurs/.

Nanipasumu /objekts/ no 2016.gada 1.oktobra apsaimnicko prasitaja, pamatojoties uz balsosanas protokolu un parvald®anas pilnvarojuma

figumu.

Laka periodd no2016.gada 1.oktobralidz2017.gada 1.februarim atbildetajs maksajumus par €kas apsaimniekoSanu un sapemtajiem
komunalajiem pakalpojumiem nav veicis, vairakkart solot, ka visu paradu nomaksas, reali nemaksajot.

Prastaja visus komunalos pakalpojumus sniegusi pilna apmera, atbildetajs nav apstrid€jis prasitajas iesniegtos rekinus, nav izteicis pretenzijas par
to apmeru.

Atbildetajs arT ieprieks€jam apsaimnickotajam SIA “Latio namsaimnieks™ nemaksaja par €kas apsaimnickoSanu un sanemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem, to pierada sprieduns civillieta Nr.C33502916, ar ko SIA “Latio namsaimnieks” prasiba apmierinata.

Pamatojoties uz Dzvojamo maju parvald®anas likuma 3., 5., 6., 7., 10.pantu, Civillkuma 1071., 1779.pantu, Dzvokla Ppasuma likuma 7., 8., 9.,
10., 13., 17.pantu un Civilprocesa likuma 1., 34., 41., 127., 128., 129., 130., 137., 138.pantu, prastaja [odz piedzt no atbildétaja paradu par
apsaimnickoSanu un komunalajiem pakalpojumiem 704,88 euro apmera un tiesas izdevunus, ka arT nodrosinat prasibu.

[2] Ar Rigas rajona tiesas Jirmalas tiesu nama tiesnese s 2017.gada  13.marta lEBnunmu prasitajas pieteikums par prasibas nodrosinasanu
apmierinats, ierakstot kilas tiesibas atzimi 704,88 euro apnera atbildetajam piederosajam nekustamajam dzivokla fpasumam Nr./adrese/ kadastra
Nr./mumurs/, Rigas pilsétas zemesgramatu nodaljums Nr./mumurs/, Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas Zemesgramatu nodala.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!pantu atbildétajam 2017.gada 16.marta nosiitits prasibas pieteikurma noraksts rakstveida paskaidrojuma
sniegSanai, vienlaicigi izskaidrojot Civilprocesa likuma 74.panta noteiktas puSu civilprocesualajas tiesibas. Lidz sprieduma taisBanai lieta atbildétaja
rakstveida paskaidrojuns tiesa nav sanemts. Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otro daju paskaidrojuma neiesniegsana nav $kérslis sprieduma
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taisiSanai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav Iigusi lietas izskatanu tiesas s€d€, ka arf tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, pamatojoties uz
Civilprocesa lkuma 250.2panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd, par to lietas dalibnieki ir saviaicigi informéti, 2017.gada
11.septembr1 nosiitot informativu vestuli uz prasitajas parstavja noradito korespondences adresi un atbildétaja deklaréto dzivesvietas adresi. Saskana ar
Civilprocesa likuma 56. panta pirmés dalas 3.punktu uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti sepfitaja diend no nosiitSanas dienas.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi civillietas materialus, tiesa at7ist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama turpmék noradito apsverunmu del.

[4.1] No lieta esosas Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma
Nr./mumurs/izdrukas (lietas 9.-11.lapa) un Nr/numurs A/izdrukas (lietas 12.-14.lapa) redzams, ka, pamatojoties uz2006.gada 2.novembra pirkuma
ligumu, /pers. A/ ir dZivokla Nr./numurs/un 1317/63170 kopipasuma domajamo dalu no daudzdzivoklu néjas, ka ari neapdzivojamas telpas (garazas)
Nr./numurs A/un 349/63170 kopipasuma domajamo dalu no daudzdzvoklu majas /objekts/ ipasnieks.

No lieta esosa 2016.gada 29.jtlija nekustama pasuma /objekts/ aptaujas balsosanas protokola (lietas 15.-20.lapa) redzans, ka dzivoklu ipasnieku
kopiba pienemusi lEmunmu — par daudzdzivoklu dzivojamas majas /objekts/ un tai finkcionali nepiecieSama zemes gabala parvaldnieku no 2016.gada
1.oktobra noteikt biedribu ‘“/nosaukuns/”. Tapat pienemts Emums noslegt nekustana pasuni esoSo domajamo dalu parvaldiSanas figumu ar biedribu
“/nosaukuns/”, uzdots biedribai ‘/nosaukums/” dzivoklu tpasnieku varda slegt figumus ar visiem komumalo pakalpojumu sniedzgjiem, organizet
maksajumu aprékinaSanu un sanemSanu no dzivoklu pasumu Tpasniekiem par visiem dZivojamas majas uztur€Sanai nepiecieSamajiem pakalpojumiem,
noteikta parvaldnieka kimenesa parvaldSanas pakalpojuma atlidziba, noteikts, ka dzivoklu pasnieki reizi ménest saskana ar parvaldnieka izstadtto rekinu
un vienlaicigi ar parvald®anas maksu un maksu par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem veic iemaksas dzivojamas majas uzkrajumu fonda
planotiem remontdarbiem, noteikts, ka izdevumus par tiem komunalajiem pakalpojumiem, kuru uzskaitei dzivokla pasuma ir uzstaditi pakalpojumu
uzskaites meraparati, dzivoklu pasnieki sedz saskana ar komunalo pakalpojumu sniedzgju noteiktajiem tarifiem un atbilstosi uzskaites meriekartas
radjumiemu.c.

Nolieta eso$a2016.gada 29 jilija nekustamd pasuma /objekts/ aptaujas balsoSanas protokola redzams, ka “par” Emumiem (gan par
parvaldnieka noteikSanu, gan par parvaldnieka kméneSa parvaldiSanas pakalpojuma atlidzbas noteik$anu u.c.) nobalsojusi
61-63% no dzivojamas majas dzvoklu pasniekiem, kas attiecigi parstav vairak ka pusi no dzvojama maja esosajiem dzvoku pasumiem

Saskapa ar Dzvojamo maju parvaldBanas likuma 5.panta ceturto dalu lemunuws, kas attiecas uz obligati veicamo parvaldSanas darbibu
nodro§inasanu kopipasuma esosa dzivojami maja — parvaldSanas uzdevuma uzdosanu, ta atsaukSanu, majas uzturéSanai nepiecieSamo pakalpojumu
ligumu slégsanas noteikumiem, ka ar1 kartibu, kada nosakami un maksajami obligatie izdevumi un atlidzba par parvaldSanu, piegem, ievérojot Dzivokla
pasuma likuma noteikumus par dzivoklu pasnieku kopibas Emumu pienensanu, un tie ir saistosi ikvienam dzvojamas majas kopipasniekam

Sawvukart saskana ar Dzivojamo maju parvaldanas likuma 10.panta otro dalu dzivojamés majas pasnieks uzdod parvaldniekam parvald®anas
wzdevunu, rakstveida noslédzot ar vipu dzivojamas majas parvaldBanas ligumu. Dzivoklu ipasnieki parvaldSanas ligumu sledz saskana ar dzivoklu
pasnicku kopibas Enmumu, kas pienemts Dzivokla fpasuma likuma noteiktaja kartiba. Noslegtais parvaldSanas figums ir saistoss kvienam dzivokla
pasnickam

Dzivokla pasuma likuma 16.panta tresa dala noteic, ka dzivoklu Tpasnieku kopibas lemurs i saistoss ikvienam dzivokla Tpasniekam, ja “par”
balsojusi dzivoklu pasnieki, kas parstav vairak neka pusi no dzvojama maja esosajiem dzvoklu pasumiem

Lieta pievienoto 2016.gada 1.oktobra daudzdzvoklu dzivojamas majas /objekts/ parvaldiSanas figumu starp prasitaju un nekustama pasSuma
/objekts/ dzivokla Tpasniekiem (lietas 21.-35.1apa) ir parakstijusi 72 no 100, tatad vairak ka puse, dzvoklu un neapdzivojamo telpu pasniekiem

Atbilstosi min€tajam un saskana ar tiesbu normam, lai gan minéto Iigumu nav parakstyjis pats atbildetajs, vigam ir saistoSs gan dzvoklu pasnieku
kopibas piegemtais [Emums, gan art dzivojamas majas parvaldiSanas figurs, jo tie ir saistosi visiem attiecigas majas dzvoklu un neapdzivojamas telpas
Tpasniekiem neatkarigi no ta, vai tie piedaljusies IEmuma pienensana un figuma parakstisana.

[4.2] Saskana ar Dzivokla pasuma likuma 10.panta 1., 2., 3. un 8.punktu dzivokla paSnickam ir pienakums piedaltties dzivojamas majas
parvaldSana, segt dzZivojamas majas parvaldSanas izdevunus §2 likuma 13.panta noteiktaja kartiba, norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas
saisfti ar dzvokla Tpasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais fidens, kanalizacija, sadzives atkritunu izveSana), pildt dzwoklu pasnieku kopibas
pienemtos emunus. Mingta lkuma 13.panta pirma dala noteic, ka dzivokla tpasnieks atbilstosi vina dzokla pasuma ietilpstosas kopipasSuma
domajamas dalas apmeram sedz uz dzwoklu pasnicku kopibas lEmuma pamata noteiktos izdevunus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldSanas
darbibu veiksanai, ka ar dzvoklu pasnicku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnickam par dzvojamas majas parvaldSany, ja tada paredzeta dzvojamas
majas parvaldianas figuma.

Ieverojot min€to, ka arT pemot vera to, ka lietd ir pieradits, ka atbildétaja pasuma atrodas dzivoklis Nr./numurs/, ka arT garaza Nr./numurs A/
prasitajas apsainmnickotaja dzivojama naja, tiesa atzist, ka atbildetaja pienakums ir maksat prasiajai par sapemtajiem komunalajiem pakalpojumiem, ka
arT segt dZivojamas majas apsaimniekosanas izdevunus, neatkarigi no ta, ka atbildétajs nav noslédzs atbilstosu ligunmu ar prastaju. Minctais atbildétaja
pienakuns izriet no likuma, no atbildétajam saisto$a dzivoklu pasnieku kopibas lemuma un no dzivojamas majas parvald®anas liguma. Atbildétajs nav



apstridgjis, ka prasitaja veikusi ekas parvaldSanu un apsaimniekoSanu, ka ari nav apstridgjis prasitajas sagatavotos rekinus.
Lieta iesniegti prasitajas sastaditi rékini par periodu no 2016.gada oktobra lidz 2017.gada februarim (ieskaitot) (dzvoklim Nr./nunmurs/lietas 36.-
40.]lapa; garazai Nr./numurs A/ lietas 41.-45.lapa). No lieta iesniegtajiem rékiniem par periodu lidz 2017.gada janvarim (ieskaitot) (lietas 37. un 42.lapa)

un parada summas aprékina (lietas 6.lapa) izriet, ka atbildétaja parads par sagemtajiem konmumnaliem pakalpojumiem un pasuma apsaimniekoSanu
saistba ar dzivokla Nr./numurs/ un garazas Nr./mumurs A/ lietoSanu uz 2017.gada 1.februari ir 704,88 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridejusi otra
puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un nav sniedzs rakstveida paskaidrojumu, nav clis iebildumus
pret prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma minetos faktus, ka art nav tiesa iesniedzis pieradijumus par to, ka biitu veikta naudas idzekju samaksa.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarta, japierada tam, kas to apgalvo.

Ieverojot mingto, tiesai nav pamata ap$aubit prasitajas iesniegtos pieradijumus un prasjuma pamatotibu, idz ar to tiesa atzist par pieraditu prasibu
par galvena parada 704,88 euro piedzinu.

[4.3] Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja daja noteikts, ka pusei, kuras laba taistts spriedurs, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunmus.

Pamatojoties uz mingto, no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami samaksatie tiesas izdevumi 181,57 euro apmera, ko veido valsts nodeva
176,87 euro (saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punktu 105,73 euro un saskana ar 34.panta pirmas dalas 7.punktu 71,14 euro )

un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 4,70 euro.

[5] Atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirnés dalas 5.punktam no atbildétaja par labu valstij piedzenami ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi
— starpiba, ko prasitaja nav samaksajusi par tiesas pavéstu un dokumentu nosiitiSanu — 1,48 euro (lietas 2.lapa).

[6] Tevérojot Civilprocesa likuma 204.!panta pirms dalas nosacfjumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildétajam labpratigi
izpildans 10 dienu laika no sprieduma likuniiga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskand ar Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dafu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 189.-193.pantu, 250.%° un
250.2"pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/, personas kods: /personas kods/, biedribas ‘/nosaukums/’, registracijas numurs 40008253224, laba paradu par
apsaimnickoSanu un komunalajiem pakalpojumiem par laika periodu no 2016.gada 1.oktobra idz2017.gada 1.februarim 704,88 euro apmera, valsts
nodevu 176,87 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunss 4,70 euro, kopa piedzenot 886,45 euro (astoni simti astondesmit sesi euro un 45 centi).

Samaksa veicama biedribas ‘/nosaukums/”, registracijas numurs 40008253224, bankas norekinu konta Nr.LVO6HABA0551042579417,
AS “Swedbank”.

Piedzt no /pers. A/, personas kods: /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 1,48 euro (viens euro un 48 centi).

Ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi maksajami: Tiesu administracijai, regNr.90001672316, Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, konta
Nr.LV51TREL2190458019000. Maksajuma meérki norada ienémumu ekonomiskas klasifikacijas kodu — 21499 un lietas identifikacijas datus.

Lai netiktu uzsakta tiesas nolemuma piespiedu izpilde, tiesas izdevumu samaksu apliecino$s dokuments iesniedzams Rigas rajona tiesas Jurmalas
tiesu nama kanceleja.

Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.



Spriedunu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Rigas
rajona tiesas Jirmalas tiesu nam, ja pastav kads no Civilprocesa likurma 440, 2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem

Tiesnese 1.Gaile



