Lieta Nr.C31415413

SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga 2015.gada 19.oktobrt

Rigas pilsétas Zemgales prickspilsétas tiesas

tiesnesis E.Ernstsons

ar tiesas sézu sekretari A.Mikelsoni,

atklata tiesas sedé Balozu iela 14, Riga, izskafija civillietu AS ,,SEB banka” prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Apraksto$a dala

2013.gada 15.augusta AS ,,SEB banka” (turpmak-prasitaja) celusi tiesa prasibu pret /pers. B/ (turpmak-atbildetajs) par parada piedzinu, kura,
pamatojoties vz Civillikuma 1330., 1587., 1652., 1934. un 1943.pantu, ligusi piedzt no atbildétaja paradu Ls 44583,38 jeb 63 436,43 EUR, atzit
prastajas tiesibas sagent likumiskos 6% gada lidz sprieduma izpildei, ka arT piedzt tiesasanas izdevamus.

Prasiba cita starpa norads, ka 2007.gada 13.aprili starp AS “SEB banka” (ieprieksgjais nosaukuns-AS “SEB Unibanka™) un atbildétaju /pers.
B/ ka aiménieju tika noslegts kredita figums Nr.CE07152, saskana ar kuru atbildetajiem tika pieskirts aizdevams 70 000 EUR apmera.

AS “SEB bankas” prasfjumi, kas izriet no Kredtta figuma tika nodroSinati ar hipoteku vz aiznémejam piederoso nekustamo pasumu /adrese A/
(registréts Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/, kadastra Nr./numurs B/), saskana ar Kilas (hipot€kas) ligumu un Kredita figumu

Saskana ar Kredita liguma 20.3. un 20.5.1.punktu prasitajai , ir tiesibas vienpusgji atkapties no figuma, parcelot aizdevuma atmaksasanas beigu
terminu”, ja , aiznemejs ilgak par 20 (divdesmit) kalendaram dienam nokavgjis (palaidis garam) kadu ar Iigunmu noteikto aizdevuma maksajumu termigu’”.

Nemot vera, ka kredita liguma noteikto aizdevuma pamatsummas un aizdevuma procentu maksajunu kavejums bija ilgaks par 20 kalendarajam
dienam, prasitaja 2009.gada 7.janvari, ieverojot kredita Iiguma 20.4.punktu, nosifja aiznémejam ierakstitu vestuli, pieprasot atmaksat aizdevanu, ka art
ar to saisttos blakus maksajumus un nosakot aizdevuma atmaksasanas beigu terminu 2009.gada 22 janvarl Lidz ar to aizpémejam lidz 2009.gada
22 janvarim bija prasitajai jaatmaksa aizdevuns - visa sanemta aizdevuma pamatsumma, aprekinatie aizdevuma procenti un figumsods.

Ta ka aizgngjs nepildja savas saistibas, prasitaja iesniedza tiesa pieteikunmu par saistbu bezstridus piespiedu izpildiSanu. Ar 2009.gada
13.novembra Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas [emumu Nr.3-12/3852-09/2 tika nolemts apmierinat prasitajas pieteikumu, par kop€jo summu Ls 61
498,69 apmera.

Prasttaja minéto lémumu iesniedza zverinatam tiesu izpilditajam piespiedu izpildei. Izsolu rezultata par Ls 19 575 tika realizets nekustamais ipasunms
/adrese A/ (registréts Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/, kadastra Nr./numurs B/). Zverinats tiesu izpilditajs par izpildu darbibam
ietwgja Ls 2 593,76. Saskana ar Civilprocesa likuma 568.pantu sprieduma izpilde notick vz paradnieka rékina. Zverinats tiesu izpilditajs Ls 65,93
ieskaiffja aiznénmeja parada Rigas Domei dz&Sanai.

Aimenejs hidz $im bridim saistibas, kas izriet no kredita figuma, nav izpildgis. Neizpilditas saistibas, kas izriet no kredita figuma 2013.gada
12.augusta sastada Ls 44 583,38.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par iesniegto prasibu tiesai nav iesniedzis.

Tiesas sed€ prasitajas parstavis /pers. F/ uztur€ja prasibu uz taja noraditajiem pamatiem un motiviem, lidza prasibu apmierinat pilnd apmera.
Papildus paskaidroja, ka no nekustama Ppasuma izsoles rezultata iegtitajiem fidzekliem tika dz@sti sprieduma izpildes izdevumi un tika dz8sts parads daleja
apnera.

Atbildetajs uz tiesas sédi pec tiesas aicindjuma nav ieradies, nepazinojot tiesai neierasanas iemeslu, ka ari nav ludzis atlikt lietas izskatSanu. Lietas
materiali liecina, ka atbildetajs Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba informets par lietas izskatiSanu tiesa, nosiitot tiesas pavesti uz viga pedejo zinamo
deklaretas dzvesvietas adresi, ka arT atbildetajs aicinats uz tiesas s€di ar publikaciju2015.gada 28.augusta oficialaja izdevuma ,Latvijas Vestnesis”,
laidiens Nr.168.

Saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, ja uz tiesas s€di nav ieradies kads no lietas dalibniekiem, tiesa uzsak lietas izskatSanu, ja
vien saskana ar §2 likuma 209. vai 210. pantu nav pamats to atlikt.

Saskana ar Civilprocesa likuma 74.panta septitas dalas 2.punktu pus€m ir pienakums saviaicigi rakstveida pazinot par iemesliem, kuru dé] nevar
ierasties uz tiesas sedi, iesniedzot par to pieradfjunus.

Nemot vera mingto un izvertgjot lietas materialus, tiesa nekonstate Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noteiktos apstaklus lietas izskatiSanas
atlikSanai. Tadgjadi tiesa atzist, ka lieta izskatama bez atbildétaja klatbitnes.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradjumus un novertgjusi tos kopsakara ar tiesbu normam, noklausjjusies prasiajas parstavia
paskaidrojumus tiesas s€dg, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.

Ka redzans no lietas materialiem 2007.gada 13.aprli starp banku un atbildétaju noslégts kredtta figums Nr.CE07152, saskana ar kuru prasitaja
izsniedza atbildétajam aizdevuru 70000 EUR apnera ar atmaksas termigu lidz 2027.gada 30.martam. Atbilstosi minéta liguma 7.punkta noteikumiem
no kredtta ligumu izrietoSo saistibu izpildes nodro§inasanai atbildétajs bankai iekila nekustamo Tpasunu /adrese A/ (lietas 8.-13.lapa).

Banka prasiba norada, ka atbildétajs nav pildijis noslegta liguma noteikumus, proti, nav veicis liguma noteiktos maksajumus, sakara ar ko
banka 2009.gada 7 janvar ir nosttjjusi atbildétajam pazinojumu par vienpusgju atkapsanos no noslegta kredita liguma (lietas 14.lapa), un lieta iesniegtais
Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2009.gada 13.novembra lEmums Nr.3-12/3852-09/2 apliecina, ka ar tiesas lemumu ir nodota saistibu bezstridus



piespiedu izpildei atbildétzja saistiba pec 2007.gada 13.aprila kilas Iiguma Nr.CE07152/H-1, 2007.gada 13.aprila kredita figuma Nr.CE07152, kas
noslegts starp AS ,,SEB banka” un atbildétaju, aizdevuma pamatsummas Ls 47555,98, procentu Ls 1 363,19 un ligumsoda Ls 123 79,52, kopa Ls
61298,69 samaksai (litas 15., 16.1apa).

Saskana ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjas 2010.gada 18.augusta lemumu atbildétajam piederosais nekustamais fpasums un pie
TpaSuma piederosas dalas pardotas par kop&jo summu Ls 19 575, no kuras tiesu izpildiajs atskaitijis ar izsoli saistto izdevumu segSanai Ls 2593,76 un
Ls 65,93 zverinats tiesu izpilditajs ieskaitja aiznémeja parada Rigas domei dzeSanai (lietas 17.-21.lapa).

Ieverojot kilas realizicijas laka iegiitos lidzeklus, tiesa at7ist, ka bankai ir tiesibas uz neizpildtto saistibu izpildi pina apmera.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek fidz8jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne
arTvelak radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus, savukart Civillikuma 1934.panta
nosaka, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana TpaSuma, ar pienakumu atdot sanemto tada pasa daudzuma un
tadas pasas Skiras un labuma lietas.

Civillikuma 1330.pants nosaka, ja iekilato lietu pardodot ienak tada summa, kuras nepietiek kilas némgja pilnigam apmiernajumam, tad vigam
paliek tiesiba prastt no paradnicka ka parada atlikuma, ta arT pardoSanai taistto nepiecieSamo izdevumu samaksu.

Tadgjadi atbilstosi tiesibu normu regulejumam apstaklis, ka bankas prasjumu nodrosinasanai i bijis iekilats nekustamais pasums, nevar bt pamats
atbrivoSanai no kredtta figuma un likuma ietverta pienakuma atmaksat sapemto aizdevumu, jo likuns nosaka aizménm€ja pienakunu atdot sagemto
aizdevunu tada apnmera, kadu aizpenegjs ir sanemis.

Izvertgjot prasibas summu, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 5.panta sesto dalu, kas paredz, ka pienerojot tiesibu normas, tiesa nem vera
judikattiru, tiesa vadas no Augstakas tiesas 2013.gada 30.janvara sprieduma lieta Nr.SKC-644, atbilstosi kuram gadijumos, kad kreditors pazino par
vienpusgju atkapsanos no noslegta figuma, ligums atzistans par izbeigtu un vairs nepastav Iigumisks (juridisks) pamats piemerot bijusa figuma noteikunus
par Tigumiskajiem procentiem un ligunmsodu, jo nav nekada tiesiska pamata to piemerosanai pec liguma izbeigSanas.

No lietas materialiem pievienota pazinojuma par atkapsanos no kredtta liguma redzams, ka figunsoda apmers vz liguma izbeigSanas bridi sastada
174,47 EUR, ieverojot izsolg iegtito lidzek]u apmeru, tiesa atzist, ka no atbildétaja ir piedzenans higunsods 174,47 EUR apnera.

Apstaklis, ka saskana ar Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesas 2009.gada 13.novembra lemums Nr.3-12/3852-09/2 Enunu atbildétaja saistiba
péc hipotekas Iiguma ir nodota Ls 61298,69, ko veido aizdevuma pamatsumma Ls 47555,98, procenti Ls 1 363,19 un ligunsods Ls 12 379,52, vel
nav pamats, lai tiesa Sai izskatamaja lieta atzitu, ka atbildétajs ir parada figumsodu Ls 12 379,52 jeb 17 614,47 EUR, jo ka tzriet no 2010.gada
Augstakas tiesas tiesu prakses apkopojuma par saistbu bezstridus piespiedu izpildSanu gadijumos, kad kreditora prasijums parsniedz saistibas
nodro§inajuma apmery, t.i, publiskas kilas vai komerckilas prickSmets savas vertibas zipa nevar nosegt prasjuma apneru, saistbas dala, kura nav
nodrosinata ar publisku hipoteku vai komerckilu, ir skatama prasibas tiesvedibas karfiba. Ta ka prasibas kartiba tiesas pienakuns ir izvertet tiesai
pieteikta prasjuma pamatotibu, tiesa vadoties no jau ieprickSminéta Augstakas tiesas sprieduma Nr. Nr.SKC-644, at7ist, ka ligunsods no atbildétaja
var tikt piedzits 174,47 EUR, tas i, apnera, kada saistiba pastavéja uz liguma izbeigsanas bridi.

Vadoties no mingta, tiesa atzist, ka prasiba ir apmiermama dalgji, prastajas laba no atbildetaja piedzenot paradu 45996,43 EUR apmera
(63 436,43 EUR — (17 614,47 EUR — 174,47 EUR) = 45996,43 EUR).

Civilprocesa likuma 195.pants noteic, ka, taisot spriedunmu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala cita starpa norada prastaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Lidz ar to tiesa uzskata, ka prasttajai atzistamas tiesbas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildetajas likumiskos
procentus 6% (sesi no simta gada) no piedzeas, bet neatmaksatas pamatparada summas, ieverojot Civillilkuma 1763.panta nosacjumus, ka procentu
pieaugums apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedzis kapitala lielumu. Tadgjadi procentu picaugums apstajas, kad to daudzums
sasniegs neatmaksata pamatparada apmeru.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma un otra dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daléji, $aja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjunm
apmeram, bet atbildétajam — proporcionali tai prasjumu dalai, kura prasiba noraidita.

Tiesas apmierinato prasjumu apners $aja lieta sastada Ls 32326,14 jeb 45996,43 EUR. Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas
1.punkta d) apakSpunktu par $adu prasibas summu ir piedzenama valsts nodeva 1482,95 EUR (Ls 32326,14 — Ls 20 000 x 1,6% + 845 Ls = Ls
1042,22). Papildus minctais summai no atbildetaja par labu prastajai ir piedzenami prastaja samaksatie ar lietas izskatSanu saisftie izdevumi par
prasibas pieteikuma un tiesas pavestu piegadi EUR 4,70, ar sludindjums izgatavoSamu saisttie izdevumi 1,71 EUR un ar sludinajuma publicgSanu
oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” saisfitie izdevumi 15,65 EUR, pavisam kopa 22,06 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.pantu ar lietas izskatSanu saisttie izdevumi, ko nav sedzs prasttaja veiktais maksajuns, ir piedzenami no
atbildetaja par labu valstij. No lieta esosas izzinas redzans, ka kopgjie ar lietas izskatBanu saisfitie izdevumi sastada 13,48 EUR, lidz ar ko no atbildétaja
izdevumi ir piedzenami 8,78 EUR.

Parrekins uz euro valitu veikts pamatojoties uz Euro ievieSanas kartibas likumu pec Latvijas Bankas noteikta lata piesaistes kursa euro - 1 EUR
=LVL 0,702804.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204! panta otro dalu, nemot véra prasibas raksturu un piedzenamés summas apneru, tiesa atzist par pamatotu
noteikt, ka sprieduns atbildetajiem labpratigi izpildams desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

R e z 0 1 u t 1 v a

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.panta, 39., 41., 97., 189. - 193., 195. wn 204.! panta, tiesa
n 0 s P r i e d a

prasibu apmierinat daeji.

Piedzt /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,,SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, paradu 45996,43 EUR un tiesas
izdevumus 1505,01 EUR, pavisamkopa 47501,44 (Cetrdesmit septini tikstosi pieci simti viens euro, 44 centi).

Noteikt AS ,,SEB banka”, registracijas Nr.40003151743, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /pers. B/, personas
kods /personas kods/, likumiskos 6 (seSus) procentus gada no piedzias un nesamaksatas parada summas, pemot véra nosacijumu, ka procentu
pieauguns apstajas, sasniedzot neatmaksata pamatparada apmeru.

Pargja dala prasibu noraidt.



Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatBanu saistitos izdevumus 8,78 EUR (astoni euro, 78 centi),
kas iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanen€ja iestade: Valsts kase, sanémgjs Tiesu administracija, NMR
90001672316, nosakot, ka $o maksajumu apstiprino$s dokuments sprieduma labpratigai izpildei noteiktaja termina iesniedzams Rigas pilsétas Zemgales
priekspilsétas tiesas kanceleja.

Noteikt, ka tiesas sprieduns izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu koleégjja, parstidzesanas terminu skaitot no pilna sprieduma
sastad®anas dienas - 2015.gada 30.0ktobra, apelacijas stidzbu iesniedzot Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnesis E.Ernstsons
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