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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada  6.septembrT

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa

sada sastava:

tiesnese B.Horuna,

ar tiesas sézu sekretari L.Maurinu,

piedaloties /pers. A/,

atklata tiesas sedé Riga, Abrenes iela 3, izskatfja administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, saukSanu pie
administrafivas atbildibas p&c Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.1 panta ceturtas dajas un

konstatéja

2018.gada 3.septembr Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes jaunakais
inspektors D.Eisaks sastadija administrativa parkapuma protokolu Nv.PC329408 attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/
(turpmak — /pers. A/) par to, ka 2018.gada  3.septembri plkst.04.21 Riga, /pers. A/vadija transportlidzekli Honda Civic, ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/, pa Brivibas gatvi no Struktoru ielas puses Aizkraukles ielas virziena, atrodoties alkoholisko
dzérienu ietekmé ar alkohola koncentraciju asinis 1,89 promiles. Parbaude veikta Rigas psihiatrijas un narkologijas centra. Administrativa
parkapuma protokols ir sastadits uz zinojuma pamata. Saskand ar Celu satiksmes likuma 30.panta pirmo dalu, vaditajai stajas speka
transportlidzeku vaditaja apliecibas izmantoSanas aizliegums. Ir parkapts Celu satiksmes likuma 28.panta pirmas dajas 1.punkta
a)apakspunkts. Atbildiba par mingto parkapuru paredzeta Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa (turpmak — Latvijas APK) 149.5panta
ceturtaja dala.

Atbilstosi Latvijas APK 289.1¢ panta pirmajai dalai, 33 kodeksa 213.panta paredzétas administrativo parkapumu lietas izskata mutvardu procesa,
taisot spriedumu §2 kodeksa divdesmit otraja nodala noteiktaja kartiba, un gadijumos, kas nav noreguleti §a kodeksa divdesmit otraja nodala, piemerojot
divdesmit tresaja ,,2”” nodala noteikto regulgjumu.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskafiSanai tiesa.

Tiesas s€de /pers. A/ paskaidroja, ka savu vainu dota parkapuma izdariSana atzist, proti, ka Protokola noraditaja laka un vieta vadjja sev
piederoSo automasiu, biidama alkohola reibuma. Paskaidroja, ka strada, apgadiba ir nepilngadiga neita, ir bérna vieriiga aizbildne bérnam, kura t&vs ir
miris. Agrak nav sodta.

Motivu dala

Parbaudijusi lietas materialus to kopuma un savstarpéja saistiba, noklausijusies /pers. A/ paskaidrojumus, tiesa atzist, ka ir pamats
/pers. A/ vainas konstatacijai, sauksanai pie administrativas atbildibas un sodisanai péc Latvijas APK 149.°panta  ceturtas dajas.

Saskana ar Latvijas APK 272.pantu institficijai (amatpersonai), izskatot administrafiva parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarts administrativais
parkapurms, vai attieciga persona ir vainiga ta izdari§ana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu rikstinosi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodarits mantisks zaudgjuns, ka arT janoskaidro citi apstakli, kam ir nozire lietas pareiza izlensana.

Atbilstosi Latvijas APK 243.panta pirmés dalas noteikumiem, pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuras $aja kodeksa paredzgtaja
kartiba iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas
kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza
iZlemsana. Latvijas APK 243.panta piekta dala nosaka, ka administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas ka pieradijumus var izmantot tikai
ticamas, attiecinamas un pielaujamas zinas par faktiem Turklat atbilstosi minéta panta astotajai dalai, to, cik ticamas i pieradiSana izmantojamas zinas par
faktiem, izverte, aplikojot visus administrativa parkapuma lietvedibas laika ieglitos faktus vai zigas par faktiem kopuma un savstarpgja sakariba.

Latvijas APK 243.!pants paredz $adus pieradianas lidzeklus: 1) pie administrativas atbildibas sauktas personas paskaidrojum; 2) personu
liectbas; 3) eksperta atzinuns; 4) kompetentas institiicijas atzinums; 5) dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forma; 6) elektroniskie
pieradijum; 7) procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zigas par faktieny 8) lietiskie pieradjumi.

Tiesa atzist, ka /pers. A/ vaina administrattva parkapuma izdarisana péc Latvijas APK 149.1°panta ceturtas dajas ir pieradita ar:

1. 2018.gada 3.septembri sastaditaja administrativa parkapuma protokola Nv. PC329408 novadito,
2. Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Patrulpolicijas parvaldes Patrulpolicijas bataljona 7.rotas

kartibnieka V. Vaitaita zinojumu, kura noradits, ka 2018.gada 3.septembri, patrulgjot pa Rigas Brasas iecirkna teritoriju autoekipaza
174 kopa ar kaprali V.Miltuzi, ap plkst.03.52 tika sapemts OVB “Sakta” cirkulars, ka Riga no Sarkandaugavas uz Vangaziem uzsak
kustibu automasina Honda Civic sarkana krasa, ar valsts numura zimi /registracijas numurs/, un ap plkst. 04.14 tika precizets, ka
ieprieks minetais transportlidzeklis atrodas Riga, DUS “'Virsi-A” Brivibas gatvé 250. Dodoties minétaja virziena pa Brivibas gatvi, tika
pamanits ieprieks minétais transportlidzeklis, kurs brauca pa Brivibas gatvi virziena no Struktoru ielas uz Apes ielas pusi, un tika
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apturets pie ékas Brivibas gatvé 266 ap plkst.04.21. Veicot parrunas ar transportlidzekla vaditaju, tika noskaidrota personiba — /pers.
A/, no kuras ndca alkoholam raksturiga smaka. Valsts policijas darbinieku D.Vaitaita un V.Miltuza klatbiitné /pers. A/ alkoholu
nelietoja. Par notikuso tika pazinots OVB “Sakta’’, kas uz notikuma vietu izsauca celu policijas ekipazu.

3. 2018.gada 3.septembra Transportlidzekla vaditaja nosiutijumu uz medicinisko parbaudi, saskana ar kuru Valsts policijas
amatpersona V.Dzenis, pamatojoties uz 2005.gada 11 janvara Ministru kabineta notelkunuNr.15 ,Kartba, kada nosakama alkohola
koncentracija asiis un izelpotaja gaisa un konstat€jams narkotisko vai citu aprebinoSo vielu iespaids” (turpmak - MK noteikumi Nr.15)
14.punktu lodz veikt /pers. A/ medicmisko parbaudi, jo transportlidzekla vaditajs atsakas no transporthidzekla vaditaja parbaudes;

4. 2018.gada 3.septembra Mediciniskds parbaudes protokolu Mi:5178 alkohola ietekmes (koncentracijas) noteiksanai (turpmak —
Mediciniskas parbaudes protokols), kura arste A.Pelne atzinusi, ka /pers. A/ ir konstatéta alkohola koncentracija asinis 1,89 % promiles.
/pers. A/ no paraksta kategoriski atteicas;

5. /pers. A/ tiesas sed€ sniegtajiem paskaidrojumiem,

un pargjiem lietas materialiem, kas atbilst Latvijas APK prasibbam.

Vertgjot sastadto administrativa parkapuma protokolu un lietd esoSos pieradjumus, tiesa secina, ka nav pamata apSaubtt Mediciiskas
parbaudes protokola noraditas zinas par konstatéto alkohola koncentraciju /pers. A/ asinis un administrativa parkapuma protokold noradttos
/pers. A/ parkapuma izdarSanas apstaklus.

Tiesa nekonstatg arT iemeslus, kas biitu par pamatu uzskatam, ka policijas darbinieki bija neobjekfivi vai ieintereséti parkapuma konstateSana, ka
arT nekonstate apstaklus, kas biitu par pamatu lietd esoSo pieradijunu atziSanai par apSaubamiem vai nepietiekamiem parkapuma izdarSanas
pieradanai. Lidz ar to tiesai nav pamata apSaubtt /pers. A/ vainu konkréta administrativa parkapuma izdariana.

Lidz ar ko tiesa atzist, ka ar lietd esoSajiem materialiem ir pieradita  /pers. A/ vaina Latvijas APK 149.1 panta ceturtaja dala paredz&ta
admunistrativa parkapuma izdariSana, proti, ka admmnistrativa parkapuma protokola noradttaja laika un vieta /pers. A/ vadija transportlidzekli, bidama
alkohola reibuma stavokii, un atbilstosi Medictiskas parbaudes protokolam Nr.5179, /pers. A/ asiriis konstatta alkohola koncentracija 1,89
promiles.

Atbilstosi Latvijas APK 32.panta pirmajai un otrajai dalai, sodu par administrativo parkapunmu uzliek ietvaros, ko nosaka normativais akts, kura
paredzeta atbildiba par izdartto parkapunmu, stingra saskana ar $o kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem. Uzliekot sodu, nem
vera izdarita parkapuma raksturu, parkapgja personibu, viga vainas pakapi, mantisko stavokli, atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos apstakjus.

Par /pers. A/ personibu noskaidrots, ka vinas dzivesvietas adrese ir /adrese/, Skirusies, apgadiba viens nepilngadigs bérns, strada
“/nosaukums/”’, agrak nav sodita un nav saukta pie administrativas atbildibas.

Tiesa nekonstat€ /pers. A/ atbildibu nikstinoSus un pastiprinosus apstaklus atbilstosi Latvijas APK 33. pantd un 34.panta noteiktajam.

Atbilstosi Latvijas APK 149.13 panta ceturtajai dajai, par transportidzekla vadanu vai mac®anu vadit transportlidzekli, ja izelpota gaisa vai
asins parbaudé konstatéta alkohola koncentracija asiriis parsniedz 1,5 promili, transportlidzekla vaditajam pieméro administrativo arestu no desmit lidz
piecpadsmit diennaktim, uzlick naudas sodu no tiksto$ divsint lidz ttksto§ Cetrsimt euro un atpem transportlidzeklu vadianas tiesbas vz Cetriem
gadiem.

Atbilstosi Latvijas APK 31.panta otrajai dalai, administrativo arestu nevar pienérot personai, kura nav sasniegusi astogpadsmit gadu vecunu,
pirmas vai otras grupas invalidam, griitniecei, ka arf personai, kura ir vienigais aizbildnis bérnam

Ka izriet no lieta esosajam Vienotas migracijas informacijas sistémas ( turpmak — VMIS)  izdrukam, /pers. A/ ir re@istréta ka mate 2005.gada
28.0ktobrT dzimusajai /pers. K/, kuras t€vs, ka izriet no VMIS, ir /pers. L/, personas kods /personas kods/ ( turpmak — /pers. L/). Tapat no VMIS
izdrukas secinams, ka /pers. L/ ir miris 2008.gada 9.oktobrT Vacija.

Civillikuma 223.pants nosaka, ka t&vs un mate uz aizgadibas tiesibu pamata ir sava nepilngadiga beérna dabiskie aizbildi.

Izvertgjot ieprieks min€to, tiesa secina, ka /pers. A/ meita ir nepilngadiga, savukart pedgjas tevs ir miris. Lidz ar tiesa atzist, ka nepilngadigas

/pers. K/ vieniga aizbildne ir /pers. A/, kurai, pamatojoties uz Latvijas APK 31.panta otraja dala noteikto, nav pien€rojans administrafivais arests.

Nemot véra minéto un administrativa soda mérki, tiesa uzskata, ka  /pers. A/ nosakams Latvijas APK 149. 15 panta ceturtas dajas
sankcijas ietvaros paredzétais minimalais sods, proti, uzliekams naudas sods 1200 euro apmera, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4
gadiem, aizliedzot iegit atpitas kugu vadianas tiesbas uz 4 gadiem.

Latvijas APK 29.panta ceturtaja dala noteikts, ka personai par transportlidzekla vai atpiitas kuga vadiSanu alkohola reibuma vai narkotisko vai citu
apreibinoso vielu ietekmg vz izdarita parkapuma sankcija noteikto terminu atpem gan transportlidzekla vadianas tiesibas, gan atpitas kuga vad®anas
tiesibas.

Savukart Latvijas APK 29 3panta noteikts, ka aizliegumu noteiktu laiku iegfit atpiitas kugu vadianas tiesibas pieméro atpiitas kugu vaditajiem,
kuriem nav $o tiesibu un kuri izdarfjusi parkapumu, par ko paredzeta atpitas kugu vadanas tiesibu atpensana [..]. Atpttas kugu vadiSanas tiesibu
iegiiSanas aizieguma terminu nosaka atbilstosi konkréta parkapuma sankcija noteiktajam atptitas kugu vadi§anas tiesibu atnenanas terminam.

Saskana ar Latvijas APK 291.panta otras dalas 2.punktu, ja lemums par administrativa soda uzlikSanu parstidzets vai par to iesniegts protests, tas
jaizpilda p&c stdzbas vai protesta noraidisanas, iznemot lemumus par transportlidzeklu vadianas tiesibu atpensanu. Lidz ar ko /pers. A/ izmemta
transportlidzekla vaditaja aplieciba BA300449, sprieduma izpildei dala par specialo tiesibu atnen§anu, nosttama Celu satiksmes drosibas direkcijai.

Atbilstosi Latvijas APK 299.! pantam, parkap&jam naudas sods jasamaksa ne vélak ka trisdesmit dienu laka no soda uzlik$anas dienas.

Latvijas APK 258.panta noteikts, ka persona, kurai uzlikts administrativais sods, Ministru kabineta noteikta kartba sedz izdevumus, kas saisftti ar
alkohola koncentracijas, narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstateSanai veiktajam parbaudém. Saskana ar Latvijas APK 274.panta otras
dalas 12.punktu, nolemuma administrativa parkapuma lieta, pamatojoties uz izdevunus apliecinoSiem dokumentiem, norada ar alkohola koncentracijas,
narkotisko vai citu apreibinoso vielu iespaida konstateSanai veiktajam parbaudeém saistito izdevamu apnmeru un to atlidzinasanas pienakuny, ja persona ir
atzita par vainigu administrativa parkapuma izdarsana.

MK noteikumu Nr.15 33.punkts nosaka, ka, ja transportlidzekla vadttajam mediciniskaja parbaude konstate Celu satiksmes likuma noteikto
alkohola koncentraciju asinis, kuru sasniedzot aizliegts vadt transportlidzekli, vai $o noteikunu 27.4. vai 27.6.apak$punkta mingto stavokli, mediciiskas
parbaudes izdevunus sedz attiecigais transportlidzekla vaditajs, iemaksajot attiecigo naudas sumnu tas iestades budzeta konta, kuras darbinieks nosiityis
transportlidzekla vaditaju uz medicinisko parbaudi.

No 2018.gada 3.septembra Mediciniskas parbaudes protokola Nr.5178 secinans, ka /pers. A/ ir konstateta alkohola koncentracija asiris 1,89
%. Lidzar to izdevumi par veikto mediciisko parbaudi, kas atbilstosi Medicmiskas parbaudes protokola noraditajamir 60,00 euro, ieskaitami
institlicijas, kuras darbinieks ir nostfijis  /pers. A/ uz medicinisko parbaudi, tas ir, Valsts policijas konta.

Latvijas APK 274.! panta pirmé dala nosaka, ka lémuma par administrativa soda uzlikanu vai lietvedibas izbeigianu janosaka, kas



darans ar parkapuma izdarSanas rikiem vai citiem iznemtajiem priekSmetiem un dokumentiem.

Administrativa parkapuma lietas ietvaros ir iznents transportlidzeklis Honda Civic, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/. Pec
tiesas riciba esosas informacijas iznemta transportlidzekla ipasniece ir /pers. A/. Lidz ar ko iznemtais transportlidzeklis i atgriezams parkapgjai— /pers.
A/, péc nauda soda samaksas veikSanas.

Nemot vera iepriek§ mingto un pamatojoties uz Latvijas APK 10., 22.-24., 26., 29., 293 31.- 34., pantu, 149.15 panta ceturto dalu, 213., 243.-
244.,258.,272.,274.,275.,289.7, 289.16,289.17 291, 299., 299.! pantu, tiesa

nosprieda

atzit /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vainigu Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 149.>panta ceturtaja dala paredzeta
administrativa parkapuma izdarSana un piemerot:

1) uzlikt naudas sodu EUR 1200 ( viens tikstotis divi simti exro) apnera,

2) atpemt transportlidzeklu vadi§anas tiesibas vz Cetriem gadiem, aizliegt iegiit atpiitas kugu vadiSanas tiesibas uz Cetriem gadiem

Naudas sods samaksajanms 30 (trisdesmit) dienu laka no soda uzlikSanas dienas, jebkura bankas iestade (sanéngjs: Valsts kase, NMR
90000050138, konta Nr.LV34TREL1060191011100, BIC kods TRELLV22, maksajuma uzdevuma noradot nolemnm 1 par sauksanu pie
administrativas atbildibas numuru - 130076618). Naudas soda samaksas kvits iesniedzama R i
iela 8.

Imemto transportlidzekli Honda Civic, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, atdot atpakal $a transportlidzekla pasniecei -
/pers. A/, personas kods /personas kods/, pec naudas soda samaksas.

/pers. A/, personas kods /personas kods/, iznento transporthidzekla vaditaja apliecibu Nr.BA300449 nosiitt iznicinasanai Celu satiksmes droSias
direkcijai. Sprieduma izpildi dafa par transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atpensanu uzdot Celu satiksmes droSibas direkcijai.

Noteikt veiktas mediciiskas parbaudes izdevumu apmeru 60,00 euro ( sesdesmit euro, 00 euro centi), kas 30 (trisdesmit) dienu
laika no dienas, kad nolémuns stajies speka, ieskaitams jebkura bankas iestade (saneémgjs: Valsts policija; banka: Valsts kase; reg Nr.90000099040;
Bankas kods: TRELLV22; konta Nr.LV96TREL2140091033000, maksajuma merkis - 03.09.2018. Medicmiskas parbaudes protokols Nr.5178), par
ko informét Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrafivo parkapumu izskatiSanas biroju, Riga, Gaujas
iela 15.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pieejanribas dienas
tiesas kanceleja, iesniedzot apelacijas stidzibu Rigas pilsetas Vidzemes priekSpilsetas tiesa.

Pilns sprieduns sastadits un pieejamns tiesas kanceleja 2018.gada 6.septembri.

Tiesnese B.Horuna



