Lietas Nr. C04261811
Lietas arhiva Nr. C-0212-14/29

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2014.gada 20.februart

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija
§ada sastava: tiesnese 1.Celmina
ar sekretari L.Miezti,

piedaloties prasiaja pilnvarotam parstavim zvérinatam advokatam Oskaram Ondrupam, atbildétdja FinanSu ministrijas pilnvarota
parstavja valsts AS ,Valsts nekustamie pasumi” pilnvarotajai parstavei /pers. A/, tre§as personas SIA /Nosaukums A/ pilnvarotajai
parstavei zvérinatai advokatei Kristinei Sakarnei,

atklata tiesas sédé izskatia civillietu SIA /Nosaukums B/ prasiba pret valsti FinanSu ministrijas persona ar treSajam personam lieta
SIA /Nosaukums A/ un SIA /Nosaukums C/ par nekustama fpasuma, kas atrodas /adrese/, paSumtiesibu iegiSanu ar ieilgumu.

Aprakstosa dala.

[1] SIA /Nosaukums B/ (turpmak prasitajs) 2011.gada 21.februari vérsas Rigas apgabaltiesa ar prasibu pret Latvijas valsti FinanSu
ministrijas persona, lidzot atzit prasitaja paSuma tiesibas uz nekustamo paSumu, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr./numurs A/, kas
sastav no ekas jaunbaves.

Prasiba pamatota ar Civilikuma 3., 929., 998.-1031.pantu, likuma ,Par nekustama ipasuma ierakstiSanu zemesgramatas” 25.,
26.pantu.

[2] Prasbas pieteikuma noradits, ka 1992.gada 9.decembriUznémumu registra registréta SIA /Nosaukums B/ (turpmak —
Sabiedriba vai prasiajs), kuras dibinataji bija Latvijas Brivo arodbiedribu savieniba (turpméak — Arodbiedriba) un akciju sabiedriba
/Nosaukums D/, req.Nr./registracijas numurs/.

Saskana ar 1992.gada 25.novembra Sabiedribas dibinadSanas llgumu un 1992.gada 7.decembra zinojumu par mantisko ieguldjumu
Arodbiedriba ieguldja Sabiedribas pamatkapitdla nekustamo TpaSumu - €Ekas jaunbdvi/adrese/ (agrdk - /adrese/),
kadastraNr./numurs/, (turpmak - Nekustamais paSums).

Sabiedribas paSuma tiesibas uz Nekustamo TpaSumu nav ierakstitas zemesgramatd. Nekustamad ipasSuma valsts kadastra
informacijas sistema tika veikts ieraksts, ka Nekustama pasuma 1pasnieks ir /pers. C/, bet ierakstam kadastra registra nav tiesiska
pamata, jo péc Nekustama TpaSuma ieguldiSanas Sabiedribas pamatkapitala Sabiedriba nav nevienai personai atsavinajusi
Nekustamo pasSumu.

Paskaidro, ka prasidjs ir ierosindjis administrafivo procesu saistiba ar atteikumu izsniegt likuma ,Par nekustama ipasSuma
ierakstiSanu zemesgramatas” 25.panta noteikto izzinu, uz kuras pamata arpustiesas kartiba varétu nostiprinat savas ipasuma tiesibas
uz Nekustamo Tpasumu.

Prasiba noradts, ka péc minéta procesa ierosinaSanas Rigas apgabaltiesa 2009.gada 27.maija tika celta LR generalprokuratiras
Personu un valsts tiesibu aizsardzZbas departamenta prokurores Valsts amatpersona prasiba valsts interesés pret Latvijas Brivo
arodbiedribu savienibu, SIA /Nosaukums B/ un /pers. C/ par Nekustama TpaSuma valsts kadastra informacijas sisttma veikta ieraksta
dzéSanu un fpasuma tiesbu uz Nekustamo paSumu atziSanu valstij FinanSu ministrijas persona. No prokuratdras prasibas izriet, ka ta
apstrid Nekustama pasuma ieguldiSanas Sabiedribas pamatkapitala, tiesisko pamatu. Sabiedribas ieskatd Nekustamo pasumu ta ir
ieguvusi uz tiesiska pamata.

Prasitajs norada, ka SIA /Nosaukums B/ pasumtiesibas uz stridus fpasumu ir atzZistamas, pamatojoties uz Civillikuma 998.panta
noteikto par ipasuma iegd$anu ar ieilgumu.

Prasitajs norada uz nekustama TpaSuma iegiSanas apstakliem un pieradijumiem, kas apstiprina prasitaja tiesbas uz stridus
Tpasumu. Paskaidro, ka uz Sabiedribas registracijas bridi 1992.gada 9.decembriLatvija vél nebija atjaunots Zemesgramatu likums
un izveidotas zemesgramatu nodalas, lldz ar ko talt€ja Nekustama paSuma nostiprinaSana uz Sabiedribas varda nebija nedz tiesiski,
nedz ari faktiski iesp&jama.

[3]12011.gada 27.aprill atbildétajs Latvijas Republikas FinanSu ministrija ir iesniegusi paskaidrojumus uz prasibu (1.séjuma47 .-
50.lapa), noradot, ka prasibu neatzist pilniba un uzskata, ka ta nav pamatota.



[4] 2011.gada 16.jdnija tiesas s€dé tiesa noléma noraidt atbildétaja IGgumu par prokurora pieaicinaSanu lietd un apmierinat IGgumu
par zemes TpaSnieku SIA /Nosaukums A/ un SIA /Nosaukums C/ pieaicinaSanu lieta ka treSas personas (1.séjuma 126.-128.lapa).

[5]2011.gada 17.augusta treSa persona SIA /Nosaukums C/ ir iesniegusi paskaidrojumus uz prasibu (1.séjuma 136.-138.lapa),
noradot, ka prasiba nav atzistama par pamatotu.

[6] 2011.gada 10.oktobr1 treSa persona SIA /Nosaukums A/ ir iesniegusi paskaidrojumus uz prasibu (1.séjuma 141.-146.lapa),
noradot, ka prasibu neatzist pilnba un uzskata, ka ta nav pamatota.

[7] Tiesas s€dé prastaja parstavis prasibu uzturéja uz prasiba noraditajiem pamatiem un l0dza to apmierinat. Vérsa tiesas uzmanibu
uz to, ka Rigas dome vestulé prasitdjam ir atzinusi, ka €ka ir demontéta, pamati ir nevis nojaukti, bet apbérti ar zemi.

Tiesas sédeé atbildétaja parstave prasibu neatzina, lidza to noraidtt.

Tiesas sédeé treSas personas SIA /Nosaukums A/ parstave prasibu uzskatija par nepamatotu un noraidamu.

Motivu dala

[8] Uzklausijusi lietas dalibniekus, parbaudijusi un novértéjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba nav pamatota un ir noraidama.
[9] Prasttajs ir lidzis atzit vinam TpaSumtiesibas uz ieilguma pamata uzjaunbivi, kas atrodas /adrese/.

Civillikuma 999.panta ir uzskaifti seSi pamati, kuriem pastavot, paSumu var iegit ar ieilgumu, un proti, lai valdjums nodibinatu
Tpasumu ar ieilgumu, ir vajadzigi: 1) priekSmets, ko var iegdt ar ieilgumu (1000.-1005.p.); 2) tiesisks pamats (1006.-1012.p.); 3)
valditaja laba ticiba (1013.-1017.p.); 4) nepartraukts valdjums (1018.-1022.p.); 5) noteikta laika notecéjums (1023. un 1024.p.); 6)
lietas pasnieka tiesiska iespéja izlietot savu tiesibu uz lietu (1025.-1029.p.).

[9.1] Prasttaja ieskata vienigais Skérslis jpaSumtiesibu ierakstiSanai zemesgramata uz prasitaja varda ir tas, ka nekustama pasuma
kadastra informacijas sisteéma par pasnieku tika ieraksts /pers. C/.

[9.2] Prasibai ir pievienota VZD kadastra 7.03.2011. izzina nr.10-02-R/23633-1/1 (1.s€j., lietas 45.lapa), no kuras redzams, ka
nekustamais Tpasums ar kadastra nr./numurs B/, kas atrodas /adrese/ sastav no jaunbive (apbidves laukums 2554,6kv.m.) ar
kadastra nr./numurs C/, kopé€ja platiba 8403,8 kv.m. Par zemes vienibu kadastra apz., uz kuras atrodas blve noradti: nr. O/numurs/.
Ka pasuma tiesiskais valdiajs ir registréts /pers. C/.

[9.3] 2012.gada 21.augusta VAS ,Valsts nekustamie pasumi” ir sastadijusi aktu par ipaSuma /adrese/ apsekoSanu, kura secinats, ka
4 stavu ékas jaunbive ar pagrabu kadastra nr./numurs D/daba neeksisté, ta ir demontéta. Blves vieta ir lidzens laukums ar grunts
(smilSu) segumu. Virs zemes limena bijusas €kas bives pamati nav saglabajusies. (...).

[9.4] No 2012.gada 6.decembra VZD Rigas regionalas nodalas véstules SIA /Nosaukums A/ parstavei redzams, ka, pamatojoties uz
Rigas domes paSuma departamenta paSuma nodroSinaSanas parvaldes 2012.gada 6.septembra iesniegumu nr.2-5/DI-12-1326-nd,
kuram bija pievienots Rigas domes 2011.gada 11.oktobra IeEmums ,Par nepabeigtas bdves (jaunbives)/adrese/, kadastra
nr./numurs C/, piespiedu demontazu” nr.3735 un 2012.gada 3.septembra Rigas pilsétas bivvaldes izzina par bives neesamibu dab3,
2012.gada 21.septembritika veikta datu aktualizacija, dzéSot ierakstu par nekustamo Tpasumu ar kadastra nr./numurs D/un ar

kadastra nr./numurs B/.

[9.5] No Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesas zemesgramatu nodalas tiesneSa Iémuma datorizdrukas redzams, ka ar
tiesneses 2013.gada 7.februara Ilemumu nolemts grozit Rigas pilsétas zemesgramatas nodalijuma nr./numurs E/ ierakstu 1.iedalas
atZimé nr.11. dala, dzésot: ,Juridiskai personai piederosas blves un daudzstavu apbive”.

Analogisks ieraksts 2013.gada 11.februar ir izdarits Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljuma nr./numurs F/ par nekustamo
TpasSumu ar kadastra nr. /numurs G/, kas atrodas /ielas nosaukums/ iela un sastav no zemes gabala 722 kv.m., grozot ierakstu lll dala
1.iedalas, tas ir, dzéSot frazi ,Juridiskai personai piedero$as bives un daudzstavu apbive”.

[10] Tiesa secina, ka publiskajos registros uz lietas izskatiSanas dienu nav registréts nekustamais pasums, uz kuru prastajs Iidz atzit
TpaSumtiesibas. Ar sprieduma 9.3. punktad noradio aktu ir konstatéts, ka objekts- jaunblve nepastav art daba. Tadejadi prastaja
iebildumiem par to, ka zemée, iesp&jams, ir saglabajusies €kas pamati, nav juridiskas noZimes, jo prasiba ir celta par jpaSumtiesibu
atzi8anu uz jaunbivi, kas atrodas /adrese/ un registréta VZD kadastra ar kadastra Nr./numurs A/.

Pie Sadiem apstakliem, kad vairs nepastav stridus priekSmets, tiesai nav pamata lemt par jpaSumtiesibam uz nekustamo paSumu un
prasiba ir noraidama.

[11] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, Saja panta noraditds summas piespriez prasitajam proporcionali
tiesas apmierinato prasjumu apmeéram, bet atbildétajam - proporcionali tai prasijumu dalai, kura prasiba noraidtta.

levérojot Euro ievie$anas kartibas likuma 4.panta otro daju, kas noteic, ka, sakot ar euro ievieSanas dienu, latos izteiktu iesakto, bet
nepabeigto (neizpildito) tiesisko instrumentu kopsummu konverté euro, ievérojot Padomes noteikto mainas kursu un $a likuma
6.panta noteiktos noapalo$anas principus, sprieduma visas gala summas tiek izteiktas euro.

[11.1] Prastajs, iesniedzot prasibu tiesa, samaksajis valsts nodevu par prasibu LVL 1506,83 (lietas 4.lapa), ar lietas izskatSanu
saistitos izdevumus — LVL 3,30 (lietas 5.lapa), kopa LVL 1510,13 jeb EUR 2075,59. Ta ka prasiba tiek noraidia, tad prasitdjam ta



samaksatie tiesas izdevumi netiek atlidzinati.

[11.2] No lietas uzzinas par ar lietas izskatiSanu saistitajiem izdevumiem un Tiesu informativas sistémas pavéstu uzzinas redzams, ka
Civilprocesa likuma 39.panta pirmaja dala paredzétie izdevumi par prasibas pieteikuma nosatiSanu treSajam personam ir LVL 2,44
jeb EUR 3,47, bet par pavéstu nositiSanu lietas dalbniekiem ir EUR 20,16, kopa EUR 23,63.

levérojot to, ka prasiajs, iesniedzot prasibu tiesa, ir samaksajis par ar lietas izskafiSanu saistitajiem izdevumiem LVL 3,30 jeb EUR
4,70, par labu valstij no prasitaja ir piedzenama nesamaksata izdevumu dala — EUR 18,93.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 204." pantu prasitdjam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolufiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 97., 193., 194. un 204.1 pantu, Civillietu tiesu kolégija
nosprieda:

Noraidit SIA /Nosaukums B/ prasibu pret valsti FinanSu ministrijas persona ar treSajam personam lietd SIA /Nosaukums A/ un SIA
/Nosaukums C/ par nekustama paSuma, kas atrodas /adrese/, kadastra Nr./numurs A/, paSumtiesibu iegiSanu ar ieilgumu.

Piedzit no SIA /Nosaukums B/, red.nr./redistracijas numurs/, valsts ienakumos ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus EUR 18,93
(astonpadsmit euro un 93 centi).

Ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu samaksa valstij veicama konta:

Sanéméjs: Tiesu administracija / Konta Nr.LV51TREL2190458019000

NMR 90001672316 / Sanéméja banka: Valsts kase / Kods TRELLV22

lemaksas mérkis: 21499 ar lietas izskati$anu saisttie izdevumi

civillieta Nr.C04261811, prasttajs — SIA /Nosaukums B/.

Noteikt SIA /Nosaukums B/ terminu sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzinu labpratfigai izpildei 10 (desmit) dienas no
sprieduma spéka stdSanas dienas, nosakot, ka dokuments, kas apliecina $T maksajuma izdariSanu iesniedzams Rigas

apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégijas kanceleja sprieduma labpratigai izpildei noteikta termina laika.

Spriedumu var parsidzét 20 dienu laika Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu tiesu palata, iesniedzot apelacijas sudzibu
Rigas apgabaltiesa. Pilns spriedums sastadits 2014.gada 6.marta.

Tiesnese I.Celmina



	Motīvu daļa

