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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
2018. gada 26. janvari

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa

sada sastava: tiesnese I.Meldere

ar sekretari S.M.Indersoni

piedaloties pic administrativas atbildibas saucamajai personai /pers. A/,

atklata tiesas s€deé Riga, Jezusbaznicas iela 6, izskatja administrativa parkapuma lietu sakara ar /pers. A/ saukSanu pie administrativas atbildibas
par administrafiva parkapuma, kas paredz&ts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177. panta, izdarSanu.

AprakstoSa dala

2017. gada 27. decembri plkst. 11.51 Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektore Arija
Kolosova sastadfja administrafiva parkapuma protokolu Nr. PC 240528 (turpmak art — Protokols) par to, ka 2017. gada 27. decembrT plkst. 11.51
konstatéts, ka /pers. A/ (turpmak teksta arT - parkapgjs) lakka posma no 2017. gada 4. decembra dz2017. gada 18. decembrim neieradas uz
registraciju Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkni, ka ari nakts parbaudes laika, kura notika 2017. gada 20. decembri plkst.
01.25 neatradas sava dzivokli /adrese/, ar ko parkapa policijas kontroles noteikumus. Ir parkapts Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu
iecirkna 2017. gada 14. jinja Emuma par policijas kontroles ierobezojumu 1.1. un 1.4. punkts. Atbildiba par parkapumu paredzeta Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa ( turpmak ari— Latvijas APK) 177. panta.

Iestades - Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna parstavis tiesas sedé nav ieradies, kas nav Skeérslis lietas izskat®anai bez
parstavja piedaliSanas.

Pie administrativas atbildibas saucama persona /pers. A/ tiesas s€de sevi par vainigu atzina piliiba, izdarito noZloja, apstiprinaja Protokola
noradttos apstaklus. Papildinaja, ka bija saskanojis prombiitni arpus Rigas vz ¢etram dienam sakara ar radinicka bérém, tacu aizkavgjas vz vairak neka
divam nedelam sakara ar saimniecisko jautajumu risind$anu un lietoja alkoholu.

Motivu dala

Saskana ar Latvijas APK 272. pantu institiicijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro, vai ir izdarits administrativais
parkapurms, vai attiecigd persona ir vairiiga ta izdariSana, vai $o personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir atbildibu nikstinoSi un pastiprinosi
apstakli, vai ir nodartts mantisks zaud&jumms, ka art janoskaidro citi apstakli, kam ir nozie lietas pareiza izlensana.

Parbaudijusi administrativa parkapuma lietas materialus, tiesa atzist, ka administrativais parkapums kvalificéts pareizi un ar lietas materialiem ir
pieradita /pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdarSana, kas paredzets Latvijas APK 177. panta.

/pers. A/ vaina pieradtta ar turpmak izklastitiem rakstveida pieradijumiem lieta.

Ar 2017. gada 27. decembri Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektores Arijas
Kolosovas sastaditaja administrativa parkapuma protokola Nr. PC 240528 fiksétajiem apstakliem.

Ar Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas 2013. gada 14. augusta spriedunu lieta Nr. 11519000913, lietvedibas Nr. K30-0980-13/7,
/pers. A/ atzits par vainigu péc Krimnallikuma 253. panta otras dalas, un galigais sods noteikts - brivibas atnen®ana vz Cetriem gadiem, bez mantas
konfiskacijas, ar policijas kontroli uz trim gadiem. Tiesas nolemuns stajies likuniiga speka 2013. gada 7. septembri.

Ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2015. gada 26. februara spriedumu lieta Nr. 11520090712, lietvedibas Nr. K29-0413-15, /pers.
A/ atzits par vainigu péc Kriminallikuma 262. panta otras dalas, un galigais sods noteikts - brivibas atpemSana uz Cetriem gadiem un vienu meénesi, ar
policijas kontroli uz trim gadiem, atgemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas vz tris gadiem

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Latgales iecirkna policijas darbinieka 2017. gada 20. februara lemumu, ar kuru nolemts iekartot
/pers. A/ policijas kontroles lietu un ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna policijas darbinieka 2017. gada 14. jinija lemumu
par policijas kontroles ierobezojumu piemeroSanu, tostarp /pers. A/, pamatojoties uz Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2015. gada 26.
februara spriedumu, piemeroti ierobeZojumi, proti, 1.1. apakSpunkta nosakot, ka aizliegts atstat dzvesvietu laika no plkst. 23.00 lidz plkst. 06.00, 1.2.
apakspunkta nosakot, ka aizliegts uzturéties izklaides vietas, kur tiek lietoti alkoholiskie dzerieni, 1.3. apaks$punkta nosakot, ka aizliegts izbraukt bez
policijas atlaujas arpus Latvijas Republikas administrativas teritorijas, 1.4. apakSpunkta nosakot, ka Cetras reizes ménesi, katras ned€las pirmdiena no
pkst. 09.00 Iidz plkst.16.00 jaierodas VP Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkni. /pers. A/ bridinats, ka ierobezojunu neievérosanas gadijuma
vins tiks saukts pie administrativas atbildibas pec Latvijas APK 177. panta, par ko 2017. gada 14. jinija parakstjas.

Ar policijas kontroles registracijas lapu apstiprinas, ka /pers. A/ nebija ieradies regstréties lakka posma no 2017. gada 4. decembra fidz2017.
gada 18. decembrim

Ar Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna Kartibas policijas nodalas inspektores Arijas Kolosovas sastadito parbaudes
aktu apstiprinas, ka /pers. A/ parbaudes laika 2017. gada 20. decembri plkst. 01.05 neatradas pec savas dzivesvietas /adrese;/.

No 2017. gada27. decembra Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkpa Kartibas policijas nodalas inspektores Arijas
Kolosovas zinojuma redzams, ka Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkna uzskait€ no 2017. gada 14. junija sastav /pers. A/,
kuram ar Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesas 2015. gada 26. februara spriedumu piemerots papildsods — policijas kontrole vz tris gadiem, un,
kur$ laka posma no 2017. gada 4. decembra Iidz2017. gada 18. decembrim neieradas vz registraciju, nekadus attaisnojosus dokumentus neiesniedza,
ka arf nakts parbaudes laika 2017. gada 20. decembri plkst. 01.05 neatradas péc savas dzivesvietas /adrese/, ar ko parkapa policijas kontroles
noteikumus.

No pievienota /pers. A/ 2017. gada 27. decenbra paskaidrojuma iestadei redzans, ka vips neieradas uz registraciju, jo vipam nomira radinieks un
vig$ lietoja alkoholu. Tapat ari tiesas sed€ parkapgjs apstiprindja, ka saskanojis prombiitni arpus Rigas tikai uz ¢etram dienam sakara ar radinieka bérém,
taCu aizkavejas uz vairak neka divam nedélam sakara ar saimniecisko jautajumu risinaSanu un lietoja alkoholu.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RVPT:2018:0126.132004418.1.S

Tiesa uzskata, ka, lai konstatetu, ka persona parkapj policijas kontroles ierobezojumus, javerte notiesatas personas riciba un, vai parkapgjam ir
bijis nodoms parkapt noteiktos ierobeZojumus vai izvairities no pienakumu izpildes.

Saskana ar Latvijas APK 10. pantu administrativais parkapuns ir izdarits ar nodom, ja persona paredzgjusi savas darbibas prettiesisko raksturu,
paredzgjusi kaifigas sekas un apzinati pielavusi $o seku iestasanos.

Konkrétaja gadijuma tiesa nekonstaté kadus objektivus apstaklus, kas liecinatu, ka parkapgjs attaisnojosu iemeslu dél neieradas uz registraciju
Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Ziemelu iecirkni un kade] nebija sastopams nakts parbaudes laika, idz ar ko atZistans, ka Protokola
noraditaja laika §T persona neievéroja policijas kontroles noteikumus. Turklat, /pers. A/ ieprieks jau bija izskaidrotas vigam noteikto ierobezojunmu
neieverosanas sekas.

Izvert&jusi Protokola noradito un lieta iesniegtos pieradjumus, tiesa atzist par pieraditu, ka /pers. A/ ti8i parkapa policijas kontroles noteikumus,
tadgjadi izdarot admmnistrativo parkapunmu, kas paredzets Latvijas APK 177. panta.

Latvijas APK 177. pants paredz administrativo atbildiba par policijas kontroles noteikumu t8u parkapsanu, nosakot, ka par mnéta parkapuma
izdarSanu uzliek naudas sodu idz septindesmit exro vai piemero administrativo arestu uz laiku Iidz desmit diennakfim.

Saskana ar Latvijas APK 32. pantu, tiesa, uzliekot sodu, nem véra izdarta parkapuma raksturu, parkapgja personibu, vipa vainas pakapi,
mantisko stavokli, atbildibu nikstino$os un pastiprinosos apstaklus.

No tiesas riciba esosajam rakstveida zipam par /pers. A/, kas fiksétas Protokola, un tiesas sed€ sniegtajam zinam to kopsakara secinans, ka
parkapgjam ir noteikta dzvesvieta, nav noteiktas darbavietas, bet giist ienakunus no gadjuma darbiem, apgadiba nav personu, agrak septinas reizes
administrativi sodts, ko apstiprina art pievienota leM Informacijas centra izdruka.

Tiesa saskana ar Latvijas APK 33. panta 1. punktu konstate ka parkapgja atbildibu nikstinosu apstakli izdarita valsirdigu nozelosanu, savukart
saskanpa ar Latvijas APK 34. panta 2. punktu konstate ka atbildibu pastiprinosu apstakli to, ka gada laika izdarits lidzigs parkapuns, par kuru persona
jau administrativi sodta.

Tiesa nosakot sodu, nem vera izdarta parkapuma raksturu un smagumu, parkapgja personibu, un par parkapgja persoribu iegitas zinas, vadoties
pec iepricksminéta atzist, ka konkrétaja gadijuma arestu var nepien€rot, jo lidz ar visu minéto secinans, ka /pers. A/ soda merka sasniegSanai paslaik
pienerojams naudas sods, kas samerigs ar parkapumu. Nosakot naudas soda apmeru, tiesa, vadoties péc sameriguma un taisriguma principa, atzist, ka
/pers. A/ piemerojams naudas sods 50 euro apmera. Tiesa uzskata, ka §ads naudas soda apmers paslaik atbilst izdarta parkapuma raksturam, ka art
noteiktais sods atbilstosi Latvijas APK 22. pantam audzinds vainigo personu likunu ieverosanas un sadzives noteikumu cienSanas gara un panaks, lai
tiesbu parkapgjs, ka ari citas personas neizdaritu jaunus parkapumus.

Rezolutiva dala

Nemot véra ieprieks mindto un saskana ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 177., 289.13, 289.16 un 289.18 pantu, tiesa

nosprieda

Atz /pers. A/, personas kods /personas kods/, par vairigu administrativa parkapuma izdari$ana, kas paredzets Latvijas Administrafivo parkapumu
kodeksa 177. panta, un sodt ar naudas sodu 50 EUR (piecdesmit euro).

Naudas sodu samaksat ne velak ka 30 (trisdesmit) dienu laika no dienas, kad izsniegts sprieduma noraksts, bet, ja spriedums parstidzets, ne velak
ka 30 (trisdesmit) dienu laka no dienas, kad pazmnots, ka stidziba vai protests noraidits. Naudas sods samaks3jams — sapémgjam Valsts kase,
registracijas Nr. 90000050138, sanéngja iestade: Valsts kase, BIC kods: TRELLV22, konta LV34TREL1060191011100. Maksajumu apliecino$s
dokuments iesniedzans Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Spriedumu var parstidzgt Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesu kolegjjai 10 (desmit) darba dienu laka no sprieduma pieejanibas dienas tiesas
kanceleja, - 2018. gada 26. janvara, apelacijas stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Tiesnese L. Meldere



