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SPRIEDUMS
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Riga 2018.gada 23.augusta

Rigas pilsctas Latgales priekspilsétas tiesa
sada sastava: tiesnese A.Svike
rakstveida procesa izskatija paradnieces /pers. A/ pieteikumu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa pasludina$anu un

konstatgja

2018.gada 16.augusta Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa tika iesniegts fiziskas personas /pers. A/ maksatnesp&jas procesa pieteikurns,
kura Iogts pasludinat paradnieces fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Ar Rigas pilsetas Latgales priekSpilsetas tiesas tiesneses 2018.gada 16.augusta emumu pieteikuns pienemts un ierosinata fiziskas personas /pers.
A/ maksatnespgjas procesa lieta.

Pieteikuma noradts, ka paradnieces kopgjais termind neizpildito saistibu apnmers, kuras iestasies gada laika sastada 68800,23 EUR. Saistibas
veido parads pret diviem kreditoriem.

Pietelkuma paradniece noradijusi, ka ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegijas 2018.gada 8.maja spriedumu lieta Nr.C3038514 no
paradnieces piedzts parads kopa 68794,87 EUR apmera un valsts laba piedzti ar lietas izskafSanu saisfitie izdevumi 5,36 EUR. Spriedums nav stjies
likuniiga speka. Pietekuma noradits, ka paradniece nav spejiga nokartot minétas paradsaistibas. [idz ar to Iidz pasludinat fiziskas personas
maksatnespgjas procesu.

Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka pieteikuns ir pamatots un ir apmierinans.

Saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta otro dalu tiesa pasludina fiziskas personas maksatnespgjas procesu, ja konstatg, ka paradnickam vai
paradniekiem, ja maksatnespgjas procesa pieteikumu ir iesniedzis paradnieks kopa ar savu laulato vai ar personu, kura sastav ar paradnieku radnieciba
vai svainiba [idz otrajai pakapei, ir maksatnesp&jas procesa pazime un pedgjo 10 gadu laika nav pasludinats fiziskas personas maksatnespgjas process,
kura ietvaros dzéstas saistibas, un iesniedzgjs ir samaksajis valsts nodevu par fiziskas personas maksatnespgjas procesa picteikuma iesniegsanu un
fiziskas personas maksatnespgjas procesa depozitu.

Maksatnespgjas likuma 127.panta pirmaja dala noteikts, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa subjekts var biit jebkura fiziska persona,
kura ped&jo seSu meénesu laika ir bijusi Latvijas Republikas nodoklu maksatajs un kurai ir finansidlas griitibas.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 129.panta pirmas dalas noteikumiem, paradniekam var piemerot fiziskas personas maksatnesp&jas procesu, ja
ir kada no $adam fiziskas personas maksatnesp&jas procesa pazimém:

1) Sai personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termims, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro;

2) sakara ar pieradamiem apstakliem Sai personai nebls iesp€jans nokartot paradsaistibas, kuru izpildes terminS iestasies gada laka, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10000 euro.

Savukart Maksatnespgjas likuma 129.panta otra dala noteic, ka fiziskas personas maksatnespgjas procesa piemerosanas prieksnoteikums ir
fiziskas personas maksatnesp&jas depozita iemaksa divu minimalo ménesalgu apmera Maksatnesp&jas administracijas speciali izveidotaja konta.

Paradniece pieteikumu iesniegusi pamatojoties uz Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmas dalas 2.punkta noteikto maksatnespgjas procesa
pazimi, noradot, ka sakara ar pieradamiem apstakliem paradniecei nebts iesp&jams nokartot paradsaistibas, kuru izpildes termins iestasies gada laika, un
paradsaistibas kopa parsniedz 10000 euro.

[zvertgjot pieteikumam pievienotos dokumentus, tiesa konstaté, ka paradniece ir iesniegusi pieradjumus par terminpd neizpilditam saistbam
68800,23 EUR apmera, ko veido:

o saistibas pret kreditoru AS “Luminor Bank” 68794,87 EUR apnera, ko pamato Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjas 2018.gada
8.maija sprieduns lieta Nr.C3038514;

. saistibas pret valsti 5,35 EUR apmérd, ko pamato Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolegjas 2018.gada 8.maija spriedums lieta
Nr.C30385314.

Tiesa secina, ka minétajam saistibam ir iestajies izpildes termips, jo saistibas piedzitas ar tiesas spriedunm

No pietelkumam pievienotas Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas izzinas ir redzans, ka paradniecei nepieder
nekustamie Tpasumi.

No Uzémumu registra izzinas i redzams, ka paradniecei nepieder kapitaldalas uznémumos.

No Celu satiksmes drosibas direkcijas izzipas ir redzamns, ka paradniecei nepieder transportlidzekli.

No VSAA izznas ir redzans, ka paradniece gist ienakumus no algota darba /nosaukums/. Laika perioda no 2018.gada 1.janvara lidz 2018.gada
Jjunijam ieskaitot paradniece guvusi ienakunus 5141,37 EUR apmera pirms nodoklu nomaksas.

Izvertgjusi lietas materialos esosos pieradfjunmus par paradnieces saistibam 68800,23 EUR apmera, kuram ir iestajies izpildes termis, paradnieces
mantisko stavokli kopums, tiesa konstate, ka paradniecei objektivu apstaklu de] nav iesp&ju nokartot visas paradsaistibas, kuram iestajies izpildes
termins.

Lidz ar to paradniece ir pamatojusi Maksatnesp&jas likuma 129.panta pirmas dalas 1.punkta noraditas maksatnespgjas pazimes esanibu —
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personai nav iesp&ju nokartot paradsaistibas, kuram iestajies izpildes termins, un paradsaistibas kopa parsniedz 5000 euro.

Izvertgjot lieta esoSos pieradijunus, tiesa nav konstat&jusi Maksatnespgjas likuma 130.panta noraditos fiziskas personas maksatnesp&jas procesa
piemErosanas ierobezojumis.

Nemot vera, ka tiesa ir konstatSjusi, ka paradniecei ir maksatnespgjas procesa pazime un pédgjo 10 gadu laka nav pasludindts fiziskas personas
maksatnespgjas process, kura ietvaros dzestas saistibas, ka ar ir pieradita naudas lidzeklu pietiekaniba administratora vienreizgjas atlidzibas segSanai,
tiesa atzist, ka saskana ar Civilprocesa likuma 363.27 panta otro dau ir pamats pasludindt paradnicka fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Eiropas Parlamenta un Padomes regulas (ES) 2015/848 par maksatnespgjas procediram 91.pants atce] Padomes regulu Nr.1346/2000, un
Regulas Nr.2015/848 noteikumi piemerojami maksatnespgjas procediram, kas saktas pec 2017.gada 26.jinija.

No lietas materialiem konstat&jams, ka paradnicka maksatnesp&jas procesa nav piemerojami Padomes regulas 2015/848 noteikuni.

Civilprocesa likuma 363.27 panta tresa dala noteic, ka tiesa, pasludinot fiziskas personas maksatnespgjas procesu, iece] administratoru.

2018.gada 20.augusta tiesa sanemts Maksatnespgjas kontroles dienesta ieteikuns /pers. A/ fiziskas personas maksatnespgjas procesa lieta iecelt
admunistratoru Martinu Pevko, sertifikata Nr.00287.

Tiesas 1iciba nav pieradjumu tam, ka attieciba uz Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora kandidatu pastavetu Maksatnespgjas
likuma 13. vai 20.pantd noradtie ierobeZojumi administratora pienakunu pildSanai. Lidz ar to administratore Martips Pevko ir iecelams par /pers. A/
fiziskas personas maksatnespgjas procesa administratoru.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 363.27 pantu, tiesa

nosprieda

pieteikumu apmierinat.

Pasludinat /pers. A/, personas kods /personas kods/, deklarétas dzivesvietas adrese /adrese/, fiziskas personas maksatnespgjas procesu.

Tecelt sertificetu admmnistratoru Martigu Pevko, personas kods /personas kods/, sertifikata Nr.00287, adrese Lacplesa iela 43/45-4b, Riga, LV-
1011, par /pers. A/, personas kods /personas kods/, fiziskas personas maksatnespgjas procesa administratoru.

Spriedums nav parstidzans.

Tiesnese A.Svike



