Lietas arhiva Nr. C-2439-18/6
ECILITIV:RPPT:2018:0205.C68243918.2.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 5.februari

Rigas pilsctas Pardaugavas tiesas tiesnese M. Miltina

ar tiesas s€zu sekretari S.Renerti

piedaloties pieteicgja SIA “TV NET” pilnvarotajam parstavim Janim Bulim

atklata tiesas s€dg izskatija SIA “TV NET” pieteikumu par SIA “Medialead group” maksatnespg&jas procesa pasludinasanu.

Tiesa tiesas sede

konstatéja

2018. gada 17. janvari SIA “TV NET” iesniedza tiesa pieteikumu par SIA “Medialead group” (turpmak ar1- Paradnieks) maksatnespgjas procesa
pasludinasanu, kura pamatojoties uz Maksatnespgjas likuma 57.panta 2.punktu, 60.panta pirmas dalas 1.punktu Iogts tiesu pasludinat SIA “Medialead
group”, registracijas numurs /registracijas numurs/, juridiskas personas maksatnespgjas procesu.

Pieteikuma noradits, ka SIA “TV NET”, turpmak teksta - Pieteicgja, sniedza un Paradnieks sanema reklamas pakalpojunmus ta klientu
reklamas materialu izvietoSanai Pieteic€jai piederoSajos interneta portalos (turpmak teksta — Pakalpojums).

Laika perioda idz 2017.gada 2.janvarim Pakalpojumi tika sniegti pamatojoties uz savstarpgjo mutisko vienosanos un izrakstitajiem rékiniem,
savukart ar 2017.gada 2.janvaristarp Pieteicgju un Paradnieku ir noslegts Ligums Nr.2017-01/02-A. Par sniegtajiem pakalpojumiem Pieteicgja
izrakstija rékinus un Paradniekam bija javeic to apmaksa, Paradnieks maksajumus veica ar nokavejumu, tadgjadi izveidojas parads un2017.gada
24.janvarT tas sasniedza 200 920,85 euro apmeru.

Savstarpgjo sarunu rezultata tika panakta vienoSanas par pakapenisku parada samaksu un2017.gada 23.februart Paradnieks iesniedza
Saistibu izpildes grafiku. Pieteic€ja turpingja sniegt Paradnickam Pakalpojumus un Paradnieks sanéma tos, bet maksajumus veica ar bitiskiem
kavejumiem

2017.gada 26.septembri Pieteic€ja nostitja Paradniekam Bridinajumu par Iigumattiecibu partraukSanu un sniedzamo pakalpojunu
apturéSanu. Pec mineta bridinajuma nostitiSanas Paradnieks neveica parada atmaksu, tadejadi Pieteicgja partrauca Pakalpojunu sniegSanu.
2017.gada 20.decembri PieteicEja nosiitfja Paradniekam Bridinajumu par nodonu iesniegt juridiskas personas - SIA “Medialead group”
maksatnesp&jas procesa pieteikumu, noradot, ja parads 200 304,90 euro apmera netiks samaksats tis nedelu laika no §T bridinajuma nositSanas
dienas, tad Pieteicgja iesniegs maksatnesp&jas procesa pieteikum.

Sakara ar to, ka Paradnicks nav nokartojis paradsaistibas, kuru pamatparada summa parsniedz 4 268 euro un kuram iestajies izpildes
termips, un kreditors (Pieteicgja) ir nosttijusi uz paradnieka juridisko adresi stiitaja apmaksatu bridingjumu par nodonu iesniegt juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedelu laika pec bridindjuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu un nav celis
pamatotus iebildumus pret prasjunu, ka to nosaka Maksatnesp€jas likuma 57.panta 2.punkts, i konstatSjama minéta pantd noradita maksatnespejas
procesa pazime pret paradnieku.

2018.gada 18.janvari Paradnickam nosiitits pieteikuma un Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2018.gada 18.janvara [muma noraksts, ka art
pazinojums par lietas izskatanas vietu un laiku, pazinojuma izskaidrotas Paradnicka tiesibas ne velak ka tris dienas lidz maksatnespgjas pieteikuma
izskafanas dienai celt pamatotus iebildumus pret maksatnesp€jas procesa pieteikumd minéto prasjunu, tai skaitd, sniegt pieradjumus par to, ka
Paradnicks spgj segt maksatnesp&jas procesa pieteikuma minétas paradsaistibas (lictas 26.lapa ).

Paradnieks paskaidrojumus par pieteikumu tiesai lidz lietas izskatiSanai tiesas s€de nav sniedzs, ka arT nav celis iebildumus pret maksatnesp&jas
procesa pieteikuma mingto prasjuni

Tiesas sédé Pieteicéja parstavis pietelkumu uzturéja pilna apmera un sniedza paskaidrojumus atbilstosi pieteikuma iZklastitajam. Liidza
pastudinat STA ,, Medialead group” maksatnespgjas procesu.

Paradnieka parstavis uz tiesas sédi nav ieradies, par neieraSanas iemesliem tiesai nav znots, ka arT nav celti iebildumi par pietelkkunmu. Par
lietas izskatSanas vietu un laiku Paradniekam paziots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, iidz ar to tiesa atzist par iesp&jamu lietu izskatt bez
Paradnicka klatbiitnes, jo saskaga ar Civilprocesa likuma 363.11 panta pirmo daju paradnicka neierasanas nav skerslis lietas izskatanai.

Tiesa, izvértéjusi pieteikuma noraditos argumentus un parbaudijusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, atzist, ka pieteikuns ir
pamatots un apmierinans.

Civilprocesa likuma 363.!3panta otraja dala noteikts, ka tiesa pasludina juridiskas personas maksatnespgjas procesu, ja ta pieteikuma izskatianas
diena konstate pieteikuma noradito maksatnespgjas procesa pazimi.

Maksatnespgjas  likuma  56.pants nosaka, ka juridiskas personas maksatnespgjas procesu pien€ro attiecba uz juridisko persomnu,
personalsabiedribu, individualo komersantu, arvalsti registrétu personu, kas veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un $aja likuma noteiktiem
specialiem subjektiem

No ierakstiem Uznémumu redistra tiesa secina, ka Paradnieks ir atzistams par juridisk@s personas maksatnespgjas subjektu Maksatnespgjas
likuma 56.panta izpratng.

Maksatnespgjas likuma 57.panta 2.punkts ka vienu no paradnieka maksatnespgjas procesa pazimém paredz, ja paradnieks nav nokartojis vienu
vai vairakas paradsaistibas, no kuram pamatparada summa atseviski vai kopa parsniedz 4268 euro un kuram ir iestajies izpildes termms, un kreditors vai
kreditori ir izsnieguSi vai nostffjusi uz paradnieka juridisko adresi siiftaja apmaksatu bridinajumu par savu nodomu iesniegt juridiskas personas
maksatnespgjas procesa pieteikumu, un paradnieks triju nedelu laika pec bridindjuma nodosanas pasta komersantam nav samaksajis paradu vai nav célis
pamatotus iebildumus pret prasjumu. No minétas likuma normas izriet, ka, lai pec kreditora pieteikuma pasludinatu juridiskas personas maksatnespgjas
procesu, ir obligati jakonstat€ divi priek$noteikumi, proti, nenokartotu paradsaistibu, kuram iestajies izpildes termms, kur pamatparada apmers parsniedz
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4268 euro, esaniba, un fakts, ka paradnicks triju ned€lu laika pec bridinajuma nosiifSanas nav samaksajis paradu vai nav c€lis pamatotus iebildunus
pret prasjunmu.

Maksatnespgjas likuma 60.panta pirméis dalas 1.punkts nosaka, ka juridiskas personas maksatnesp&jas procesa pieteikunmu Saja likuma
paredztajos gadijumus tiesai var iesniegt kreditors vai kreditori, ja pastav kada no $a likuma 57.panta pirmas dalas 1., 2., 3. vai 4.punkta minétajam
juridiskas personas maksatnespgjas procesa pazimem

Ar lietas materialiem apstiprinas, ka 2017.gada 2.janvari starp Pieteicgju un Paradnieku noslegts figuims Nr.2017-01/02-A par Paradnieka klienta
reklamas materialu izvietoSanu Pieteicgjam piederoSajos interneta portalos ( lietas 8.-10.1apa).

Ar lietas materialiem apstiprinas, ka 2017.gada 23.februart Paradnieks sastadijis saistibu izpildes grafiku, ar kuru garant€ SIA “TV NET” izraksttto
un Paradnieka neapmaksato rékinu samaksu, ka arT garante nakamo tekoSo rekinu apmaksu paredzetajos apmaksas datumos, pienemot apmaksas
termigu 60 dienas no izrakstiSanas dienas. Atbilstosi min€tajam grafikam saistibu izpildes termins noteikts 2017.gada 31.decenbris (lietas 12.lapa).

No lietas materialiem redzans, ka Pieteicgjs 2017.gada 19.decembri nosityjis Paradniekam bridinajumu par nodomu iesniegt tiesa maksatnespgjas
procesa pietekumu. Bridinajuma noradts, ka gadjuma, ja prasjums 200304,90 euro apmera netiks izpildits tris nedelu laka no bridinajuma nostifiSsanas
dienas, SIA “TV NET” iesniegs tiesa pieteikumu par SIA “Medialead group” maksatnespgjas procesa pasludinasanu (lietas 22.-23. lapa).

Saskana ar Komerclikuma 12.panta ceturto dafu, ja komersantam tick nosiifitas zinas, dokumenti vai cita korespondence uz komercregistra
ieraksttto ta juridisko adresi, uzskatans, ka komersants Sos dokumentus, zipas vai citu korespondenci ir sangénis, ja nosttitajs dokumentali pieradyis, ka
$ada nostfSana i veikta.

Nemot veéra minto, tiesa secina, ka lietas iztiesasanas diena ir konstatgjama kreditora pieteikunma noradita Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas
dalas 2.punktd paredz&ta maksatnespgjas procesa pazime, tade] saskana ar Civilprocesa likuma 363.3panta pimis un otras dalas noteikumiem tiesa
uzskata par pamatotu pasludinat paradnieka maksatnesp&jas procesu.

Tiesas riciba nav pieradjumu tam, ka konkrétaja gadjuma biitu uzsakama Padomes regulas Nr.1346/2000 3.panta 1.vai 2.punkta noteikta
maksatnespgjas procediira.

Saskand ar Civilprocesa likuma 363.1%panta treSo dalu, apmierinot pieteikumu, tiesa iece] $a lkuma 363.%anta noteiktaja kartiba
Maksatnespgjas administracijas ieteikto administratora amata kandidatu par administratoru.

2018.gada 22 janvari tiesa sanemts Maksatnespgjas administracijas 2018.gada 22.janvara priekslikuns par administratora kandidata ieteikSanu
Nr.1-07n/2018/336, ar kuru par administratora kandidatu tiesa ierosinataja SIA “Medialead group” maksatnespgjas procesa lietd ieteikts sertificéts
admunistrators Vigo Krastins.

Ta ka tiesas richa nav pierddjumu tam, ka attieciba uz Maksatnesp&jas administracijas ieteikto administratora kandidatu pastavétu
Maksatnespgjas likuma 20.panta vai 21.panta noradtie ierobeZojumi administratora pienakumu pildSanai, tiesa iece]l administratoru Vigo Krastinu par
SIA ,, Medialead group’ maksatnespgjas procesa administratoru.

Saskana ar Maksatnespgjas likuma 62.panta pirmo daju juridiskas personas maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniegSanas prieksnoteikums ir
juridiskas personas maksatnespgjas procesa depozta iemaksa divu minimalo meénesalgu apmera Maksatnesp&jas administracijas speciali izveidotaja
konta.

No lietas materialiem pievienota maksajuma uzdevuma redzams, ka Pieteicgjs ir iemaksajis juridiskas personas maksatnespgjas procesa depoziu
860 euro apnera (lietas 6. lapa).

Civilprocesa likuma 363."3panta desmita dala noteic, ka, atzinusi maksatnespgjas procesa pieteikumu par nepamatotu vai apzinati nepatiesu, tiesa
piedzen no maksatnesp&jas procesa pietekuma iesniedzgja tiesaSands izdevunus. Ja maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzEjs atsauc savu
pieteikunu tapec, ka paradnieks lidz lietas izskatSanas dienai ir labpratigi sedzis maksatnespgjas procesa pieteikum minétas paradsaistibas, tiesa, lemjot
par lietas izbeigSanu, peéc maksatnespgjas procesa pieteikuma iesniedzgja liguma no paradnieka piespriez iesniedzgja samaksatos tiesas izdevumus.

Nemot véra to, ka tiesa SIA “TV NET” pieteikumui par SIA “Medialead group” maksatnespgjas procesa pashudinaSanu ir atzinusi par pamatotu,
maksatnespgjas procesa izdevumos ieklaujami samaksatie tiesasanas izdevumi - valsts nodeva 355,72 euro apmera.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 363.13 pantu un Maksatnespgjas likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktu, tiesa

nosprieda

apmierinat SIA “TV NET” pieteikumu.
Pasludinat SIA “Medialead group”,vienotais registracijas numurs /registracijas numurs/, juridiska adrese Mikusalas iela 42, Riga,
maksatnespgjas procesu.
Iecelt sertificetu administratoru Vigo Krastigu, personas kods /personas kods/, sertifikata numurs 0000164, adrese Blaumana iela 10, Riga, par
maksatnespgjigas SIA ,Medialead group” maksatnespgjas procesa administratoru.
Ieklaut maksatnespgjas procesa izdevumos SIA “TV NET” samaksatos tiesaSanas izdevamus - valsts nodevu 355,72 euro.
Sprieduns nav parstidzamns.

Tiesnese M.Miltina



