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Administrativa rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese A.Reitupe,

piedaloties atbildétajas Rigas pilsétvas pasvaldibas pusé pieaicinatas iestades Rigas domes Majoklu un vides departamenta
parstavei zvérinatai advokatei Anitai Saurinai,

atklata tiesas seédé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. C/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta

izdoSanu, ar kuru/pers. C/ tiktu redistréta palidZibas sanems$anai socidla dzZivokla vai socidlas dzivojamas telpas iziréSanai
13.registra.

Aprakstosa dala

[1] Rigas domes Majok|u un vides departamenta DZivok|u parvaldes Komisija personu registracijai palidZbas sanemsanai (turpmak
arm — Komisija) ar 2013.gada 22.maija lemumu Nr.21 (lietas 38./apa) atteikusi registrét /pers. C/ palidZibas sanemsanai sociala
dzvokla vai socialas dzivojamas telpas iZiré$anai 13.registra.

[2] Izskatot /pers.C/ apstridéSanas iesniegumu, ar 2013.gada 30.augusta Rigas domes Majoklu un vides departamenta IEmumu
Nr.DMV-13-17024-ap (turpmak ari— Lémums), Komisijas Iemums atstats negrozis.

Lémuma noradits turpmak minétais.

[2.1] /pers. C/ neatbilst likuma ,Par socialajiem dzvokliem un socialajam dzivojamam majam” 5.panta pirmas dalas 1.punktam,
ceturtajai dajai un Rigas domes 2010.gada 15.j0nija saistoSo noteikumu Nr.80 ,Par registraciju un palidZibu sniegSanas kartibu
dzivokla jautajumu risinasand” (turpmak arm — SaistoSie noteikumi Nr.80) 66.2.1, un 66.2.7.apakSpunkta noteiktajiem kritérijiem, jo
/pers. C/ nav atseviski dzivojoSa persona, dZivojamas telpas lietoSanas tiesibu nav zaudéjusi, pamatojoties uz likuma ,Par dzivojamo
telpui” 28.2panta pirmo dalu.

[2.2] /Ipers. C/ pasuma esoso divistabu dzivokli pasvaldibas maja /adrese/, pamatojoties uz 2000.gada 22.marta davinajuma ligumu,
atsavinaja mazmeitai /pers. E/, kura savukart to atsavinaja 2010.gada 22.marta, pamatojoties uz pirkuma ligumu.

[3] Pieteiceja /pers.C/(turpmak arT— pieteicéja) ludz tiesu izdot labveligu administrativo aktu, pamatojoties uz Sadiem argumentiem.

[3.1] lestade nepareizi atsaukusies uz likumu ,,Par dzivojamo telpu i” 28.2panta pirmo dalu, jo pasvaldibas socialie dzivokli lietoSana
nav pieSkirami tikai personam, kas palikuSas bez pajumtes, jo izbeigtas Tres attiecibas, bet visiem Rigas pasvaldiba dzivojoSiem



cilvekiem, kam nepiecieSama $ada vieda paldzZiba. Viena no pasvaldibas funkcijam ir nodroSinat savu iedzZivotaju veselibu un
droSibu. Pieteicgja ir 83 gadus veca pensionare, kas dzivo kopa ar délu, treSas grupas invalidu.

[3.2] Pieteicéjai nav radinieku, pie kuriem parvakties dzivot vai kas varétu vinu uznemt savas majas.

[4] Atbildetajs — Rigas domes Majok|u un vides departaments Administrativaja rajona tiesa iesniegtajos paskaidrojumos pieteikumu
neatzist un uzskata to par noraidamu pamatojoties uz LEmuma noradto.

[5] Pieteicgja uz tiesas sédi nebija ieradusies. Tiesai adresétaja iesnieguma pieteicéja noradia, ka uztur iesniegto pieteikumu,
pamatojoties uz taja noraditajiem argumentiem un l0dz izskatt lietu bez vinas klatbdtnes. levérojot to, ka pavéste nosuifta likuma
noteikta kartba un to, ka lietu iespéjams izskafit bez pieteicéjas piedaliSanas tiesas sédég, tiesa uzskatija par iesp&jamu lietu izskatit
bez 8T procesa dalibnieka piedali$anas.

[6] Atbildetajas pilnvarotd parstave tiesas sédé pieteikumu neatzina, pamatojoties uz LEmuma un paskaidrojuma tiesai noraditiem
motiviem.

Motivu daja

[7] Vispusigi un objektivi izvertéjusi lietas materialus, parbaudiusi lieta esoSos pieradijumus, uzklausiusi tiesas sédé iestades
parstaves paskaidrojumus, tiesa atzist, ka pieteikums nav pamatots un tadé| noraidams.

[8] Tiesa konstaté, ka pieteikums iesniegts par labvéliga administrativa akta izdoSanu — pieteicéjas registréSanu palidzbas
sanems3anai.

Ka at7its tiesu praksé, lai uzdotu iestadei izdot labvéligu administrativo aktu, tiesai japarbauda, vai tiesibu normas pieskir personai
tiesibas prastt to labumu, kuru persona ietvérusi sava prasijuma par labvéliga administrativa akta izdoSanu. Ja piemérojama tiesibu
norma nosaka noteiktus tiesiskus un faktiskus apstaklus attiecigd labuma sanemsanai, tiesai japarbauda, vai konkrétaja gadijuma
attiecigie apstakli iestajusies (sk. Augstakas tiesas Senata 2007.gada 12.aprila sprieduma lieta SKA-118 10.punktu).

Tadéjadi tiesai janoskaidro, vai konkrétaja gadjuma pastav tiesiskie un faktiskie priekSnoteikumi pieteicéjas registracijai
pasvaldibas palidZibas sanems$anai sociala dzivok|a vai socialas dZivojamas telpas iziré$anai 13.registra.

[9] Augstakas tiesas Senats vairakkart ir atzinis, ka, lemjot par labvéliga administrativa akta izdoSanu, tiesai parasti javerté speka
es0$a tiesbu norma, tau uz socialajas tiesibas noteikto labumu giSanu attiecas iznémums, proti, socialo tiesibu joma tiesiskas
situacijas maina neietekmé tiesibas, kuras personai bija bridi, kad ta ar iesniegumu par labuma sanemsanu versas iestadé (sk.,
pieméram, Senata 2007.gada 8.novembra spriedumu lietd Nr.SKA-431/2007, 2009.gada 6.novembra spriedumu lieta
Nr.334/2009).

Tas noZimé, ka parasta gadijuma, parbaudot prasijuma pamatotibu lietd par labvéliga administrativa akta izdoSanu, tiesai batu
japiemeéro tiesbu normas, kas ir spéka lietas iztiesadanas laika. Tacu lietas par socialo labumu sanem3anu tiesai pieteicéjas
tiesbas uz attieciga labuma giSanu ir javérté péc tam tiesibu normam, kuras bija spéka, kad persona sakotnéji vérsas iestadé ar
iesniegumu par prasita labuma sanemsanu, konkrétaja gadijuma — 2013.gada 10.aprill.

[10] Likuma ,Par socialajiem dzivokliem un socidlajam dzivojamam majam” 5.panta pirma dala noteic, ka socialo dzivokli ir tiestbas
Trét personai (gimenei), kura ir sociali maznodro$inata (triiciga) vai sociali mazaizsargata un uz kuru ir attiecinams viens no $adiem
nosacijumiem: 1) attieciba uz to ir stajies likumiga spéka tiesas spriedums par izlik§anu no dZivojamas telpas saskana ar likuma ,Par
dZivojamo telpu Ti” 29.panta pirmas dalas 2.punktu; 2) ta é pasvaldibas pasuma esosSu dzivokli un ir izteikusi véléSanos Trét socialo
dzivokli; 3) persona ir barenis un nav nodrosSinata ar dZivojamo telpu. Saskana ar minéta panta ceturto dalu pasvaldiba var noteikt

atvieglotus nosacijumus personas (gimenes) atziSanai par tiesigu Trét socialo dzvokli.

Saisto$o noteikumu Nr.80 66.2.1. un 66.2.7.apakSpunkts paredz, ka 13.redistra sociala dzivokla vai sociadlas dzivojamas telpas
izZréSanai registré maznodrosinatas personas ar nosacijumu, ka: 1) ir stajies likumiga spéka tiesas spriedums par personas izlik§anu
no dzivojamas telpas saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu iri” 28.2panta pirmo daju (66.2.1.apakSpunkts); 2) ta ir atseviski
dzivojo8a persona, kura pédéjos piecus gadus deklaréjusi savu pastavigo dzivesvietu Riga, turklat Sai personai nepieder nekustamais
Tpasums, iznemot dZivokli, kuru §1 persona lieto, par kuru nav apsaimniekoSanas maksas un/vai maksas par pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzivojamas telpas lietoSanu, paradu un kuru péc palidzibas sanemsSanas ta piekrit atdavinat (atidzZibas nozZimé) pasvaldibai,
ka arTta nav atsavinajusi nekustamo paSumu pédgjo piecu gadu laika (66.2.1.apakSpunkts).


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

Tatad, lai personu registrétu 13.redistra sociala dzivokla vai socialas dzivojamas telpas iZiré$anai, jakonstaté, ka persona atbilst
iepriekSminétajiem kritérijiem.

[11] Parbaudot lietas materialus un izvértéjot pieradijumus, tiesa konstate, ka izskatamaja gadijuma pastav tikai viens no ieprieks
citétajas tiesibu normas noteiktajiem kritérijiem, proti, pieteicéja ir maznodroSinata persona.

Lieta nav iesniegti un, parbaudot Tiesu informativas sisttmas datus, tiesa nekonstaté pieradijumus, ka attieciba uz pieteicéju bitu
stajies likumiga spéka tiesas spriedums par pieteicéjas izlik§anu no dzivojamas telpas saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu Ti”
28.Zpanta pirmo dalu (noteic, ka iZirétajs var izbeigt dzivojamas telpas res ligumu, izliekot imieku kopa ar vina gimenes locekliem
un citam personam bez citas dzivojamas telpas ieradiSanas, $ados gadijumos: 1) ja Tmieks vairak neka tris ménesus nemaksa
dzivojamas telpas Tres maksu, lai gan vinam bija nodrosinata iespéja lietot dzivojamo telpu saskana ar dzivojamas telpas ires
Iigumu un normativajiem aktiem; 2) ja imieks vairak neka tris méneSus nemaksa par pamatpakalpojumiem, lai gan vinam bija
nodro8inata iespéja izmantot pamatpakalpojumus saskana ar dzivojamas telpas Ires ligumu un normativajiem aktiem).

Tapat no lietas materialiem neizriet, ka pieteicéja ir atseviSki dzZivojoSa persona, jo pieteicéja dZivo kopa ar délu.

Nemot véra minéto, secinams, ka pieteicéja neatbilst nevienai no SaistoSo noteikumuNr.80 66.2.1. un 66.2.7.apakSpunkta
noteiktajam personu kategorijam, ldz ar to pieteicéja neatbilst normativajos aktos noteiktajiem kritérijiem, lai registrétu vinu
13.registra sociala dzivokla vai socialas dzivojamas telpas izZiréSanai.

Vienlaikus tiesa paskaidro, ja mainas faktiskie vai tiesiskie apstakli vai pastav citi apstakli socialas palidzbas pieskirsanai,
pieteicéja jebkura laika var iesniegt jaunu iesniegumu par socialas palidzZibas snieg$anu vinas gimenei, atkartoti izsakot ligumu
iestadei izdot labveligu administrativo aktu.

[12] levérojot iepriek$ konstatéto, tiesa atzist, ka parstdzétaja Lémuma ieklautais atteikums registrét pieteicéju pasvaldibas
palidzibas 13.registra (pasvaldibas sociald dzZivok|a vai socidlas dzZivojamas telpas iZiré$anai) ir tiesisks, lidz ar to pieteic&jai nav no
normativiem aktiem izrietoSu tiesibu uz labvéhigu Iémumu. levérojot minéto, pieteicéjas pieteikums par labvéliga administrativa akta

izdosanu, uzliekot pienakumu Rigas domei registrét pieteicgju palidzZibas sanemsanai 13.registra, nav pamatots un tadé| noraidams.

[13] Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto dalu, ja pieteicéjs no valsts nodevas samaksas ar tiesas [Emumu
bijis pilnigi atbrivots, pieteikuma noraidiSanas gadijuma pieteicéjam ir pienakums atmaksat valstij valsts nodevu pilnd apméra.
Savukart panta piekta dala paredz, ka $a panta ceturtaja dala paredzétais pieteicéja pienakums pieteikuma noraidiSanas gadijuma
samaksat valsts nodevu nav attiecinams uz tiem pieteicé&jiem, kuri pieteikumu iesniegusi par administrativo aktu socialas droSibas
joma (pensijas, pabalsti u.tml.).

levérojot to, ka jautdjums par pasvaldibas palidzibu dzivok|a jautdjumu risinaSana atbilst socialas droSibas jomai, uz pieteicéju nav
attiecinams minétaja tiesibu norma paredzétais pienakums atmaksat valstij valsts nodevu.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. un 289.-291.pantu, tiesa

nosprieda

pilniba noraiditipers. C/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdosanu, ar kuru/pers. C/ tiktu registréta palidzibas

sanemsanai sociala dzivokla vai socialas dzivojamas telpas izZiré$anai 13.registra.

Spriedumu var parsidzét Administrativaja apgabaltiesa viena méneSa laikd no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot
apelacijas sudzibu Administrativaja rajona tiesa.

Spriedums sastadits 2014.gada 28.janvari.

Tiesnese A.Reitupe
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