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SPRIEDUMS
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Riga 2014.gada 19.novembr1

Administrativa rajona tiesa

sada sastava: tiesnese Aija Pavele,

piedaloties pieteic€jas KS ,, Transporta grupa Rigas taxi” parstavei /pers. A/ un /pers. B/ un
atbildeétajas Latvijas Republikas pus€ pieaicinatas iestades Valsts ienémumu dienesta
parstavim /pers. C/,

atklata tiesas s€d¢€ izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc KS ,,Transporta grupa
Rigas taxi” pieteikuma par Valsts iepémumu dienesta 2012.gada 25.oktobra 1€muma
Nr.22.4.8/86740 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Valsts iepemumu dienesta (turpmak — VID) Nodoklu kontroles parvalde no
2012.gada 30janvara lidz 25.jinijam KS , Transporta grupa Rigas taxi” (turpmak —
pieteic€ja) veica pievienotas vértibas nodokla (turpmak — PVN), iedzivotaju ienakuma
nodokla (turpmak -IIN) un valsts socialas apdroSinasanas obligato iemaksu (turpmak -
VSAOI) auditu par laika periodu no 2010.gada janvara Iidz 2011.gada septembrim, ka art
uznémumu ienakuma nodokla (turpmak - UIN) auditu par 2010.gadu un sastadija audita
parskatu Nr.23.8/660.

Ar VID Nodoklu kontroles parvaldes Juridisko personu otras audita dalas vaditajas
vietnieces 2012.gada 25 jiinija Iémumu Nr.23.8/784 pieteic€jai papildus nomaksai budzeta
aprékinats PVN 62 983,38 Ls, soda nauda Ls 18 895,02 Ls un nokav&juma nauda 14
513,63 Ls apméra, VSAOI 9 686,08 Ls, soda nauda 29 058,24 Ls un nokavéjuma nauda 2
346,25 Ls apmera, IIN soda nauda 20 122,65 Ls apméra, samazinata no budzZeta
atmaksajama PVN summa par 2011.gada janvari — maiju par 159,63 Ls un saistiba ar to



aprékinata soda nauda 47,89 Ls apmera, ka ar1 2010.gada samazinata zaudéjumu summa,
ko parnes uz nakamajiem taksacijas periodiem par 173 597 Ls. Pamatojoties uz likuma
,,Pa nodokliem un nodevam” 32.panta septito dalu, nodoklu maksatajam peéc parbaudes
uzlikta soda nauda nomaksai budZeta noteikta 50 procentu apmera, t.i., PVN soda nauda 9
471,46 Ls (50% x (18 895,02 Ls + 47,89 Ls)).

Nepiekritot iepriek§ min€tajam lémumam, KS , Transporta grupa Rigas taxi”
apstridéja to VID generaldirektorei.

[2] Ar VID generaldirektores 2012.gada 25.oktobra lémumu Nr.22.4.8/86740
(turpmak — parsudzetais lémums) atstats negrozits VID NKP Juridisko personu otras
audita dalas vaditaja vietnieces 2012.gada 25.junija Iémums Nr.23.8/784.

Parsiidzetais lemums pamatots ar turpmak mingto.

[2.1] KS , Transporta grupa Rigas taxi” nodarbojas ar taksometru pakalpojumu
snieg8anu, tacu no tas nodoklu parbaudei iesniegtajiem gramatvedibas registriem nav
giistams skaidrs priekSstats par sabiedribas saimnieciskajiem darjjumiem un ir
konstatejams, ka sabiedriba pilna apméra nav uzskaitijusi visus giitos ien€émumus par
taksometru pakalpojumu sniegSanu.

[2.2] KS ,Transporta grupa Rigas taxi” taksometru skaititdju Zurnalos par
2010.gadu un 2011.gada janvari-septembri nav precizi noradijusi kop€jo taksometra veikto
attalumu, kop¢€jo taksometra veikto attalumu, kad taksometrs bijis noiréts, kop€jo noiréto
braucienu skaitu, parsvara nav noradita dienas ien€mumu summa un inkaséta naudas
summa, ka ar1 pie kop€ja noiréto braucienu skaita palielinajuma braucienu attalums paliek
nemainigs un dienas ienémumi netiek noraditi.

Vienlaikus KS , Transporta grupa Rigas taxi” nav nodroSinajusi taksometru
skaititaju zurnalu regularu aizpildiSanu - katras darbadienas beigas, neieveérojot Ministru
kabineta 2007.gada 5.februara noteikumu Nr.282 ,Nodoklu un citu maksajumu
registréSanas elektronisko iericu un iekartu lietoSanas kartiba” 53.panta noteikto.

[2.3] Nemot veéra to, ka KS , Transporta grupa Rigas taxi” taksometru skaititaju
zurnalos un gramatvedibas uzskait€ pilniba nav uzradijusi visus ien€mumus no sniegtajiem
taksometru pakalpojumiem, no auditam iesniegtajiem gramatvedibas registriem nav
iespejams noteikt tas deklaréto nodoklu aprékina pareizibu, VID bija tiesisks pamats
izmantot likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 23.panta sestaja dala paredzetas tiesibas un
noteikt KS , Transporta grupa Rigas taxi” nodoklu maksajumu lielumu uz aprékinu
pamata, izmantojot VID riciba esoSo informaciju par taksometru nobrauktajiem
kilometriem, pienemot, ka vismaz pusi no nobrauktajiem kilometriem sabiedriba veikusi,
parvadajot pasaZierus.

[2.4] VID KS ,,Transporta grupa Rigas taxi” taksometru vidéjo nobraukumu viena
meénesT aprekindja saskana ar Celu satiksmes droSibas direkcijas (turpmak — CSDD) riciba
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esoSo informaciju par taksometru nobraukumu starp tehniskajam apskatém, dalot to ar
ménesu skaitu attiecigaja perioda, pienemot, ka puse no cela ir veikta tukSgaita. Savukart
ar PVN apliekamo darjjumu vértiba noteikta, nemot véra aprékinato vidéjo nobraukumu
meénest un piemérojot Rigas domes noteikto maksimalo tarifa likmi Ls 0,5 par vienu
nobraukto kilometru (saskana ar Rigas domes 2005.gada 15.novembra saistoSajos
noteikumos Nr.28 ,,Par maksimalajiem vieglo taksometru parvadajumu tarifiem Riga” un
2011.gada 29.marta saistoSajos noteikumos Nr.118 ,,Par maksimalo maksu (tarifiem) par
pasazieru un bagazas parvadajumiem ar vieglo taksometru Riga” noteikto).

[2.5] KS ,, Transporta grupa Rigas taxi” parbaudes un stidzibas izskatiSanas laika
nav iesniegusi pieradijuma dokumentus, kas apliecinatu, ka taksometru skaititaju zurnalos
un sabiedribas gramatvedibas registros ir iegramatojusi visus ienémumus no taksometru
pakalpojumu sniegSanas.

Par siidziba noradito argumentu, ka nav ticams fakts, ka taksometri bija iziréti 50%
no nobraukto kilometru apjoma un fiziskam personam ir sniegti pakalpojumi bez
atlidzibas (izrakstiti rekini ar ,,0” veértibu), noradits turpmak mingtais.

Taksometru pakalpojumu sniedz€ju saimniecisko darbibu raksturo gan attalums, ko
taksometrs veicis ar pasazieri, gan braukSana atpakal, t.i., tukSgaita. Lidz ar to secinats, ka
VID NKP pamatoti uzskatija, ka taksometra vaditajs 50% no uzskaititajiem kilometriem
nobrauc bez pasaziera un negiist ienakumus. Tatad aprékini tika veikti, izdarot nodoklu
maksatajam labvéligako pienémumu, jo pastav iesp€ja, ka ar1 atpakalcela bija parvadats
pasazieris.

Turklat saskana ar Rigas domes 2011.gada 29.marta saisto$ajiem noteikumiem
Nr.118 ,,Par maksimalo maksu (tarifiem) par pasaZieru un bagazas parvadajumiem ar
vieglo taksometru Riga” taksometru pakalpojumiem tiek piemerots gan attaluma tarifs Ls
0,5 par kilometru, gan taksometra noligSanas tarifs Ls 1,5 (ieklaujot PVN) un laika tarifs
Ls 0,1 par miniti.

Tatad konkrétaja gadijuma pastav iesp€ja, ka nodoklu maksatajs var€ja iekaset ari
minétos maksajumus, kas nav ieklauti VID NKP aprékina.

Vienlaikus nav saprotams, ka arT nav pieradits nodoklu maksataja apgalvojums, ka
pakalpojumi tika sniegti bez atlidzibas, jo tas neatbilst saimnieciskas darbibas biitibai.

[2.6] KS ,,Transporta grupa Rigas taxi” 2010.gada un 2011.gada janvara - junija,
septembra darba laika uzskaites tabel€s nepilnigi uzskaitijusi darba néméju nostradatas
stundas, kad nodarbinatas personas pildija darba pienakumus - sniedza taksometru
pakalpojumus.

Atbilstos$i darba ligumiem taksometru vaditajiem noteikts nepilns summeétais darba
laiks, bet 2010.gada un 2011.gada janvara - 2011.gada jiinija darba laika uzskaites tabel€s
vispar nav uzradits darbs naktis, brivdienas un sv&tku dienas. Lidz ar to secinams, ka darba

alga darbiniekiem netiek aprékinata peéc summeéta darba laika.
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No auditam iesniegtajiem automaSinu vaditaju un taksometru skaititaju kasieru-
operatoru darba laika un algu aprékiniem par 2010.gadu izriet, ka taksometru vaditaju
darba algas tiek aprékinatas, nemot vera taksometru vaditdja nodotas naudas summas
meénest un tikai par to laiku, kad tiek apkalpoti klienti.

No lieta esoSajam KS , Transporta grupa Rigas taxi” 2010.gada un 2011.gada
janvara -septembra darba laika uzskaites tabeléem konstatejams, ka 2010.gada un
taksometru vaditaju nostradatas stundas no 0,19 lidz 32,43 stundam menes.

Vienlaikus, salidzinot KS ,,Transporta grupa Rigas taxi” vieglo taksometru vidg€jo
nobraukumu vid€ji pusgada laika (saskana ar CSDD datiem) un darba laika uzskaites
tabelés uzraditas stundas, konstatéts, ka 2010.gada janvari - 2011.gada junija, septembri
noraditais darba laiks ir nepietiekams, lai veiktu Sos nobraukumus.

Lidz ar to secinats, ka KS , ,Transporta grupa Rigas taxi” darba laika uzskaites
tabel@s uzraditais darba laiks neatbilst darbinieku faktiski nostradatajam darba laikam.

[2.7] Nemot vera lieta konstatétos apstaklus, VID NKP pamatoti secinaja, ka KS
, Lransporta grupa Rigas taxi” pilniba nav uzskaitijusi nodarbinato darba laiku, ka ar1
attiecigi pilniba nav aprékinajusi darba algu, VSAOI un IIN.

Tadgjadi VID NKP, pamatojoties uz likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 23.panta
sestas dalas 5.punktu un septitas dalas 2.punktu un pielietojot netieSo aprékinu metodi,
aprekinaja laiku (stundas), kas nepiecieSams, lai veiktu nodoklu parbaudes laika noteikto
vid€jo nobraukumu ménesi.

Izvertejot aprekinus, konstatéts, ka tie veikti, izmantojot formulu v = s/t (v — atrums,
s — cel$ un t — laiks), ir korekti un saprotami.

[2.8] Par siidziba min€to argumentu, ka audita secinajumi ir pretruna ar Darba
likuma 130.panta pirmo dalu un 131.panta pirmo dalu, jo darbinieka normalais dienas
darba laiks nedrikst parsniegt astonas stundas, bet no audita konstateta izriet, ka darbinieki
ir nodarbinati 12 stundas diena, noradits turpmak mingétais.

No parbaudes materialiem — darba laika uzskaites tabelem konstatejams, ka KS
, Iransporta grupa Rigas taxi” audit€jamaja perioda darba némejiem uzradijusi darba
nodarbinati 2-21 stundas ménesi, kopa par 2010.gada jiiniju 47 darba némeji nostradajusi
564 stundas.

Savukart VID NKP, veicot VSAOI aprekinu, 2010.gada jinija papildus ir
aprékinajusi 1842,38 stundas, t.i., vid€ji 39 stundas ménest katram nepersonific€tam darba
némejam. Tas nozimé, ka aprekins KS ,, Transporta grupa Rigas taxi” nav veikts par 12
stundam diena, lidz ar to KS ,, Transporta grupa Rigas taxi” arguments ir noraidams ka
nepamatots.

[2.9] Lieta konstatéts, ka KS ,, Transporta grupa Rigas taxi” gramatvedibas uzskaite
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nav uzradijusi ien€mumus no sniegtajiem taksometru pakalpojumiem, un darbiniekiem
nav aprékinata darba samaksa par veiktajiem darba pienakumiem.

Ta ka VID NKP audita laika ir guvusi pieradijumus, ka sabiedribas nodarbinatie
(taksometru vaditaji) sniegusi taksometra pakalpojumus un pildijusi darba pienakumus
laika, kas nav atspogulots darba laika uzskaites tabel€s, tad VID NKP pamatoti KS
,Iransporta grupa Rigas taxi” nodarbinatajiem (nepersonific€tiem darba neémeéjiem)
aprékinaja papildu VSAOI objektu Ls 28 807,53 apméra un noteica valsts budzZeta
maksajamo VSAOI 9 686,08Ls, noteica soda naudu 29 058,24 Ls un nokavéjuma naudu
2 346,25 Ls.

[3] Administrativaja rajona tiesa 2012.gada 12.novembr1 sanemts KS , Transporta
grupa Rigas taxi” pieteikums par Lémuma atcelSanu. Pieteic€ja pieteikumu pamato ar
turpmak noraditajiem apsvérumiem.

[3.1] Parstidzetaja Iémuma nepamatoti nav vertets pieteic€jas noraditais arguments,
ka KS ,, Transporta grupa Rigas taxi”, kartojot gramatvedibu, ievero:

1) uzkrasanas principu (iznemot naudas plismas parskatu), saskana, ar kuru
galvenais ir pats notikums (ekonomiska un faktiska biitiba), nevis tas norékinu periods,
ievérojot Latvijas gramatvedibas standarta Nr.1 ,FinanSu parskata sagatavoSanas
pamatnostadnes” 21.punktu: ,Saskana ar uzkrasanas principu darjjumus un notikumus
atzist perioda, kad tie notiek, neatkarigi no ta, kad tiek veikti norékini. Izdevumus atzist
pelnas vai zaud€jumu aprékina, pamatojoties uz tieSu saistibu starp izmaksu rasanos un
konkréta ienakumu postena nopelnisSanu (saskanoSanas princips). SaskanoSanas principa
lietoSana nevar biit par pamatu, lai bilance atzitu postenus, kas neatbilst aktivu vai saistibu
definicijam”;

2) Latvijas gramatvedibas standarta Nr. 6 ,Jlen€mumi” 6.punktu: ,Standarta
noteiktos darfjumu atziSanas nosacijumus parasti pieméro atseviski katram darfjumam.
Tomér daZos gadijumos, lai atspogulotu darjjuma biutibu, ien€mumu atziSanas
nosacfjumus pieméro viena darfjuma atseviSkam sastavdalam (..). Savukart ien€mumu
atziSanas nosacijumus pieméro diviem vai vairakiem darfjumiem kopa, ja tie ir saistiti ta,
ka to ekonomiska biitiba nav saprotama, neapliikojot darfjumus kopuma (..)”.

[3.2] Nemot véra to, ka taksometru pakalpojumu sniegSana gutos ien€émumus fikse
(aprekina) elektroniska ierice (iekarta) - taksometru skaititajs, pieteic€ja uzskata, ka VID
pretéji spéka esoSajam tiesibu normam KS , Transporta grupa Rigas taxi” taksometru
vid€jo nobraukumu viena ménesi aprékinaja saskana ar CSDD riciba esoSo informaciju
par taksometra nobraukumu starp tehniskajam apskatém.

Pieteic€ja uzskata, ka VID nepamatoti, nosakot ar PVN apliekamo darijumu vértibu,
pieméroja Rigas domes noteikto maksimalo tarifa likmi Ls 0,5 par vienu nobraukto

kilometru, jo taksometru skaititajos ir ieprogramméti un tiek izmantoti ar citi tarifi ar
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atlaidém.

Papildus pieteic€ja uzskata, ka parsiidzetaja Iemuma nepamatoti nav pemti véra KS
,, I ransporta grupa Rigas taxi” iebildumi pret audita izmantoto metodi apliekama ienakuma
noteikSanai, jo VID izmantota metode nav saprotama, pilna un ticama, bet sniegto
rezultatu nevar uzskatit par patiesu.

Sodien taksometru pakalpojumu joma ir liela konkurence, 1idz ar to piepgmumu, ka
vieglie taksometri pusi no uzskaitito kilometru skaita bija noiréti, nedrikst uzskatit par
ticamu.

Pilnigi neticams, nepatiess un noraidams ir pienémums, ka vieglie taksometri pusi
no Siem kilometriem nobrauku$i ar pasazieriem. Izdarot So piepémumu, parsiidzetaja
lemuma nav vertets apstaklis, ka pamatojoties uz noslégtiem transportlidzeklu lietoSanas
ligumiem, transportlidzeklis un ta aprikojums nodoti lietoSana fiziskajam personam.

No iepriek§ noradita izriet, ka §is fiziskas personas (taksometru vaditaji) drikst un
var izmantot transportlidzeklus art savam vajadzibam, 1idz ar to kop€jo noiréto taksometra
laiku un kilometru skaitu fiks€ taksometru skaititajs, jo saskana ar 2012.gada 3.julija
Ministru kabineta noteikumu Nr.468 ,,Noteikumi par pasazieru parvadasanu ar vieglajiem
taksometriem” 28.3.punktu vaditajam ir pienakums, uzsakot pasaziera parvadasanu, ieslégt
taksometra skaititaju.

Pieteicgja uzskata, ka parsuidz€taja lemuma nepamatoti nav vertéts KS ,, Transporta
grupa Rigas taxi” siidziba noraditais arguments par rékiniem ar ,,0” vertibu.

[3.3] KS ,, Transporta grupa Rigas taxi” stidziba noradits, ka iepémumus no precu
zimes izmantoSanas un par dispeCera pakalpojumu izmantoSanu uzn€mums nosaka
saskana ar Latvijas gramatvedibas standarta Nr.6 ,,Jen€mumi” 7.punktu, kura noteikts, ka
ienémumu summu no darjjuma nosaka uzpémuma un aktiva pircgja vai lietotdja
savstarp€ji nosleégta liguma. lepémumus noverté sanemtas vai sanemamas atlidzibas
patiesaja vertiba, nemot vera atlaides. len€mumu summu no darfjuma nosaka uznpémuma
un aktiva pirc€ja vai lietotaja savstarpeji nosleégta liguma. Ilen€mumus noveérté sanemtas
vai sanemamas atlidzibas patiesaja vertiba, nemot vera atlaides.

Pieteic€ja uzskata, ka saskana ar Civillikuma 1428.pantu uznémuma amatpersona ir
tiesiga noslégt ligumus par atlaides pieSkirSanu mutiska veida, savstarp&ji vienojoties ar
pakalpojumu izmantotaju.

Parsiidzetaja lemuma nepamatoti netika verteéts KS ,, Transporta grupa Rigas taxi”
stidziba noraditais arguments, ka, ja dazadu iemeslu dél nav iesp&€jams faktiski un fiziski
sanemt atskaites datus no taksometra autovaditaja uz konkréto datumu, tie ir obligati
nododami Iidz nakama ménesa 15.datumam saskana ar uznémuma iek§€jiem noteikumiem
un 2003.gada 21.oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr.585 ,Noteikumi par
gramatvedibas kartoSanu un organizaciju” 10.punktu, kurd noteikts, ka visus ierakstus

gramatvedibas registros izdara saimnieciska darfjuma diena vai iesp&jami driz péc tas, bet
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ne velak ka 15 dienu laika péc ta ménesa beigam, kura saimnieciskais darijums noticis.

Parsiidz€taja 1émuma secinats, ka sabiedriba nav pilniba uzskaitijusi nodarbinato
darba laiku, ka ar1 attiecigi pilniba nav aprékinajusi darba algu, valsts socialas
apdrosSinasanas obligatas iemaksas un iedzivotaju ienakuma nodokli, ka arT atzits, ka VID
NKP pamatoti, pielietojot netieSo aprékinu metodi, aprékinaja laiku, kas nepiecieSams, lai
veiktu nodoklu parbaudes laika noteikto vid€jo nobraukumu ménes.

Pieteicgja Sadu secinajumu uzskata par nepamatotu, jo parsiidzeétaja 1émuma netika
nemts vera apstaklis, ka pamatojoties uz noslégtiem transportlidzeklu lietoSanas ligumiem,
transportlidzeklis un ta aprikojums nodoti lietosana fiziskajam personam, lidz ar to §is
fiziskas personas (taksometru vaditaji) drikst un var izmantot transportlidzeklus ari savam

vajadzibam, nevis tikai taksometru pakalpojumu sniegSanai.

[4] 2012.gada 19.oktobr1 Administrativaja rajona tiesa sanemts VID rakstveida
paskaidrojums. VID pieteikumu neatzist, pamatojoties uz LEmuma mingtajiem
apsveérumiem.

[5] Tiesas seéde pieteic€jas parstave pieteikumu uzturéja, pamatojoties uz pieteikuma
noraditajiem apsvérumiem. Papildus paskaidroja, ka taksometriem nekad nebis 50%
nobrauktie km ar klientu, maksimali var&tu biit 30%. VID nav né€mis véra, ka uzpémumam
ir daudz korporativo klientu, ar kuriem noslégts ligums par daudz zemakiem brauksSanas
tarifiem, ka 0,50 Ls/km. Attieciba par braucieniem, kur ir iepémumos noradits 0,00 Ls,
paskaidro, ka dazreiz vaditaji iep€mumus nodod nakamaja diena un gadas, ari, ka klients
nesamaksa, vai art ierodoties pie pasutitaja, pasutijums tiek atteikts.

Tiesas sede atbildeétaja parstave pieteikuma ietverto prasijumu neatzina, atsaucoties
uz Lémuma noraditajiem apsvérumiem.

Motivu dala

[6] Tiesa, parbaudijusi lietas materialus, noklausijusies procesa dalibnieku
paskaidrojumus un izvert€jusi pieradijumus to kopsakariba, atzist, ka pieteikums ir
janoraida.

[7] Tiesa konstaté, ka lieta ir strids par to, vai pieteic§jai pamatoti papildus
nomaksai budzeta noteikts PVN Ls 62 983,38, soda nauda Ls 9 471,46 un nokavéjuma
nauda Ls 14 513,63, VSAOI Ls 9 686,08, soda nauda Ls 29 058,24, nokavéjuma nauda Ls
2 346,25 un IIN soda nauda Ls 20 122, ka art 2010.gada par Ls 173 597,00 samazinata
zaud€jumu summa, ko parnes uz nakamajiem taksacijas gadiem un samazinats no budzeta
atmaksajamais PVN par 2011.gada janvari — maiju par 159,63 Ls un aprékinata ar to
saistita soda nauda 47,89 Ls.



[8] Attieciba uz papildus nomaksai budzeta noteikto PVN Ls 62 983,38 tiesa
konstate turpmak minéto.

[8.1] VID konstatgja, ka pieteic€ja taksometru skaititaju Zurnalos un gramatvedibas
uzskait€ pilniba nav wuzradijusi visus iepémumus par sniegtajiem taksometru
pakalpojumiem, no auditam iesniegtajiem gramatvedibas registriem nav iesp&jams noteikt
tas deklaréto nodoklu aprékina pareizibu, lidz ar to noteica pieteic€jai nodoklu maksajumu
lielumu uz aprékinu pamata, izmantojot VID riciba esoSo informaciju par taksometru
nobrauktajiem kilometriem, pienpemot, ka vismaz pusi no nobrauktajiem kilometriem
sabiedriba veikusi, parvadajot pasazierus.

VID pieteic€jas taksometru videéjo nobraukumu viena ménesi aprékinaja saskana ar
CSDD riciba esoSo informaciju par taksometru nobraukumu starp tehniskajam apskatém,
dalot to ar ménesu skaitu attiecigaja perioda, pienemot, ka puse no cela ir veikta tuksgaita.
Savukart ar PVN aplieckamo darjjumu veértiba noteikta, nemot véra aprékinato vid€jo
nobraukumu meénest un piemérojot Rigas Domes noteikto maksimalo tarifa likmi Ls 0,5
par vienu nobraukto kilometru.

Saskana ar likuma ,,Par pievienotas vértibas nodokli” 2.panta otro dalu saimnieciskas
darbibas ietvaros iek§zemé veiktie ar PVN apliekamie darfjumi ir pakalpojumu sniegSana
par atlidzibu, ar1 paSpaterins.

Minéta likuma 5.panta pirma dala noteic, ka PVN standartlikmi 21 procenta apmera
nosaka apliekamiem darifjumiem, ja $aja likuma nav noteikts citadi.

Tadgjadi VID aprékinaja pieteic€jai gramatvedibas uzskait€ neuzraditos ienémumus
no taksometru pakalpojumu sniegSanas un no tas PVN: 2010.gada janvari - Ls 19 131 un
PVN Ls 4 017,54, februart - Ls 21 347,74 un PVN Ls 4 483,03, marta - Ls 20 420,87 un
PVN Ls 4 288,38, aprili - Ls 24 988,41 un PVN Ls 5 247,59, maija - Ls 19 343,14 un
PVN Ls 4062,04, juinija - Ls 19 282,01 un PVN Ls 4 049,22, jilija - Ls 16 746,63 un PVN
Ls 3516,77, augusta - Ls 16 015,56 un PVN Ls 3 363,25, septembr1 - Ls 14 800,90 un
PVN Ls 3 108,20, oktobr1 - Ls 10 760,41 un PVN Ls 2 259,88, novembrT - Ls 8 422,59 un
PVN Ls 1 768,72, decembri - Ls 8 548,45 un PVN Ls 1 795,20, 2011.gada janvart — 12
535,34 un PVN Ls 2 757,76, februart - Ls 17 183,37 un PVN Ls 3 780,33, marta - Ls
17 312,52 un PVN Ls 3 808,73, aprilt - Ls 12 132,44 un PVN Ls 2 669,12, maija — 7
752,25 un PVN Ls 1705,50, jinija - Ls 6 939,43 un PVN Ls 1 526,67, julija - Ls 5 864 un
PVN Ls 1 290,13, augusta - Ls 6 376,92 un PVN Ls 1 402,90, septembri - Ls 10 191,12 un
PVN Ls 2 242,05.

[8.2] Ministru kabineta 2007.gada 2.maija noteikumu Nr.282 , Nodoklu un citu
maksajumu registréSanas elektronisko iericu un iekartu lietoSanas kartiba” 46.punkts
noteic, ka lietotajs zurnalu aizpilda saskana ar Z parskata datiem péc katras Z parskata

izdrukasanas un ielimé taja izdrukato Z parskatu vai péc specializéto iericu vai iekartu
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atminas skaititaju summaro raditaju datu nolasiSanas. Min&to noteikumu 49.punkts noteic,
ka Z parskata izdrukaSanas laiku nosaka lietotajs, bet ne retak ka reizi katras darbadienas
beigas. Ja darbadienas laika nav notikuSas darbibas ar kases aparatu, kases sistému,
specializ€to ierici vai iekartu, lietotajs Z parskatu neizdruka un zurnala izdara ierakstu, ka
attiecigaja darbadiena darfjjumu nav. Ka izriet no min€to noteikumu 53.punkta, taksometra
skaititaja lietotdjs Zzurnalu aizpilda katra darba dienas beigas péc skaititaja radijumu
nolasiSanas.

Pieteicgja VID uzradija taksometru skaititaju zurnalus, kurus aizpilda saskana ar
datiem par no taksometra vaditajiem kas€ nodoto naudu. VID konstatgja, ka zurnali
aizpilditi nepietieckami. Proti, neprecizi noradits taksometru veiktais attalums, kad
taksometrs bija noiréts un kads bija kop€jais noiréto braucienu skaits un iepémumi. VID
salidzinaja pieteic€jas iesniegtos datus ar Rigas domes Satiksmes departamenta parbauzu
laika iegiito informaciju un konstatgja, ka Zurnala nav noraditi iep€mumi par sniegtajiem
pakalpojumiem un darba uzskaites tabel€s nav noraditas taksometru vaditaju nostradatas
stundas. Tadgjadi audita netika iegiita visa informacija par pieteic€jas sniegtajiem
pakalpojumiem.

Izvertgjot audita laika iegiito informaciju par taksometru skaititaju Zurnalos
noraditajiem datiem, tiesa secina, ka VID konstatétas neprecizitates ir pamatotas. Tiesa
konstate, ka skaititaju zurnalos (lietas 2.sejuma 86.-110.lapa) ir veikti ieraksti, kas norada,
ka attiecigaja diena taksometram ir bijusi noirétie braucieni, bet ailit€ par ien€mumiem par
braucienu noradits ,,0”. Tiesa neatzist par ticamu pieteic€jas tiesas sédé noradito, ka
ieraksti par ,,0” ienakumiem ir tadg€l, ka vai nu vaditajs iekas€éto naudu nodevis nakamaja
diena, vai ar1 konkrétais brauciens ir bijis ,,tukSais” brauciens, kad, ierodoties pie klienta,
pasiitijums atteikts, vai ar1 péc brauciena klients nav norekinajies par pakalpojumu. Tiesa
atzist, ka min&tie gadijjumi ir iesp&jami, bet tie ir izp€émuma gadijumi un nevar sastadit
pusi no kop&jo braucienu summas. Tapat tiesa konstaté neprecizitates ari noradot kop€jo
nobraukto kilometru daudzumu un nobraukto kilometru daudzumu ar klientu, proti,
skaititaju zurnalos ir ieraksti, no kuriem redzams, ka taksometram ir bijusSi noirétie
braucieni, bet nobraukto kilometru skaits ir ,,0”. Savukart fakts, ka iepémumi nodoti
nakamaja diena neapstiprinas ar lieta esoSajiem taksometru skaititaju Zurnala ierakstiem,
jo tajos redzams, ka ,,0” ienémumi tika noraditi vairakas dienas p€c kartas, kaut
pasttijuma braucieni bija bijusi.

Attieciba uz pieteic€jas noradito, ka maksimums 30% no taksometru nobraukta
attaluma varétu but nobraukti ar klientu, tiesa konstaté, ka pieteic€ja min€to nav
pieradijusi, savukart VID ir pamatojis, kapec pienem, ka 50% no nobrauktajiem km ir
nobraukti ar klientu.

Nemot véra mingto, tiesa secina, ka VID pamatoti konstatgja, ka pieteic€ja nav

uzradijusi visus iepémumus par ar PVN apliekamajiem darfjjumiem un pamatoti veikusi
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PVN uzrékinu.

[8.3] Saskana ar likuma ,Par nodokliem un nodevam” 23.panta sestas dalas
5.punkts noteic, ka, veicot nodoklu reviziju (auditu), nodoklu administracijai ir tiesibas uz
aprekinu pamata noteikt nodoklu maksajumu apmeru atbilsto§i nodoklu maksataja
Ipasuma esoSas mantas vai kapitala veértibas pieaugumam vai nodoklu administracijas
riciba eso$ajam zinam, ja ir konstat€ta vismaz viena no $adam pazimém - nodoklu
maksataja parskatos vai gramatvedibas uzskaité sniegtds zinas neatbilst nodoklu
administracijas riciba esosajai informacijai, parbaudés konstatétajiem faktiem vai nodoklu
maksataja riciba esoso vai bijuso lietu vertibai.

Saskana ar mingta panta septitas dalas 2.punktu un minéta panta astoto dalu,
konstatejot nodoklu aprekinu parkapumus vai neprecizitates, VID ir tiesibas izmantot
netie$as aprekinu metodes, lai noteiktu nodoklu maksajumu apmeru. Tiesas ieskata VID ir
pamatoti un saprotami veicis nodoklu aprékinu pieteic€jai, nemot véra VID riciba esoso
informaciju.

Konkretaja lieta VID izmantoja Rigas domes 2005.gada 15.novembra saisto$o
noteikumu Nr.28 ,,Par maksimalajiem vieglo taksometru parvadajumu tarifiem Riga” un
2011.gada 29.marta saistoSo noteikumu Nr.118 , Par maksimalo maksu (tarifiem) par
pasazieru un bagazas parvadajumiem ar vieglo taksometru Riga” noteikumus un pieméroja
braukSanas tarifa likmi Ls 0,5 par kilometru, pienemot, ka puse braucienu veikti ar
pasazieriem.

Izvertejot konkrétaja lieta veiktos VID aprékinus, tiesa secina, ka VID pamatoti
néma veéra vidéjo nobraukto km skaitu ménesi saskana ar CSDD fiksétajiem
nobraukumiem, ménesa vid€jos ien€émumus saskana ar braukSanas tarifa likmi Ls 0,5 par
kilometru, ka ar1 pieteic€jas taksometru zurnalos uzraditos ien€mumus un neuzskaititos
ienémumus.

Saskana ar likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 38.pantu, ja nodoklu maksatajs
nepiekrit nodoklu administracijas aprékinatajam maksajuma lielumam, pieradijumus par
nodoklu maksajumu lielumu nodroSina nodoklu maksatajs. Lidz ar to, ja pieteicgja
nepiekrit VID aprékinam, tad pieradiSanas nasta pariet uz pasu pieteicgju.

Tiesa nekonstate, ka pieteic€ja biitu iesniegusi kadus pieradijumus, kas apstiprinatu
VID aprékina nepareizibu. VID ir konstat€jis biitiskas nesakritibas atskait€s noraditajos
taksometru nobrauktajos kilometros un CSDD datu baze fiksétajos.

Pieteic€jas noraditais, ka taksometrus savam privatam vajadzibam izmanto
taksometru vaditdaji, nevar tikt atzits par pietickamu pamatu VID aprékina apSaubiSanai.
Tiesa nevar parliecinaties par minéta apgalvojuma patiesumu, ja pieteicja pati to nevar
pieradit. Turklat janem véra, ka taksometru pakalpojumu sniegSana ir saimnieciska darbiba
un transportlidzekli $aja gadijuma ir registréti ka taksometri, kas jau pats par sevi norada

uz to izmantoSanas mérki — taksometru pakalpojumu sniegSanu, nevis to izmatoSanu
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privatam vajadzibam. Tapat tiesa apSauba, ka taksometri personigajam vajadzibam varétu
biit izmantoti proporcionali vairak, neka veicot saimniecisko darbibu, jo tas neattaisno
saimnieciskas darbibas biitibu.

Vertejot lietas materialus kopsakara, tiesa nekonstaté pamatu Lémuma atcelSanai
dala par papildus nomaksai budzeta noteikto PVN Ls 62 983,38, ka ar1 samazinatajai no
budzeta atmaksajamai PVN summai par Ls 159,63 (par 2011.gada janvari-maiju).

[9] Likuma ,,Par valsts socialo apdroSinasanu” 14.panta pirma dala noteic, ka darba
deveja un darba némeéja obligato iemaksu objekts ir visi algota darba aprékinatie ienakumi,
no kuriem jaietur iedzivotaju ienakuma nodoklis, neatskaitot neaplickamo minimumu,
nodoklu atvieglojumus un attaisnotos izdevumus, par kuriem nodoklu maksatajam ir
tiesibas samazinat aplieckamo ienakumu.

Mingéta likuma 18.panta pirmaja dala noteikts, ka obligato iemaksu likme, ja darba
ném¢éjs tiek apdroSinats visiem socialas apdroSinasanas veidiem, ir 35,09 (33,09 procenti
2010.gada) procenti, no kuriem 24,09 procentus maksa darba devéjs un 11 procentus (9
procentus 2010.gada) — darba nemgjs.

Saskana ar minéta likuma 20.panta pirmo dalu darba dev€js aprékina obligato
iemaksu, kas javeic par katru darba néméju, reizinot iemaksu objektu ar obligato iemaksu
likmi, kada noteikta darba dev€jam, ja darba né€méjs ir apdroSinats visos socialas
apdrosSinasanas veidos, savukart otraja dala noteikts, ka darba devgjs aprékina obligato
iemaksu, kas javeic darba némegjam, reizinot iemaksu objektu ar obligato iemaksu likmi,
kada noteikta darba némé&jam, ja darba néméjs ir apdrosSinats visos socialas apdrosinaSanas
veidos.

Saskana ar Ministru kabineta 2018.gada 23.septembra noteikumu Nr.791
,Noteikumi par minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” 2.punktu
minimala ménesa darba alga 2010.gada ir Ls 180, bet minimala stundas tarifa likme ir Ls
1,083.

Ministru kabineta 2010.gada 30.novembra noteikumu Nr.1096 , Noteikumi par
minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” 2.punktu minimala ménesa
darba alga 2011.gada ir Ls 200, bet minimala stundas tarifa likme ir Ls 1,189.

No lietas materialiem wun pieteic€jas parstaves tiesas se€dé sniegtajiem
paskaidrojumiem secinams, ka darba alga autovaditajiem tiek aprekinata tikai par to laiku,
kad vini apkalpo klientus, proti, par pamatu aprékiniem nemot izpildito darba apjomu
latos.

Leémuma noradits, ka, izlases veida salidzinot Rigas domes Satiksmes departamenta
kontroles kartinas esoSo informaciju ar pieteic€jas taksometru skaititaju Zurnala (darba
laika uzskaites tabel@s) noradito informaciju, konstatéts, ka taksometru vaditaju darbs

konkrétajos datumos vairuma gadijumu netika atspogulots pieteic€jas taksometru skaititaju
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zurnala, ka ar1 zurnala attiecigajos datumos noraditais ieraksts par darbinieku darbu
nesakrit ar parbaudé konstateto.

Turklat no darba laika uzskaites tabelém konstat§jams, ka pieteicgja audit€jamaja
perioda darba némeéjiem uzradijusi darba laiku, kas ir mazaks par normalo darba laiku, t.i.,
darbinieki tika nodarbinati 1 - 33 stundas ménesi, kas ir mazak par normalo darba laiku, ka
ar1 par 2010.gadu un 2011.gada janvari lidz jinijam nav uzradits darba laiks naktis,
brivdienas un svétku dienas. Saskana ar darba ligumiem taksometru vaditajiem noteikts
summetais darba laiks. [zvertejot lieta esoSas darba laika uzskaites tabeles, konstatgjams,
ka tajas nav uzradits darba laiks naktis, brivdienas un svétku dienas. Tadg€jadi tiesa secina,
ka darbiniekiem darba alga netika maksata saskana ar darba Iigumos noteikto summeéto
darba laiku.

Tapat, izvertejot lietas materialus, tiesa atzist, ka maz ticams, ka taksometra vaditajs
konkréta diena stradajis tikai 0,2 stundas, ka tas noradits darba laika uzskaites tabel@s,
turklat tadi darbinieki ir lielaka dala (pieméram, skat. lietas Il séjums 130.-132.lapa).
Vienlaikus véra nemams ari apstaklis, ka saskana ar CSDD registrétajiem taksometru
odometru raditajiem starp transportlidzeklu valsts tehniskajam apskatem taksometru pa
gadu nobrauktais kop€jais km skaits butiski atSkiras no taksometru skaititaju zurnalos
noradita, tadejadi secinams, ka faktiskajam taksometru nobraukumam bija nepiecieSamas
daudz vairak darba stundas, neka pieteic€ja uzskaitijusi.

Ta ka parbaudes laika nebija iesp€jams identificét, kur§ darbinieks bija nodarbinats
konkréta laika perioda un ar kuru taksometru brauca konkrétaja diena, tiesa uzskata, ka
VID pamatoti aprékinaja VSAOI par vidgji 39 stundam ménest katram nepersonificétajam
darba némejam, kas atbilst normalajam darba laikam saskana ar Darba likumu. Proti,
2011.gada janvari lidz jinijam un septembri darba laika uzskaite kartota neprecizi un
nepilnigi un aprékinu pamata nemti neidentificéjamu personu papildu ienakumi. Izvertgjot
VID veiktos aprékinus, tiesa konstate, ka nemtas véra stundas, kas bija nepiecieSamas, lai
veikto audita laika aprékinatos nobraukumus ménest saskana ar Celu satiksmes noteikumu
prasibam par atlauto braukSanas atrumu, ka arT audita laika aprékinato stundu un darba
laika uzskaites tabelés noradito stundu starpiba.

Ta ka pieteicgja gramatvedibas uzskaité nav uzradijusi iep€mumus no sniegtajiem
taksometru pakalpojumiem un nodarbinatajiem nav aprékinajusi darba samaksu par
veiktajiem darba pienakumiem, tad, piemé€rojot minimalo stundas tarifa likmi (1,083 Ls
2010.gada) un (1,189 Ls 2011.gada) par konstatétajam pieteic€jas darba laika uzskaites
tabelés neidentificéto personu (taksometru vaditaji) darba stundam, parbaudé pamatoti
aprékinats VSAOI 9 686,08 Ls.

[10] Tiesa konstaté, ka VID aprékinajis pieteic€jai nomaksai budzeta ari PVN
nokavejuma naudu Ls 14 513,63 un VSAOI nokavéjuma naudu Ls 2 346,25 apmeéra, lidz
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ar to ir parbaudams, vai VID veicis aprékinus atbilstosi materialajam tiesibu normam.

Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 1.panta 22.punkts noteic, ka nokav€juma
nauda ir procentu maksajums par nodoklu, nodevu samaksas termina nokavejumu.

Saskana ar likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 29.panta otro dalu par nodoklu un
nodevu maksajuma samaksas termina nokavéumu maksatajam tiek aprekinata
nokav&juma nauda — no laika nenomaksata pamatparada 0,05 procenti par katru nokaveto
dienu, ja konkréta nodokla likuma nav noteikti citi nokavéjuma naudas apmeéri. Savukart
likuma ,,Par valsts socialo apdroSinaSanu” 16.panta otra dala nosaka, ka par obligato
iemaksu veikSanas termina nokav€umu tiek piedzita nokav€juma nauda no laika
nesamaksatas obligato iemaksu summas (pamatparada) par katru nokavéto dienu saskana
ar likumu ,,Par nodokliem un nodevam”.

Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 29.panta tresa dala noteic, ka nokaveéjuma
naudu neaprékina, ja valsts vai paSvaldibas budzets tam piekritigo nodokla maksajumu ir
sanémis piecu darbdienu laika peéc maksajuma termina iestasanas. Ja minétais nosacijums
netiek ieverots, nokavéjuma naudu aprékina par periodu no nakamas dienas péc konkréta
nodokla likuma noteikta maksaSanas termina iestasanas Iidz samaksas dienai (to ieskaitot).
Ja maksaSanas termin$ sakrit ar brivdienu (sv€tku dienu), tad par maksasanas dienu
uzskatama pirma darbdiena p&c brivdienas (svétku dienas).

Parrékinot matematiski VID aprékinato nokav€juma naudu, tiesa atzist, ka VID
aprekinus ir veicis pareizi. Tiesa nekonstaté, ka nokaveéjuma naudas maksajumi pieteicgjai
biitu aprékinati bez tiesiska pamata vai par lielaku laika periodu, neka faktiski nokavéta
nodoklu pamatparada samaksa.

Nemot véra iepriek§ miné&to, tiesa secina, ka Leémums ar1 dala par aprékinato PVN

un VSAOI nokavéjuma naudu ir pareizs un nav pamats ta atcelSanai.

[11] Saskana ar likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 32.panta septito dalu, ja
izdaritais nodoklu parkapums nav uzskatams par atkartotu nodoklu parkapumu un ja

nodoklu maksatajs ir ieverojis deklaraciju iesniegSanas terminus un kart€jo nodoklu

samaksas terminus, ka ari ir sadarbojies ar nodoklu administraciju §a likuma 32.2panta
izpratn€, nodoklu administracija uzlieck soda naudu 50 procentu apméra no $a panta
ceturtaja un piektaja dala noteiktas soda naudas.

Likuma ,,Par valsts socialo apdroSinasanu” 16.1 panta treSa dala noteic, ja tiek
konstatets, ka darba dev€js ir nodarbindjis personu, nenoslédzot darba, uznémuma,
graudniecibas vai parvadajuma ligumu, bet Valsts ien€mumu dienestam nav iesp&jams
nodarbinato personu identific€t, obligatas iemaksas un soda naudu piedzen $a panta
pirmaja dala noteiktaja kartiba, tas nepersonificgjot.

Iev€rojot minéto pieteic€jai pamatoti aprékinata PVN soda nauda Ls 18 895,02 un

soda nauda Ls 47,89 apmeéra saistiba ar samazinato no budZeta atmaksajamo PVN summu.
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Nemot veéra minétas tiesibu normas nosacijumus, VID pieteic€jai pamatoti noteicis

budzeta maksajamo soda naudu 50 procentu apmeéra, tas ir, 9 471,46 Ls.

[12] Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 31.2panta 1.1dala (redakcija, kas
bija speka lidz 31.12.2011) noteica, ja maksataja aplickama ienakuma summu, no kuras
atbilstosi $a likuma prasibam bija aprékinams un ieturams nodoklis, nav iesp&jams noteikt,
no darba devg€ja piedzen soda naudu, kas atbilst Ministru kabineta noteiktajam minimalas
méneSa darba algas apméram attiecigaja perioda, vai soda naudu, kas atbilst saskana ar
Darba likumu noslégtaja darba kopliguma nozar€ vai teritorija attiecigajam laika posmam
noteiktajam minimalas darba samaksas I[imenim.

Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 31.2panta 1.ldala noteic, ja fiziska
persona (ar1 tad, ja nav iesp&jams identificét konkréto darba veicg€ju) uz liguma pamata vai
bez liguma noslégSanas sistematiski gust ienakumu, kur§ liecina par darba attiecibam un
par kuru jamaksa algas nodoklis, bet Sis ienakums nav uzradits darba deveja
gramatvedibas uzskait€ vai izmaksas faktu nav iesp&ams konstatét, vai nav iesp&jams
identificet konkréto darba veic€ju, no darba devgja piedzen soda naudu triskarsa nodokla
apmeéra no summas, kas noteikta atbilstoSi Valsts ien€émumu dienesta riciba esoSajai
informacijai par personai aprékinamo atlidzibu, ja ta ir lielaka par normativajos aktos
noteiktas minimalas meéneSa darba algas apme@ru, vai no normativajos aktos noteikta
minimalas darba algas apmera, ja aprékinama atlidziba ir vienada ar to vai mazaka vai ja
tas lielumu nav iesp&jams noteikt (redakcija spéka no 01.01.2012.).

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments atzinis, ka atbildiba par
nodoklu likumu prasibu parkapumu nosakama atbilsto$i tam tiesibu normam, kuras tadu
paredz€ja parkapuma izdariSanas laika, ja vien jauna tiesibu norma nav privatpersonai
labveligaka (skat.2009.gada 29.oktobra spriedums lieta SKA-358/2009 8.punkts).

Konkrétaja gadijuma par labvéligadku normu atzistama norma, kas stdjas speka
2012.gada 1.janvari, tad€jadi IIN soda nauda aprékinama saskana ar to.

Ta ka audita laika konstatéts, ka pieteic€ja laika perioda no 2010.gada janvara
-2011.gada junijam un septembr1 ir nodarbinajusi neidentificétas personas, kuras nebija
uzraditas pieteic§jas darba laika uzskaites tabel€s, algu sarakstos un VID iesniegtajos
zinojumos par VSAOI un IIN, tad VID pamatoti atbilstoSi citétajai tiesibu normai
aprékinajis I[IN soda naudu 20 122,65 Ls.

[13] Gada parskata likuma 4.panta treSaja dala noteikts, ka gada parskatam ir
jasniedz patiess un skaidrs priekSstats par sabiedribas lidzekliem, saistibam, finansialo
stavokli, pelnu vai zaud€jumiem un naudas plismu.

Mingta likuma 21.pants noteic, ka neto apgrozijums ir iep€mumi no sabiedribas

pamatdarbibas, produkcijas pardoSanas un pakalpojumu sniegSanas no kuriem atskaitita
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tirdzniecibas atlaide un citas pieskirtas atlaides, ka ar pievienotas vértibas nodoklis un citi
nodokli, kas tiesi saistiti ar pardoSanu.

Likuma 22.panta otra dala noteic, ka 83 likuma 12. un 14.panta postenos
,PardoSanas izmaksas” un ,,Administracijas izmaksas” ieklauj ar tam saistitas personala
izmaksas, materialu izmaksas, pamatlidzeklu nolietojuma un nematerialo ieguldijumu
vertibas norakstijumu summu un citas ar tam saistitas izmaksas.

Likuma ,,Par uznémumu ienakuma nodokli” 4.panta pirmaja dala noteikts, ka
nodoklu maksataja — rezidenta un pastavigas parstavniecibas — apliekamais ienakums ir
saskana ar Gada parskatu likumu (..) sastadita maksataja gada parskata pelnas vai
zaud€juma aprékina uzraditais pelnas vai zaud€jumu apjoms pirms uznémumu ienakuma
nodokla aprékinasanas, kas ir attiecigi palielinats vai samazinats par to izdevumu vai
izdevumu dalas summu, kuri nav tiesi saistiti ar maksataja saimniecisko darbibu, un par to
zaud&jumu summu, kurus radijusi maksatajam piederoSo vai ta lietoSana esoSo socialas
infrastruktiiras objektu uzturésana.

Ieverojot to, ka pieteic€jas gramatvedibas uzskaiteé nav uzraditi faktiski giitie
ienémumi no taksometru pakalpojumu sniegSanas un nodarbinatajiem nav aprékinata
darba samaksa par nostradato darba laiku, VID pamatoti par 199 809 Ls palielinaja neto
apgrozijumu un zaud€jumu aprékina uzraditas izmaksas par papildus aprékinato darba
algu neidentificétiem darba némegjiem 21 123,35 Ls un VSAOI 5 088,61 Ls (darba devgja
dala), kopa 26 211, 96 Ls, ka rezultata korigeja 2010.gada UIN deklaraciju par 173 597 Ls
samazinot deklarétos zaudéjumus un par minéto summu samazinot zaudéjumus, ko parnes
uz nakamajiem taksacijas gadiem.

[12] Balstoties uz visiem iepriek§ noraditajiem apsv€rumiem, tiesa atzist, ka

Leémums ir pamatots un tiesisks, bet pieteikums noraidams ka nepamatots.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246. — 251.pantu un 289. —
291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

noraidit pilnitba KS ,Transporta grupa Rigas taxi” pieteikumu par Valsts
ienémumu dienesta 2012.gada 25.oktobra lémuma Nr.22.4.8/86740 atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa méneSa laikd no ta
sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas sudzibu Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu

nama.
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Tiesnese A.Pavele

16



