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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2016.gada 18.augusta

Rigas rajona tiesas tiesnese . Naruska

ar sekretari A.Klavinsku,

piedaloties aizstavim /aizstavis/

izskatfja no Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes administrativo parkapumu izskati§anas biroja sanemtos
administrativa parkapuma materialus par

/pers. A/ (turpmak — Persona), personas kods /personas kods/, dzvojosa — /adrese/,

saukSanu pie administrativas atbildibas par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmék Latviias APK) 149.Ppanta septitaja dafa
paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu,

konstatgja

2016.gada 21.marta amatpersona sastadja administrativa parkapuma protokolu Nr.PC239132 par to, ka 2016.gada 17.janvariplkst.18.20
In¢ukalna novada Persona vadija transportlidzekli /TL marka/, valsts registracijas numurs /TL numurs/, pa autocelu Riga — Veclaicene 37 km virziena no
Rigas uz Siguldu, lietojot narkotiskas vai citas pareibinoSas vielas pec satiksmes negadijuma fidz reibuma stavokla konstat€Sanas nepiecieSamai
parbaudes izdaranai vai atbrivosanai noteikta kartiba no $adas parbaudes — aizliegts lietot alkoholiskos dzerienus, narkotiskas vai psihotropas vielas.
Protokols sastadits pamatojoties uz Mediciiskas parbaudes protokolu Nr.234 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanai
un Valsts policijas inspektora zinojuma. Protokola noradts, ka ar $adam savam darbibam Persona parkapa Celu satiksmes likuma 27.panta 6.punkta
noteiktas prasibas un izdarfja Latvijas APK 149.15 panta septtaja dala paredz&to administrativo parkapumu (lietas 3.lapa).

Tiesas s€dé Persona savu vainu administrativa parkapuma izdarSana neatzina un liecingja, ka 2016.gada 17.janvari braucis no Rigas uz Siguldu, no
degvielas uzpildes stacijas izbraukusi automasina /TL marka/ un no ieskrieSanas joslas uzreiz uzbraukusi uz cela pirmas joslas vipam prieksa, no
sadursmes izvairfjies apbraucot Audi automasiu pa otro joshi, bet masiu sanesa, jo bija putenis, tpec uzreiz apstajies. Automasina /TL marka/
apstajusies aiz vina. [zkapis no automasinas, jo grib&jis parliecinaties, varbiit Audi vaditajam slikti, un devies uz bagaznieku p&c atstarojosas vestes, jo
ara bijis tunss, tad Audi automasina peksni sakusi braukt prom, uzreiz iebraucot otraja josla, kura brauksi vél automasima /TL marka/, kura notriekusi
vinu un arT ietriekusies Audi automasia. Kad vinu notrieca, atradies arpus automasinas, pie automasinas aizmuguréja ritena. Narkotiskas vielas nelieto.
Narkotisko vielu esanibu sava organisma skaidro ar to, ka vipS r smeketajs un tobrid bija beigusas cigaretes, un/TL marka/ automasma meklgjis
cigaretes un atradis divas cigaretes, vienu panemis, abas bijuSas bez filtra un to arT smekejis. Automasma /TL marka/, ko vadiis, nav vipa, to bija
aiznémies no pazistama cilvéka. Pec avarijas uz mirkli zaudgjis samanu, bet pec tam piec€lies, no Soka sapes nav jutis. P&c tam atbraukusi atra palidzba
un policija. Arsti vinu apskatfja, bet uz slhmnicu vigS nav braucis. Piezvanijis cilvekam un paltidzis, lai transporte vina masiu prom no negadijuma vietas.

Izvert§jusi zinas, kas izriet no Personas paskaidrojumiem un pargjiem administrativas lietas materialiem to kopuma un saistiba, tiesa atzist, ka
Persona nav izdarfjusi Latvijas APK 149.panta septitaja dala paredzgto parkapumu.

Lieta ir sekojosi pieradjun.

Celu satiksmes negadjjuma regjistré$anas protokols Nr. EZ308369, kuru sastadijis inspektors Valsts amatpersona un kurd noradts, ka 2016.gada
17 janvariplkst. 18.20 Incukalna novada uz autocela Riga-Sigulda 37. km Siguldas virziena notika sadursme, kur bija iesaistiti transporthidzekli /TL
marka/, registracijas Nr. /TL nunurs/, /TL marka/, registracijas Nr. /TL nunurs/, un /TL marka/, registracijas Nr. /TL numurs/, ka arT gajéjs - Persona,
kura pirms celu satiksimes negadijuma vadija /TL marka/, registracijas Nr. /TL numurs/. Personas statuss protokola fikséts ka gajgjs (lietas 22.-27.lapa).

Biidans nopratinats, ka liecinieks /pers. B/ tiesas sédé liecingja, ka uz notikuma vietu atbraucis péc avarijas. Persona celu satiksmes negadijuma
bridi tika noforméts ka gjéjs. Notikuma vieta bija bijusi atra palidziba, kura apskafijusi Personu, bet vins atteicies no hospitalizacijas. Persona tika
nogadata uz narkotisko vielu ietekimes parbaudi. Alkohola reibuma Personai nebija. Par to kadi medikamenti tika doti Personai nezina.

Neatlickamas mediciniskas palidzibas izsaukuma elektroniska karte, kur fikséts, ka Personai konstatéti vairaki miesas bojajumi. Noradts, ka pec
liecinieku vardiem - virietis esot aptur€jis savu automas§inu /TL marka/ prefi benzintankam vid€ja braukSanas josla, péc ka ar dor€m esot dauzjis
garambraucos$ai automasinai /TL marka/ /TL numurs/ pa prieksgjo stiklu, kad no aizmugures braucosa autormasina /TL marka/ /TL numurs/ ietriekusies
automaS$ma /TL marka/, aizkerot arT virieti, p&€c notikuSa esot gulgjis zeme savas automaSmas priekSpus€, kura neesot iesaistta celu satiksmes
negadijumi. leroties adres€, uz vietas atrodas pasvaldibas policija, kura esot braukusi garam un p&€c kuras vardiem - virietis esot bijis ar neadekvatu
uzvedibu, par notikuSo neko neatceras, izbrits, kaut policija atkartoti stastfjusi par notikumu. Noliedz jebkadu medikamentu, fidzeklu lietoSanu. No
hospitalizacijas virietis atteicies, palicis ar uz vietas ar celu policiju (lietas 44-46.lapa).

Personas 2016.gada 17 janvara paskaidrojums, kurd noradis, ka vadija automasinu /TL marka/, valsts numurs /regnr./, virziena no Rigas uz
Siguldu, kad no benzintanka izgriezas automasina /TL marka/ 80 un parkapa celu satiksmes noteikumus bez uzmanibas un parliecinasanos par kustibu uz
galvena cela. P&c eso$a notikuma izkapa no auto, kuru aptur€ja un neatceras, kas notika. Iesp&jams i notriekts (lietas 28.lapa).

/pers. C/ paskaidrojums, kura vipS norada, ka atradies automasma /TL marka/ ka pasazieris, s€dgjis blakus vadttajai. Izbraukusi no DUS Total un
Vidzemes Sosejas un pabraucot 50 metrus, vius apsteigusi automasina /TL marka/, registracijas Nr. /TL nunmurs/, kura apstajusies priek$ un blok&jusi
celu.. Virietis (vadajs) iZkapis no automaSinas un, pienakot pie vigu automasias, sacis ar speku sist pa blakusseédétaja stiklu. Nobijusies, jo vigs



wzvedies neadekvati, un centusies apbraukt vina automasinu pa kreiso pusi. Iebraucot kreisaja josla sajutusi specigu sitienu pa automasinas aizmuguri.
Izkapjot no automasmas konstat&jusi, ka vinos ietriekusies autormasia /TL marka/ /TL numurs/. AutomaSias /TL marka/ vaditaja nogadata slimnica.
Sadursmes bridi/TL marka/ stavja uz vietas, tas vaditdjs atradas uz ielas, ka notika uzbraukuns gajéjam, nav redzgjis (lietas 29.lapa).

/pers. D/ paskaidrojums, kur tapat noradits, ka virietis izkapis no automasinas. Paskaidro, ka virietis nacis uz vinas automasinas pusi savilcis diires,
vina parkartojusies uz otru joslu un noticis negadijuns (lietas 34.-35.lapa).

/pers. E/ paskaidrojums, kurd vip$ norada, ka 2016.gada 17.janvari braucis no Rigas uz Siguldu ar autorma$inu /TL marka/, registracijas Nr. /TL
numurs/. Braucot pa labo pusi, prieksa ieraudzjis Skérslhi - Audi 80, registracijas Nr. /TL numurs/, kur$ izskatijies, ka bija apstajies, un parkartojies uz
kreiso joslu. Negaiditi apbraucama automasina parkartojusies vina braukSanas josla. Lai izvairtos no sadursimes, brenwgjis un parkartojies uz labo joslu.
leraudzjis vél vienu Skérsli - stavosu /TL marka/, registracijas Nr. /TL numurs/, un atkal méginajis izvairities no satiksmes — izbraukt pa vidu. Abas
joslas bijusas blok&tas un notikusi sadursme. Dazas sekundes pirms negadfjuma blakus /TL marka/ uz cela pamangis cilvéku, bez atstarojoSiem
elementiem. Nezin, vai bijis kontakts ar gaj&ju (lietas 31.-32.lapa).

Amatpersonas /pers. F/ zinojums, kura noradits, ka 2016.gada 17 janvart pildot dienesta pienakumus kopa ar /pers. G/, postent Vidzemes Soseja
no VangaZiem @idz Sigulda, plkst.19.20 sapéma izsaukumu no OVB par negadjumu Riga — Veclaicene 37 km, kur ekipazai “celu policija” ir
nepiecieSama palidziba. Ierodoties notikuma vieta, nodeva Personu, kuru nepiecieSams uz aizdomu pamata nogadat narkologjjas centra uz narkotiku
parbaudi. Par celu satiksmes negadijumu paskaidroja, ka vaditajs Persona vadijis automasinu /TL marka/ ar valsts numuru /regnr./ pa Soseju Riga —
Veclaicene virziena no Rigas uz Siguldu un 37 km noticis celu satiksmes negadijuns, kur iesaistitas vel divas automasinas. Doto negadijumu noforngja
ekipaza 1403 un sastadija celu satiksmes regjistrésanas protokolu. Vaditajs Persona tika nogadats VSIA “Rigas psihiatrijas un narkologjjas centra” (lietas
5.lapa).

Mediciniskas parbaudes protokols Nr. 234 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteik$anai, un Kimisko toksiologiskas
izmeklesanas rezultati Nr. 353 un Nr.1538, kur konstatéts, ka 2016.gada 17 janvari plkst. 20.57 Persona bijusi narkotisko vielu iespaida — wina atrasta
tetrahidrokanabinola skabe (lietas 7., 8., 13.lapa).

Lemuns par atteikSanos uzsakt kriminalprocesu, kur noradis, ka 2016. gada 17.janvariap plkst. 18220 Incukalna novada, uz autocela Riga -
Sigulda 37. km virziena uz Siguldu notika sadursme starp transportlidzekliem /TL marka/ ar v.n.z /regnr./, kuru vadija Persona, /TL marka/ ar vn.z /TL
numurs/, kuru vadga /pers. D/, un/TL marka/ ar v.n.z. /TL numurs/, kuru vadija /pers. F/, ka rezultata miesas bojajumus guva Persona un /pers. D/.
Materialu parbaudes laika tika noskaidrots, ka automasias /TL marka/ vaditaja /pers. D/, apbraucot brauktuves vidi, stavoso transportlidzekli /TL
marka/, pirms manevra uzsakSanas neparliecingjusies par kustbas dro§ibu aiz vadia transportlidzekla, ka rezultata notikusi sadursme starp
transportlidzekliem /TL marka/ un /TL marka/, ka rezultata cieta /TL marka/ vaditaja /pers. D/ un uz bravktuves vidus, kur atlautais braukSanas atruns ir
90 knv/h, bez atstarojosiem elementiem, esosais gaj€js Persona (lietas 21.lapa).

Administrativa parkapuma protokols Nr. PC239131, kas sastadits 2016.gada 21.marta par parkapunu, kas paredzets Latvijas APK 46.panta
pirmaja dala, kur noradits, ka 2016.gada 17.janvariplkst. 18.20 Persona vadija transporta lidzekli, atrodoties apreibinoso vielu iespaida, par ko
parbaudes laika radas aizdomas. Sanemot mediciniskas parbaudes protokolu Nr. 234 , konstatets, ka Persona neatlauti lietojusi narkotiskas viela.
Persona noradfjusi, ka nepiekrt, pievieno paskaidrojumu (lietas 17.lapa)

Personas 2016.gada 21.marta paskaidrojums, kura noradits, ka lidz celu satiksmes negadijumam narkotiskas vielas nav lietojis un nelietoja. Pec
celu satiksmes negadjuma ara smekeja, kad bija beigusas persorigas cigaretes saka meklet /TL marka/ busa cigaretes. Atrada cigareti bez filtra
blakussedetaja durvis, kuru izsmekeja. Visticamak, ka ST cigarete satur€ja kadu narkotisko vieln. Nepiekrtt par narkotiku lietoSanu pie stires (lietas
14.]lapa).

Amatpersonas M.Baumana zmojuns, kurd noradtts, ka vipa lietvediba atrodas materials administrativa parkapuma lieta par celu satiksmes
negadijumu, kas notika 2016.gada 17.janvart Inukaina novada uz autocela Riga — Veclaicene 37 km 2016.gada 21.marta Personai viga aizstavja
/aizstavis/ klatbttn€ uzradti atkartotas narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu lietoSanas rezultati. Protokola sastad®anas bridi par transportlidzekla
vad®anu, atrodoties narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu iespaida. Personai tika uzsakts sastadtt protokolu, ka laka aizstavis lika saprast, ka
Persona nenoliedz narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu lictoSanu pec negadijuma, bet nevis pirms negadijuma. Pamatojoties uz to anuléts protokols
PC239230 un sastadtts protokols Nr.PC239032 par to, ka Persona lietoja narkotiskas, psihotropas vai toksiskas vielas pec celu satiksmes negadijuma.
Tapat jau noradot citus iemeslus, kap&c ir konstatetas narkotiskas, psihotropas vai toksisko vielu klatbiitne organisma. Protokola sastadiSanas laika, art
pirms ta, Persona aizstavja /aizstavis/ teikto secinams, ka tick apzinati mainttas liecibas, lai izvairitos no normafivajos aktos noradias atbildibas (lietas
15.]lapa).

Amatpersonas M.Baumana zinojuns, kura noradis, ka lietas izskatiSanas laika Personas aizstavis norada, ka Persona narkotiskas, psihotropas vai
toksiskas vielas lietojis pec negadfjuma noradot, ka vips tikpat labi taja bridi vargjis vienkarsi pastaigaties, ta ka taja laika jau notika administrativa
protokola Nr.PC239030 sastadiana, pamatojoties uz pedejo izteikto versiju sastadits administrativa parkapuma protokols PC239032. Pamatojoties uz
to, lidz anulét administrativa parkapuma protokolu PC239030 (lietas 16.1apa).

Administrativa parkapuma protokols Nr.PC239132, no kura izriet, ka Persona ar ta saturu i iepazistinata, parkapumam nepiekrt. Taja noradts,
ka Persona parkapusi Celu satiksmes likuma 27.panta sesto daju un izdarfjusi Latviias APK 149. Ppanta septitaja dala paredzéto parkapumu (lietas
3.lapa).

Personas 2016.gada 21.marta paskaidrojums, kura noradits, ka narkotisko vielu nav i un apzinati lietojis, jo pec celu satiksmes negadijuma
alkoholu nelietoja, narkotiku reibuma sevi apzinati nenoveda, jo tad tiktu atzts par vainigu. Vienigais izskaidrojuns i tads, ka péc celu satksmes
negadijuma izsmekeja veikala iegadatas cigaretes un, kad tas beidzas, atrada /TL marka/ busina blakusseédétaja durvis cigareti bez filtra, kuru izsmekgja.
Nevar noliegt, ka tiesu medicinas parbaude ir konstatéta narkotiskas vielas esamiba, tacu narkotikas nav lietojis t&i. Patiesi noZlo radusos situaciju, lidz
izbeigt administrativo procesu (lietas 18.lapa).

Latvijas APK 149.13panta septitaja dala paredzéta administrativa atbildiba par alkoholisko dzgrienu, narkotisko vai citu apreibinoso vielu lietosanu
pec satiksmes negadijuma, ka art pec tam, kad transportlidzeklis tiek apturgts pec policijas darbinieka, robeZsarga pieprasjuma, lidz parbaudei, kas
nosaka alkohola koncentraciju asinis vai konstat€ narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekimi, vai atbrivosanai no §i parbaudes noteikta kartiba.

Mingta tiesbu norma ietverta Latvijas APK 10 “a” nodala — administrativie parkapumi celu satiksn€, pantd, kur paredzta atbildiba par
transportlidzekla vadi§anu alkohola reibuma vai narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekme.

Tatad, lai Personu sauktu pie administrafivas atbildibas péc Latvijas APK 149.13panta septtas dalas, $aja lieta tiesai jakonstaté §a panta
dispoZicija minctas obligatas sastavdalas, t.i., jakonstaté vai ir noticis celu satiksmes negadijuns, vai ta laika Persona ir vadijusi transportlidzekli un vai
péc celu satiksmes negadijuma lidz parbaudei, kas nosaka alkohola koncentraciju asinis vai konstaté narkotisko vai citu apreibinoso vielu ietekmi, vai
atbrivosanai no §is parbaudes noteikta kartiba, ta ir lietojusi narkotiskas vielas.

Atbilstosi Celu satiksimes likuma 1.panta 7.punktam celu satiksmes negadjums ir celu satiksme noticis nelaimes gadijuns, kura iesaistts vismaz



viens transportlidzeklis un kura rezultata cilvéks gajis boja, vigam nodariti miesas bojajumi vai arf nodartti zaudgjumi fiziskas vai juridiskas personas
mantai vai videi, ka arT cita vieta, kur iesp&jama transportlidzekla brauksana, noticis negadjjuns, kura iesaistits transportlidzeklis.

Par to, ka 2016.gada 17 janvari ap plkst.18.20 Inéukalna novada uz autocelu Riga — Veclaicene 37. km virziend no Rigas uz Siguldu notika celu
satiksmes negadijums, lieta strida nav.

Atbilstosi Celu satiksmes negadijuma registréSanas protokola Nr. EZ308369 noraditajam - 2016.gada 17 janvariplkst. 18.20 In¢ukalna novada
uz autocela Riga-Sigulda 37. km Siguldas virziena notika sadursime, kur bija iesaistiti transportlidzekli /TL marka/, registracijas Nr. /TL numurs/, /TL
marka/, registracijas Nr. /TL numurs/, un/TL marka/, registracijas Nr. /TL numurs/, ka arT gajéjs - Persona, kura pirms celu satiksmes negadijuma
vadija /TL marka/, registracijas Nr. /TL numurs/. Personas statuss protokola fikséts ka gajéjs.

Ar Medicmiskas parbaudes protokoluNr. 234 narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu ietekmes (iespaida) noteikSanai, un Kimisko
toksiologiskas izmekleSanas rezultatiem Nr. 353 un Nr.1538, pieradits, ka uz2016.gada 17.janvari plkst. 20.57, t.i. péc celu satksmes negadijuma,
Persona bijusi narkotisko vielu iespaida.

Administrativa parkapuma protokola Nr.PC239132 amatpersona noradijusi, ka Persona parkapusi Celu satiksmes likuma 27.panta sestaja dala.

Celu satksmes likuma 27.panta noteikta celu satiksmes dalibnieku riciba cefu satiksmes negadijumos, kas attiecas uz visiem celu satiksmes
dalibniekiem, t.i. jebkuru personu, kas atrodas uz cela vai tiesi piedalas celu satiksme.

Turklat mineta panta sestd dala paredz ka transportidzekla vaditajam pec celu satiksmes negadijuma hidz reibuma stavokla konstateSanai
nepiecieSamas parbaudes izdariSanai vai atbrivosanai noteikta kartiba no $adas parbaudes aiziegts lietot alkoholiskus dzerienus, narkotiskas vai
psihotropas vielas.

Aizliegumu lietot alkoholiskus dzerienus, narkotiskas vai psihotropas vielas pec celu satiksmes negadjuma gajejam, likuns neaizliedz un par to
atbildiba nav paredzeta.

No minéta izriet, ka, lai Personu sauktu pie administrafivas atbildibas péc Latvijas APK 149. panta septitas dalas, nepieciesans noskaidrot, vai
administrativa parkapuma izdarSanas bridi vins ir bijis transportlidzekla vaditajs.

Celu satiksmes likuma 1.panta 28.punkta teikts, ka transportlidzekla vaditajs i fiziska persona, kas vada transportlidzekli, tai skaita vad®anas
iemanu parbaudes laika, kura notick normativajos aktos noteiktaja kartiba, vai apmaca vadi transportlidzekli personu, kurai nav atbilstosas kategorijas
transportlidzekla vadRanas tiesibu. Sis jedziens uz personu, kura ir vadijusi transportlidzekli, attiecas fidz tam bridim, kad $o transportlidzekli sak vadit
cita persona.

Lieta nav strida, ka 2016.gada 17.janvart pirms plkst.18.20 Incukalna novada pa autocelu Riga — Veclaicene 37 km virziena no Rigas uz Siguldu
Persona vadija transportlidzekli /TL marka/, valsts registracijas numurs /TL numurs/.

Lemums par atteikSanos uzsakt kriminalprocesu, noradts, ka materialu parbaudes laika tika noskaidrots, ka automasias /TL marka/ 80 vaditaja
/pers. D/, apbraucot brauktuves vidd, stavoso transportlidzekli /TL marka/, pirms manevra uzsaksSanas neparliecinajusies par kusfibas drosibu aiz vadita
transportlidzekla, ka rezultata notikusi sadursme starp transportlidzekliem /TL marka/ un /TL marka/, ka rezultata cieta /TL marka/ vaditaja /pers. D/ un
uz brauktuves vidus, kur atlautais brauksSanas atrums ir 90 kinvh, bez atstarojosiem elementiem, esosais gaj€js - Persona.

Gan no mnéta dokumenta, gan pargjiem lieta ieghtajiem pieradjumiem izriet, ka celu satiksmes negadijums noticis laika, kad Personas ieprieks
vadtais transporta lidzeklis stavejis un pati Persona atradusies uz cela, tatad, transporta fidzekla vadiSanu partraukusi pirns celu satiksmes negadijuma.

Atbildiba par parkapumiem, kas attiecas uz transportlidzekla vadiajiem, personam var iestaties tikai taja laka, kad vipS bija vadiis
transportiidzekli.

Tiesas ieskata, $ada situacija celu satiksmes negadijuma bridi persona nav atzistama par transportlidzekla vaditaju, lidz ar to nav subjekts, kas butu
saucans pie administrafivas atbildibas pec Latvijas APK 149. ! panta septitas dalas.

Apstaklis, ka Persona i pirms celu satiksimes negadijuma transporta lidzekli vadijusi un celu satiksmes negadijuni ir konstatéti bojajumi arf viga
transporta lidzeklim, nav pamats atzit, ka uz vigu bitu attiecinama Celu satiksmes likuma 27.panta sesta dala.

Latvijas APK 239. panta 1.punkts nosaka, ka lietvedibu administrativa parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja nav bijis
notikumma, vai taja nav administrativa parkapuma sastava.

Tiesa atzist, ka lietvediba administrativa parkapuma lietd par Personas sauk3anu pie administrativas atbildibas par Latviias APK 149. Spanta
septitaja dala paredzeta administrativa parkapuma izdarSanu ir izbeidzama, jo Persona nav subjekts, kuram paredzgta atbildba par administratva
parkapuma izdarSanu.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un saskana ar Latvijas APK 239.panta 1.punkta, 289.16 289,18 pantu,

nosprieda

izbeigt lietvedibu administrativa parkapuma lieta Nr.133036016 (administrativa parkapuma protokols Nr.PC239132) attiecba uz /pers. A/,

personas kods /personas kods/, par parkapumu, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.panta sepfitaja dala.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegja 10 (desmit) darba dienu laika no pilna sprieduma pazinosanas dienas,
stidzibu iesniedzot Rigas rajona tiesa.

Pilns spriedus tiks sastadits un piecjanms 2016.gada 26.augusta.

Rigas rajona tiesas tiesnese I.Naruska



