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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2023. gada 6. janvari
Rigas pilsctas tiesa:
tiesnese G.Cepule,
piedaloties prokuroram K Kriiminam,
aizstavim LPukitim,

atklata tiesas sed¢ iztiesaja kriminallietu, kurd /pers. A/, personas kods /personas kods/, apsitidzEts noziedziga nodarfjuma izdarSana, kads
paredzets Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala.

Aprakstosa dala

Parbaudijusi un novertgjusi visus krimnallieta esoSos pieradfjumus, tiesa konstateja, ka/pers. A/ izdarfa zAdzbu nelield apmera turpmak
noradttajos apstaklos.

2022. gada 11. oktobrT pkst. 16.16 /pers. A/, atrodoties /adrese/, mantkarigu motivu vadits un uzskatot, ka viga darbibas neviens nenovero, ar
savu labo roku atvéra uz /pers. C/ muguras eso$o un vinai piederoso mugursomu, no tas izvilka vienu iepakojumu matu krasas “Loreal Preference vivids”
8,25 euro vertiba un vienu iepakojumu “Syoss sprejs keratin”’ 5,85 euro vértiba. P&c tam/pers. A/ aiztur€ja Valsts policijas darbinieki.

Ar savam darbibam /pers. A/ nolaupija /pers. C/ piederosu kustamu mantu 14,10 euro vertiba, tas ir neliela apnmera.

Tadgjadi /pers. A/ izdarja Krimnallikuma 180. panta pirmaja dala paredz&to noziedzigo nodarjjumu.

Mofivu dala

Apsidzetais /pers. A/ 2023. gada 6. janvara tiesas s€de apstipringja, ka vipam ir saprotama apsiidziba un atzina savu vainu vigam izvirzitaja
apsiidziba, uzturgja ligumu par pieradjumu parbaudes neveikSanu tiesas izmekleSana, apliecindja, ka vinam ir saprotama §is kartibas biifiba, procesuala
kartiba un sekas. Cietusi/pers. C/ nolaupitas mantas ir atguvusi un kompensaciju neprasa.

Tiesa lietas materialu parbaudes rezultata un uzklausgjusi procesa dalibniekus, i parliecinajusies, ka nav Saubu par /pers. A/ vainu inkrimintajas
noziedzigd nodarfjuma pec Krimnallikuma 180. panta pirmas dalas, ir konstateti visi Kriminalprocesa likuma 499. panta pirmaja dala paredzgtie
prieksnoteikumi pieradjumu parbaudes neizdariSanai, pamatojoties uz to pienéma lEmunmu neveikt pieradijunu parbaudi tiesas izmekleSana, iznemot
persomu raksturojoSo materialu. Saskana ar Krimnalprocesa likuma 527. pantatreSo dalu pieradjumu analize un uzskaitjuns spriedumad nav
nepiecieSamns.

Tiesa saskapa ar Kriminallikuma 35. un 46. pantu, nosakot soda veidu gem vera izdartd noziedziga nodarjuma raksturu un radito kait€junmu,
vairiigd personibu, soda merki, bet nosakot soda méru - atbildibu nrikstinosos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Kriminallikuma 7. panta treSo dalu apsiidzeta izdarttais noziedzigs nodarfjuns klasificgjans ka mazak smags nozieguns, kurS ir versts
pret pasumu, un apdraud mantas Tpasnieka valdijuma un lietojuma tiesibas, un tiesibas brivi rikoties ar mantu. Ar $ada veida noziedzigo nodarfjumu nav
nodarits mantiskais zaud&jumms, cietust nav pieteikusi kaitgjuma kompensaciju, jo preces viga sanémusi no policijas.

Noskaidroti raksturojoSie dati par /pers. A/ — bez izglitibas, precgjies, péc vardiem apgadajami tris nepilngadigi berni, apgalvo, ka veselibas
stavoklis apmierinoss, pec personu parlika zipam deklaréta dzives vietas adrese /adrese/, nav zipu par nodarbinafibu, pec vardiem stradajis /adrese/ 4
menesus, sodits administrativa karta, vairakkart sodits (péc Krimnallikuma 180. panta, 175. panta, 176. panta. 185. panta, 231. panta, 231. panta),
peédgjo reizi ar Zemgales rajona tiesas 16.09.2022. spriedumu péc Kriminallikuma 180.panta pirméas dalas ar Slaicigu brivibas atpemSanu 1 ménesi 20
dienam, ar Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesas 01.03.2022. spriedunmu péc Kriminallikuma 180.panta pirméas dalas un 175.panta pirmas dalas,
ieverojot Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas 17.05.2022 spriedumu, sodits ar brivibas atpermsanu uz 4 ménesiem.

Lieta i velgjies noslegt vienoSanos ar prokuroru par vainas atziSanu un sodu, pec attieciga protokola sagatavoSanas no tas atteicies. Tiesas sede
pieprasia obligatu cietusas klatbutni, centas ieght vinas piekriSanu izligumam, pret ko vina kategoriski iebilda.

Tadejadi tiesai izskatama lieta ir pabeidzama ar notiesajoSu spriedum.

Krimmnallikuma 180. panta pirmas dalas sankcija nosaka sodu brivibas atpensSanu uz laiku fidz vienam gadam vai ar Blaicigu brivibas atpenmSanu,
vai ar probacijas uzraudzibu, vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas sodu.

Tiesas ieskata, apstdzgtajam /pers. A/ par izdartto noziedzigu nodarjumu i piemerojans pamatsods - laiciga brivibas atpemsana. Pastavot
mincto apstaklu kopumam, tiesa secina, ka apstidzeta /pers. A/ cilvektiesibu ierobezoSana brivibas atnemsanas veida atbilst Kriminalprocesa likuma
merkim un Kriminalprocesa likuma 12. panta definétajam cilvéktiesibu garanteéSanas principam, ka ar ir sameriga ar nodartto kaitéjumu un ar noziedziga
nodarfjuma smagumu. Kriminalsoda noteikSana tiesai jaievero vispargjie tiesibu principi, taja skaitd humanisma princips. Soda merkis nav tikai sodt, bet
ar panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no nozedzigu nodarfjumu izdariSanas, tatad sodam jabit tadam, kas sekmé
individa velesanos laboties un staties uz likumpaklausibas cela.

Ka redzans, tad /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarjumu verstu pret personas fpasuma tiesibam, nav izdarfjis secinajunus ar1 pec ieprieksgjam
sodanibam, neciena sabiedribas intereses, nav zinu, ka pats merktiecigi izmantotu kadus rehabilitacijas pasakunmus pat sava laba, pastav butiskas Saubas,
vai bilis sagaidams ar brivu gribu saistama soda izpilde un attiecigi, vai biis sasniedzami soda merki. Izdargis visai savas noziedzigas bezjedzigas darbibas
cietusai tie$i no mugursomas vinas klatbtitn€, tadejadi izradot 1pasu nekaunibu un neciequ pret sabiedriskas kopdzives elementaram normam, kas kopa ar
sodanibu vesturi liecina, ka zadzbas persona uzskata par dzives normu un tas kjuvusas par pastavigu nodarbosanos. Tiesas ieskata, sods par izdarito
apstdzetajam nosakams tikai brivibas atpemSanas veida (islaicigas brivibas atpemSanas sods), jo tikai piespiedu karta ir iesp&jams sasniegt soda merkus
atzistot, ka tikai $ads soda veids sasniegs Krimnallkuma 35. panta otraja dala paredzgto soda merki. Citu soda veidu izpilde var bit ieverojami
problematiska, to izpilde ir viegli radtt izpildes novilcingjuma apstak]us un tie nedos vajadzigo rezultatu. Kops 13.10.2022. atrodas ieslodzjuma vieta, nav
ticamas informécijas par nodarbinafibu un véra nemamiem pastavigiem legaliem ienakumiem, lai likumé noteikta laika bitu iesp€ja prastt no vina naudas
soda izpildi noteikta laka un pat minimala apmera. Naudas sods $ai gadijuma nesasniegs soda merkus. Nosacita Tlaiciga brivibas atnpensanas soda
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izpilde nebiitu adekvata ne pec likuma, ne art pec bufibas. Pilna termiga brivibas atpenSana jau bitu parak bargs soda veids un parsniegtu nodartta
kaitgjuma un nodarjuma raksturojumam adekvatu sodu.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro dalu tiesa nem véra apstaklus, kuri likuma ir paredzeti, tiesa atzist par apsiidzeta atbildibu nikstinosu
apstakli attieciba uz apsiidzeto - valsirdigu atzSanos noziedziga nodarfjuma izdar§ana un izdarita nozlosanu, kas ir fikséta lieta. Cietust kait&juma
kompensaciju par zadzbu nav uztwrgjusi, jo paguva atgiit nozagtas preces nebojatas. Tiesa neatzist par atbildibu mikstinoSiem apstakliem aizstavibas
nomneto, ka apsitidzetais cietusai mantas i atdevis, jo to ir izdarfjusi policijas darbinieki (lietas 43.lapa), ka ar to, ka prettiesiski ieghtas mantas nav
izradfjusas derigas prieks pasa /pers. A/, jo katrai mantai ir sava vertiba, kas lieta ir maksimali noskaidrota. VipS ir velgjies prettiesiski iznemt un izpemis
no Tpasnieces valdjuma mantas, kas vismaz vinai ir bijuSas vajadzigas un derigas. Neatkarigi no ta, kads kosmetiskais Iidzeklis i patiesiba izradgies
flakonos, vins ir cergjis uz citu vertigu, paSam vai kadam citam merkim noderigam mantam (netieSs nodomns attieciba pret ieghtas mantas realo vertibu vai
saturu nav pretruna ar noziedziga nodarfjuma sastava elementu kopumu).

Pieradijumu parbaudes neizdariSana iztiesaSand ir procesuala darbiba, kas i pielayjama pie apstakliem, kad apsiidzStais atzist savu vainu.
Apsiidzetie, piekrtiot lietas iztiesaSanai bez pieradijunu parbaudes, izmanto savas tiesibas uz vienkarSotaku procesu, kas péc tiesu prakses principiem,
nav atzistams par patstavigu vinu atbildibu nikstinoSu apstakli, bet tiesa nem vera pie soda mera noteikSanas, lai gan konkrétaja gadjuma vel vairak —
tiesibas vz vienosanos /pers. A/ nav velgjies izmantot. Izligums, kas dotu iesp&ju apsiidzetajam izvairities no atbildibas vispar, nav cietuSas pienakurms.

Saskapa ar Krimmnallikuma 48. panta pirmas dalas 1. punktu par /pers. A/ atbildibu pastiprinosu apstakli krimnalprocesa atzistams tas, ka
noziedzigais nodarfjus veido noziedzigo nodarfjunu recidivu.

Tiesas ieskata, atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba jau pati par sevi liedz iespgju tiesai noteikt panta sankcija paredzeto mnimalo sodu, tadgjadi
soda meram jabit bargakam (skat. Augstakas tiesas Senata Krimnallietu departamenta 2006. gada 8. februara Enuma lieta Nr.SKK 01-74/06).
Turklat atbildibu pastiprinosa apstakla esaniba un agraka sodaniba izsledz Krimmnallikuma 49. panta piemerosanu apstidzetajiem. Tadejadi slaicigas
brivibas atgensanas sods /pers. A/ pienmerojans tuvinot maksimalai soda veida robezai.

Saskapa ar Kriminallkuma 52. pantusoda laka ieskaitams aizturéSanas laks $aja procesa no 11.10.2022. plkst.16.21 Tidz 13.10.2022.
pkkst.15.00, kas ir 2 (divas) dienas, ka ari apcietinajuma pavaditais laiks no 2023. gada 6. janvara lidz sprieduma speka stasanas bridim

Soda izpildes nodrosinasanai /pers. A/ idz sprieduma speka stasanas bridim noteikt drosibas idzekli — apcietinajumu.

No procesudlo zdevunu par aizstavja darba atlidzibu pirnstiesas procesa un tiesas s€dé piedzinas /pers. A/ atbrivot, jo vipS atrodas
apcietinajumi. AtraSands apcietindjumd nav iemesls atbrivosanai, jo ari tur vai péc Hlicigas brivibas atnemSanas soda izcieSanas darbsp&jiga vesela
personas var stradat un giit ienakunmus. Tomer tiesa atzist, ka ir pamats, piemerojot Kriminalprocesa likuma 20. panta ceturto dalu un 83. panta piekto
dalu, atbrivot apsiidzto /pers. A/ no samaksas par aizstavja sniegto juridisko palidzibu pirmstiesas procesa un tiesas procesa, un aizstavja darba
samaksu 270,00 EUR apmera segt no valsts lidzekliem, ka ari par paredzamo rékinu par anglu valodas tulka pakalpojumu tiesas sedgs.

Jautajuns par lietiskajiem pieradijumiem izlenjams saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. pantu- vienu CD-R disku ar ierakstiem no
videonovérosanas ka elektronisko dokumentu atstat glabat pie kriminallietas materialiem

Rezolutiva dala

Nemot véra noskaidroto, saskana ar Krimmnalprocesa likuma 520. pantu, tiesa

nosprieda

Atz /pers. A/ par vainigu Kriminallikuma 180. panta prmaja dala paredzetd noziedzigd nodarfjuma izdariSand un sodit ar slaicigu brivibas
atpemSanu uz 3 (tris) meneSiem

Saskanpa ar Kriminallkuma 52. pantusoda laika ieskaitt aizturéSanas laku S$aja procesa no 11.10.2022. pkst.16.21 Tdz 13.10.2022.
pkst.15.00, kas ir 2 (divas) dienas, ka arT apcietinajuma pavadtto laiku no 2023. gada 6. janvara idz sprieduma speka stasanas bridim.

Soda izpildes nodrosinasanai /pers. A/ idz sprieduma speka stasanas bridim noteikt drosibas Iidzekli — apcietinajunmu.

/pers. A/ atbrivot no procesualo izdevumu piedznas par labu valstij par aizstavibas realizacijai uzaicinata aizstavja darbu pirmstiesas procesa un
tiesas s€de (kopa 270,00 EUR) apmera.

Lietisko pieradjumu (p&c sprieduma speka stasanas) CD-R disku ka elektronisko dokumentu saglabat lietas materialos.

Saisinatais sprieduns nav parsiidzams un stajas speka, kad izbeidzies 10 dienu termin$ un procesa dalibnieki taja nav izmantojusi savas tiesibas
iesniegt rakstisku ligumu par pilna sprieduma sagatavosanu.

Pilnu spriedumu var parsiidzet vai noprotestet 10 dienu laika no ta pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesai, iesniedzot stidzibu vai
protestu Rigas pilsétas tiesa.

Pilns spriedunms sagatavots un pieejams 2023. gada 3. februart.

Tiesnese G.Cepule



