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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera, 2017.gada 2.februart

Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija $ada sastava:

tiesas s€des pricksseédétaja tiesnese S.Bakmane

tiesne$i Z.Cera un A.Bukavs

tiesas s€des sekretare M.Bérzina

piedaloties prasitajas /pers. A/ parstavim /pers. B/, atbildétajam /pers. C/, atbildetaja Lodes pagasta zemnieku saimniecibas
/Nosaukums A/ parstavim /pers. D/, Valsts zemes dienesta parstavei /pers. E/

izskatjja atklata tiesas sé€dé civillietu /pers. A/ prasibu pret /pers. C/, Lodes pagasta zemnieku saimniecibu
/Nosaukums A/, Valsts zemes dienestu par nekustama Ipasuma robezu parbaudiSsanu un robezu noteikSanu atbilstosi nekustama
TpaSuma zemes robeZu planam sakara ar prasitajas /pers. A/ apelacijas siidzibu par Valmieras rajona tiesas 2016.gada 21.marta
spriedumu un

konstateja:

/pers. A/ /datums/c€lusi Valmieras rajona tiesa prasibu, vélak iesniedzot prasibas pieteikuma papildinajumu,
grozfjumu, pret atbildetajiem /pers. C/, Lodes pagasta zemnieku saimniecibu /Nosaukums A/ (turpmak — ZS /Nosaukums A/)
un Valsts zemes dienestu par nekustama ipaSuma robezu parbaudianu un robezu noteikSanu atbilstosi nekustama ipaSuma
zemes robezu planam.

Prasiba un tas papildinajumos, grozijumos (/.[.4-6, 57-59, 61, 66-68) lugts:
1) parbaudit nekustama ipaSuma /Nosaukums B/, kas atrodas Rijienas novada Lodes pagasta, kadastra numurs
/mumurs A/, robezas;

2) nekustama Tpasuma /Nosaukums B/, kas atrodas Rijienas novada Lodes pagasta, kadastra numurs /numurs A/,
robezas noteikt atbilstosi nekustama ipasuma /Nosaukums B/ zemes robezu planam, kas izgatavots 2003.gada un registréts
Nekustama ipasuma valsts kadastra registra 2003.gada 26.augusta.

Prasibas pieteikuma un ta papildinajuma, grozjjuma noradits, ka /pers. A/Valmieras zemesgramatu nodalas Lodes
pagasta zemesgramatas nodaljjuma Nr./numurs B/nostiprinatas ipaSuma tiesibas uz nekustamo ipasumu /Nosaukums B/,
Rijienas novada Lodes pagasta ar kadastra numuru /numurs A/, kas sastav no zemes gabala 46,74 ha platiba, dzivojamas
majas un astonam paligceltném.

Ipasums /Nosaukums B/ robezojas ar nekustamo TpaSumu /Nosaukums C/, kadastra numurs /numurs C/, kura
Tpasnieks saskana ar ierakstu Valmieras zemesgramatu nodalas Lodes pagasta zemesgramatas nodalfjuma Nr./numurs D/bija
/pers. C/. Pamatojoties uz 2014.gada 23.septembra pirkuma ligumu, Ipasuma tiesibas uz nekustamo ipasumu /Nosaukums C/
2014.gada 17.oktobrT nostiprinatas uz ZS /Nosaukums A/ varda.

Atsaucoties uz likuma "Par zemes reformu Latvijas Republikas lauku apvidos" 4.panta otraja dala, Augstakas
Padomes Prezidija 1991.gada 21.februara nolikuma "Par Latvijas Republikas lauku apvidos realiz€§jamas zemes reformas
pirmas kartas istenosanu" 55.punkta noteikto, noradits, ka Lodes pagasta zemes iericibas projekta plana, ta papildingjuma un
izmainu plana ieprojektétas zemes vienibas robezas atbilst 2003.gada zemes robezu plana, kas 2003.gada 26.augusta registréts
nekustama TpaSuma Valsts kadastra registra, iezimétajam robezam un ir nemainigas jau no zemes reformas pirmsakumiem.

Strids par Ipasuma /Nosaukums B/ 2003.gada izgatavota robezu plana atbilstibu faktiskajiem apstakliem daba
aktualizgjies 2010.gada, kad, veicot zemes robezu apsekoSanu un robezzimju atbilstibu izgatavotajam robezu planam,
konstatéts, ka daba robezas ar Tpasumu /Nosaukums C/ posma no robeZpunkta Nr.417 Iidz Nr.422 atbilst 2003.gada robezu
planam un tehniska stavokla prasibam, bet daba, neuzaicinot ipaSuma /Nosaukums B/ Tpasnieku, ir ierikots jauns robezpunkts
Nr.419, kas atrodas 60,90 m no 2003.gada zemes robezu plana atzZimeta robezpunkta.

Sertificetas mérnieces /pers. F/ 2010.gada 17.julja izzind — atzinuma noradits, ka veicot kontrolm&rjumus
robezpunktiem Nr.417, 418, 419 un 420, ir konstatéta m&rjumu precizitate, kas atbilst Ministru kabineta 2007.gada 20.marta
noteikumu Nr.182 "Noteikumi par nekustama Ipasuma objektu noteikSanu" (turpmak — Noteikumi Nr.182) 30.punkta
noteiktajai zemes kadastralas uzmérisanas precizitatei. Nesakritibas konstatétas ar ipaSuma /Nosaukums C/ zemes robezu plana
un robezu ieradiSanas akta, proti, plana noradits, ka robezas daba ieraditas 1992.gada 8.decembri, bet akta — 1997.gada
13.novembr1. Tapat robezu ieradiSanas akta robezu shéma atSkiras no robezu plana gan konfiguracijas, gan robezzimju skaita,
gan robezzimju numeracijas zina. No jauna ierikotais robezpunkts Nr.419 ir ierikots patvaligi, neuzaicinot pierobezniekus,
nesastadot robezpunktu atjaunosanas aktu. Tas neatbilst 2003.gada izgatavotajam TpaSuma /Nosaukums B/ zemes robezu
planam.

Valsts zemes dienests ir akcept&jis 2003.gada izgatavoto Ipasuma /Nosaukums B/ robezu planu, 2003.gada
26.augusta registréjot to nekustama ipaSuma Valsts kadastra registra. Savukart atbilstos$i Nekustama ipaSuma valsts kadastra
likuma 2.pantam, 3.panta treSajai dalai, 5.pantam, 8.panta 3.punktam iestadém un institlicijam ir saistoSa Kadastra informacijas



sist€ma eso$a informacija par nekustama pasuma sastavu.

Ta ka daba ir ierikota jauna robezzime, kas atrodas 60,90 m no 2003.gada zemes robezu plana atzimétas
robezzimes, nekustama ipasuma /Nosaukums B/ 1pasniece c€lusi tiesa prasibu par robezu parbaudiSanu, lai konkrétas robezas
padaritu par skaidram un neapstridamam.

Prasiba pamatota ar minétiem apstakliem un Nekustama ipaSuma valsts kadastra likuma 32. un 39.pantu,
Zemesgramatu likuma 1. un 57.pantu, Civillkuma 1., 927., 994., 1004., 1036., 1038., 1039., 1042. un 1908.pantu.

Ar Valmieras rajona tiesas 2016.gada 21.marta spriedumu /pers. A/ prasiba noraidita (... 123-126).
Tiesa konstat€jusi, ka lieta nav strida par to, ka /pers. A/ kops 2014.gada 25.februara pieder nekustamais pasums

/Nosaukums B/, Lodes pagasta. Iepriek§ nekustamais ipaSums /Nosaukums B/ piedergjis prasitajas matei /pers. G/. Savukart
atbildetajam ZS /Nosaukums A/ kops 2014.gada 17.oktobra pieder nekustamais Tpasums /Nosaukums C/, Lodes pagasta, kas
robezojas ar paSumu /Nosaukums B/. Ieprieks ipasums /Nosaukums C/ piedergjis atbildétajam /pers. C/.

Atsaucoties uz 1990.gada 21.novembra likuma "Par zemes reformu Latvijas Republikas lauku apvidos" 4.panta
otraja dala un 17.panta pirmaja dala noteikto, ka zemes lietojuma robezas daba ierada saskana ar zemes iericibas projektu un
léemumu par zemes pieskirSanu zemes lietotajiem pienem pagasta Tautas deputatu padome, pamatojoties uz apstiprinato pagasta
zemes iericibas projektu, bet bezstridus gadfjumos - pamatojoties arT uz zemes iericibas pirmprojektu, Augstakas Padomes
Prezidija 1991.gada 21.februara nolikuma "Par Latvijas Republikas lauku apvidos realizéjamas zemes reformas pirmas kartas
istenoSanu" 55.punkta noteikto, ka apstiprinatais pagasta zemes iericibas projekts ka valsts zemes iericibas dokuments ir
obligats visiem zemes lietotajiem, valsts parvaldes, saimnieciskajam un sabiedriskajam institficijam, uz ta pamata tiek pienemti
léemumi par zemes pieskirSanu lietoSana, tiesa konstatgjusi, ka ipasuma /Nosaukums B/ zemes lietojuma robezu ieradiSanas akts
sastadits 1992.gada 8.decembri, atkartoti 1996.gada 12.novembri, bet zemes robezu plans - 1997.gada 19.februari Ipasuma
/Nosaukums C/ zemes lietojuma robezu ieradiSanas akts sastadits 1992.gada 8.decembriun atkartoti 1997.gada 13.novembri.
No planu materialiem secinats, ka pasuma /Nosaukums B/ un "/Nosaukums C/ robeza ir saskanota 1992.gada decembri, So
robezu atzinusi abu Ppasumu Ipasnieki un tas ir savstarpgji saskanigas dala, kur $ie Ipasumi robezojas.

Tiesa konstatgjusi, ka ar Valmieras rajona Lodes pagasta padomes 2003.gada 27.marta Iémumu nolemts atdalit no
ipasuma /Nosaukums B/ zemes gabalu 0,04 ha platiba, vairak vai mazak, cik pie uzmériSanas izradisies, nosakot zemes
lietoSanas mérki — ar magistralajam sakaru [linjjam saistito biivju apbiive. Pamatojoties uz mingto lemumu un nekustama
Tpasuma /Nosaukums B/ Ipasnieka iesniegumu, 2003.gada 17.julja sastadits Ipasuma /Nosaukums B/ robezu noteikSanas akts
un secigi izgatavots zemes robezu plans, kas registréts Nekustama TpaSuma Valsts kadastra registra 2003.gada 26.augusta. No
ipasuma /Nosaukums B/ robezu noteikSanas akta tiesa secinajusi, ka uz ipasuma /Nosaukums B/ robezu noteik§anu ipasuma
/Nosaukums C/ ipasnieks nav pieaicinats, akta noradot, ka robeza noteikta 1997.gada 13.novembra akta, ka robeza posma no
robezpunkta Nr.416 lidz robezpunktam Nr.420 neatbilst robezai, kada noradita 1997.gada 19.februara ipasuma /Nosaukums B/
zemes robezu plana.

Nemot véra Ministru kabineta 1996.gada 30.aprila noteikumu Nr.158 "Nekustama ipaSuma valsts kadastra
noteikumi" (turpmak — Noteikumi Nr.158) 9.punkta noteikto par gadfjumiem, kados zemes paSuma robezas var tikt mainitas,
Valsts zemes dienesta 2000.gada 4.septembra instrukcija "Zemes vienibas robezu uzmeériSanas instrukcija" (turpmak —
mérniecibas Instrukcija), kas bija speka 2003.gada jilija, kad tika veikta Ipasuma /Nosaukums B/ zemes robezu noteikSana,
noteikto, ka pie robezu uzmériSanas pieaicina arT pierobezniekus un darbu beidzot sastada zemes robezu atjaunoSanas aktu,
kura fiks€ atjaunoSanas rezultatus, zemes ipaSnieku/lietotaju piekriSanu atjaunotajam robezam, ka arT iesp&jamos iebildumus,
un noveértéjot Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas 2010.gada 10.decembra atzinuma par paSuma /Nosaukums
B/ un "/Nosaukums C/ robezam noradito, ka 2003.gada 17.julija, nosakot tadas ipaSuma /Nosaukums B/ robezas robezu
posma no robezpunkta Nr.416 lidz robezpunktam Nr.420, kadas tas att€lotas 2003.gada 30.jllija zemes robezu plana,
mérniekam bija japieaicina pierobeZojosa ipasSuma /Nosaukums C/ Tpasnieks, jo Tpasuma /Nosaukums B/ robezu noteikSanas
rezultata tika mainttas ne tikai 1996.gada 12.novembr ieraditas TpaSuma /Nosaukums B/ robezas, bet ari 1997.gada
13.novembrT ieraditas ipasuma /Nosaukums C/ robezas, kopsakara ar liecinieku /pers. I/ un /pers. J/ tiesas sédé sniegtajam
liectbam, tiesa secindjusi, ka pirms 2003.gada veiktas paSuma /Nosaukums B/ mérniecibas, zemes robezas gan ipaSumam
/Nosaukums B/, gan pasumam /Nosaukums C/ ieraditas savstarp&ji atbilstos$i, neradot zemes platibu parklasanos, bet
2003.gada merniecibas rezultata, neievérojot mérniecibas Instrukcijas prasibas, paSuma /Nosaukums B/ sastava ieklauta
ipasuma /Nosaukums C/ zemes platiba, izveidojot zemes platibu parklasanos no robezpunkta Nr.416 lidz robeZpunktam
Nr.420. Valsts zemes dienesta Vidzemes regionala nodala péc ipasuma /Nosaukums B/ ipaSnieces rakstiskas piekriSanas par
mérniecibas kliidas labo$anu sanemsanas, nolémusi nodot VSIA "Latvijas Valsts mérnieks" labo$anai jpasuma "/Nosaukums B/
2003.gada 30.julja izgatavoto zemes robezu planu posma no robezpunkta Nr.416 Iidz robeZzpunktam Nr.420, atbilstosi
1997.gada 19.februara ipasuma /Nosaukums B/ zemes robezu planam ar 1996.gada 12.novembra ipaSuma /Nosaukums B/
zemes robezu ieradiSanas aktu un 1997.gada 8.decembra ipasSuma /Nosaukums C/ zemes robezu planam ar 1997.gada
13.novembra pasuma /Nosaukums C/ zemes robezu ieradianas aktu.

2003.gada 26.augusta Nekustama TpaSuma valsts kadastra registra registrétais ipaSuma /Nosaukums B/ zemes
robezu ir nostiprinats zemesgramata. Ta ka zemesgramata nostiprinatam zemes robezu planam ir publiska ticamiba un juridiski
augstakais speks, tad zemes robezam daba ir primari jaatbilst zemesgramata iesniegtam zemes robezu planam, nevis plans
jakorige atbilsto$i nospraustam robezam daba. Konkrétaja gadijuma istas, pareizas robeZas ir tadas robezas, ar kadam
pasvaldiba sakotng&ji bija pieSkirusi zemi lietoSana vai atjaunojusi Ipasuma tiesibas, robezas, kadas nekustamais paSums ir
registréts zemesgramata. Strids par robezam un to parbaudiSanu var€ja rasties tikai gadijuma, ja robezas starp blakus esoSiem
zemes gabaliem ir nenoteiktas vai nezinamas.

Nemot véra juridiskaja literatiira atzito, ka ikkatrs robezu strids ietver stridu par Ipasuma tiesibam uz zemes gabalu,
aptvertu no stridigas robezas, Ipasuma prasibas un robezu prasibas atSkiro$as pazimes, proti, ka prasibas par pasuma robezu



parbaudiSanu merkis ir noteikt nevis jaunas robezas, bet gan Istas un pareizas robezas, tiesa atzinusi, ka prasitajas prasfjums par
robezu parbaudiSanu nav apmierinams.

Par So spriedumu apelacijas siidzibu iesniegusi prasitaja /pers. A/ (pilnvarotais parstavis /pers. B/, pilnvara 1.1.35),
lidzot izskatit lietu p&c bitibas, atcelt Valmieras rajona tiesas 2016.gada 21.marta spriedumu un apmierinat iesniegto prasibu

(1.1.128-129).

Studziba noradits, ka pirmas instances tiesas spriedums ir nelikumigs un nepamatots un tiek parsiidz&ts visa apjoma.

Atsaucoties uz Civillkuma 927., 1036.pantu, 994.panta pirmo dalu, Zemesgramatu likuma 1.pantu, noradits, ka
TpaSuma tiesibas nostiprinajums zemesgramata legitimé attiecigo personu ka ipaSnieku, kur§ ir tiesigs darboties ar lietu. No
mingtajam tiesibu normam izriet zemesgramatu publiskas ticamibas princips.

Noradits, ka Ipasuma /Nosaukums B/ zemes gabala argjas robezas daba ir nemainigas jau no zemes reformas
pirmsakumiem. No Valmieras rajona Lodes pagasta zemes iericibas projekta plana (izkop&juma), ta papildinajumu un izmainu
plana izriet, ka ipaSuma /Nosaukums B/ robezas ir iezimétas atbilsto$i 2003.gada zemes robezu planam, kas registréts
Nekustama paguma valsts kadastra registra 2003.gada 26.augusta. Sie fakti atzti arT Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas
nodalas 2010.gada 10.decembra atzinuma un akceptéti Valsts zemes dienesta 2011.gada 1.marta l€muma Nr.2-15/166-M, kur
secinats, ka 2003.gada instrumentali uzméritas ipasuma /Nosaukums B/ robezas robezu posma no robezpunkta Nr.416 lidz
robezpunktam Nr.420 p&c konfiguracijas atbilst Lodes pagasta zemes iericibas projekta ar papildindjumiem un izmainam
ieprojektétajam zemes vienibas robezam.

No mernieces /pers. I/ 2016.gadall.janvara atzinuma redzams, ka 1992.gada péc robezu ieradisanas daba abu
zemju lietotaji /pers. C/ un /pers. K/ ar parakstiem apliecinajusi, ka robezas daba ir zinamas. Daba eso$as robezas nepareizu
att€lojumu zemes robezu planos ipasnieki nav konstatgjusi Iidz 2010.gada veiktajai saimnieciskajai darbibai. To nebija
konstatgjis ne meza taksators, ne mezzinis pie cirsmu izvertéSanas. Ta ka 1992.gada upes nebija pareizi iezimétas fotoplana (to
apliecina 2003.gada uzmérjums), tika izgatavots dabai neatbilstoSs robezu att€lojums zemes robezu planos, kas saglabajas
atkartoti izgatavotajos Tpasuma /Nosaukums B/ un ipasuma "/Nosaukums C/ 1996./1997.gada zemes robezu planos. Daba
atrastie krustakmeni robezpunkta Nr.417 un blakus robezpunkta Nr.419, ir atzistami par agrak ieradito robezu robezpunktiem,
pec kuru atrasanas vietas daba ir veikts 2003.gada uzmérjums, kas atzistams par abu IpaSumu savstarp&jo robezu. Tacu
pirmas instances tiesa mérnieces /pers. 1/ sagatavoto atzinumu par savstarp&jo robezu, ka ari tiesas s€de sniegto liecibu, p&c
bitibas vispar nav vertejusi.

Pirmas instances tiesa nepamatoti atsaukusies uz Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas 2010.gada
10.decembra atzinumu, bez jebkada objektiva pamata izdarot piep€mumu, ka 2003.gada 17.julija, nosakot tadas ipasuma
/Nosaukums B/ robezas robezu posma no robezpunkta Nr.416 lidz robezpunktam Nr.420, kadas att€lotas 2003.gada 30.jtlija
zemes robezu plana, mérnickam bija japieaicina pierobezojosa pasuma /Nosaukums C/ ipasnieks, jo Ipasuma /Nosaukums B/
robezu noteik§anas rezultata tika mainitas ne tikai 1996.gada 12.novembri ieraditas ipasuma /Nosaukums B/ robezas, bet ar1
1997.gada 13.novembrT ieraditas pasuma /Nosaukums C/ robezas.

Nekustama ipasuma /Nosaukums B/ 2003.gada 17.jilija zemes robezu noteikSanas aktu un 2003.gada zemes
robeZu planu izstradaja Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas mérniece /pers. L/. Zemes robeZu noteikSanas akta
noradits, ka robeza ar ipaSumu /Nosaukums C/ noteikta jau 1997.gada. Ipasuma /Nosaukums B/ zemes robezu plans
2003.gada 26.augusta ir registréts Nekustama IpaSuma valsts kadastra registra, kas ir valsts informacijas sist€éma, kas satur
oficialus kadastra datus un tas parzinis un turétajs ir Valsts zemes dienests (Nekustama 1pasuma valsts kadastra likuma 3.panta
tresa dala). Tatad Valsts zemes dienesta amatpersonas ir parbaudijusas zemes robezu plana noraditas informacijas patiesumu.

Nepamatots ir pirmas instances tiesas secinajums, ka 2003.gada 17.jilija, nosakot Ppasuma /Nosaukums B/ robezas,
nav ieveérotas mérniecibas Instrukcijas prasibas par pierobeznieku uzaicinasanu. Minétas mérniecibas Instrukcijas 2.11.punkts
(apstiprinats ar Valsts zemes dienesta 2002.gada 17.aprila rikojumu Nr.156) noteic, ka pierobezniekus, kuru zemes robezas ar
aktu jau noteiktas, pie robezu noteikSanas nepieaicina, ja uz kopg&jas robezas netiek ierikotas jaunas robezzimes.

Noradits, ka prasitajai, atbilstosi Civilprocesa likuma 1.panta noteiktajam, ir tiesibas liigt parbaudit robezas, nolika
padartt tas par neapstridamam. Savukart, izskirot stridu par robezam, tiesas sprieduma janosaka precizas blakus esoSo zemes
gabalu robezas, proti, tas, lidz kadai vietai sniedzas prasitdja un Iidz kadai vietai - atbildétaja zemes gabals (skatit arl
A.Gratups, E.Kalnins. Civillikuma komentari. Tresa dala. Lietu tiesibas, ipasums. Otrais papildinatais izdevums. TNA,
Riga, 2002., 141.lpp.).

Ta ka tiesa noraidijusi prasibu par pasuma /Nosaukums B/ robezu parbaudiSanu, secinats, ka tiesas spriedums
neatbilst Civilprocesa likuma 190.panta izvirzitajai prasibai par ta likumigumu un pamatotibu.

Sakara ar prasitajas /pers. A/ apelacijas stidzibu atbild&tajs Valsts zemes dienests iesniedzis rakstveida
paskaidrojumu, kura noradits, ka prasiba esosaja redakcija nav apmierinama (Z./. 139).

Valsts zemes dienesta funkcijas, uzdevumi un kompetence noteikta Ministru kabineta 2011.gada 20.decembra
noteikumu Nr.971 "Valsts zemes dienesta nolikums" (turpmak — Noteikumi Nr.971) 2., 3. un 4.punktos, savukart, atbilstosi
Administrativa procesa likuma 7.panta noteiktajam regionalas nodalas, ka Valsts zemes dienesta teritorialas struktiirvienibas,
ricibai jaatbilst tiesibu normam un ta var darboties vienigi normativajos aktos noteikto pilnvaru ietvaros un savas pilnvaras var
izmantot tikai atbilsto$i pilnvarojuma jégai un mérkim. Regionala nodala nevar veikt ne robezu apsekoSanu, ne robezpunktu
(robezzimju) atjaunoSanu, jo normativie akti $adu kompetenci tai nenosaka. Ja personai ir radusas Saubas par zemes vienibas
robezas novietojumu apvidii un tas atbilstibu zemes robezu planam, tai javérsas pie zemes kadastralaja uzmeériSana sertificétas
personas - meérnieka, kur§ ir tiesigs veikt zemes kadastralas uzmerianas darbus, tai skaitd robezu apsekoSanu un,
nepiecieSamibas gadijuma, arT atjaunosanu.

Noradits, ka tikai pec paSuma /Nosaukums B/ paSnieces rakstiskas piekriSanas sanemsanas par m&rniecibas kliidas



laboSanu, Valsts zemes dienests var nodot VSIA "Latvijas Valsts mé&rnieks" laboSanai pasuma "/Nosaukums B/ 2003.gada
30.julija izgatavoto zemes robezu planu (robezu posma no robezpunkta Nr.416 lidz robeZpunktam Nr.420) atbilstosi paSuma
/Nosaukums B/ 1997.gada 19.februara zemes robezu planam ar 1996.gada 12.novembra zemes robezu ieradiSanas aktu un
Tpasuma /Nosaukums C/ 1997.gada 8.decembra zemes robezu planam ar 1997.gada 13.novembra zemes robezu ieradiSanas
aktu. Sobrid zemesgramata ir registréti ipasuma /Nosaukums B/ un ipasuma "/Nosaukums C/ zemes robezu plani, kuri
savstarp€ji nav savietojami, jo rodas to parklajums.

Tiesas s€d€ prasitajas, apelacijas stidzibas iesniedzgjas /pers. A/ parstavis /pers. B/ uzturgja prasibu un apelaciju
siidzibu péc taja min€tajiem argumentiem un apsvérumiem. Paskaidroja, ka ipaSuma /Nosaukums B/ robezas daba ieraditas
1992.gada un tas atbilst gan pagasta zemes iericibas projekta plana, gan 2003.gada zemes robezu noteikSanas akta un zemes
robezu plana iezimé&tajam robezam. Robezas ir zindmas un daba tas nav mainitas. Strids par robezam sacies 2010.gada, kad
konstatets, ka daba ir ierikota jauna robezzime Nr.419, kas atrodas vairak ka 60 m no 2003.gada zemes robezu plana atzimeta
robezpunkta. Noradja, ka saskana ar 2003.gada zemes robezu planu ir veiktas attiecigas izmainas nekustama ipasuma
/Nosaukums B/ zemesgramatas nodaljuma, ka rezultata pielauts paSumu /Nosaukums B/ un "/Nosaukums C/ zemes platibu
parklajums.

Atbildetajs/pers. C/ prasibu un apelacijas stidzibu neatzina. Paskaidroja, ka TpaSumu /Nosaukums C/ un
"/Nosaukums B/ zemes robezu plani izgatavoti 1997.gada. Pamatojoties uz zemes reformas laika pienemtajiem [Emumiem,
1997.gada izgatavotajiem planiem, IpaSuma tiesibas nostiprinatas zemesgramata. Tobrid abu TpaSumu robezas sakritusas.
2003.gada, veicot ipasuma /Nosaukums B/ robezu noteikSanu, esos$as, 1997.gada zemesgramata nostiprinatas, robeZas tika
mainttas un izveidojas parklajums, parvietojot to IpaSuma /Nosaukums C/, tadgjadi atsavinot zemi apmeram viena hektara
platiba.

Atbildétaja ZS /Nosaukums A/ parstavis /pers. D/ prasibu un apelacijas siidzibu neatzina. Paskaidroja, ka 2014.gada
iegadajies Ipasumu /Nosaukums C/. Tobrid vina riciba bijis 1997.gada izgatavots paSuma /Nosaukums C/ zemes robezu plans.
2003.gada zemes mériSana veikta sakara ar zemes gabala atdaliSanu no Ipasuma /Nosaukums B/.

Atbildetaja Valsts zemes dienesta pilnvarota parstave /pers. E/ prasibu un apelacijas siidzibu neatzina. Paskaidroja,
ka Valsts zemes dienesta Vidzemes regionala nodala 2010.gada 10.decembri ir sagatavojusi atzinumu par konkréto zemes
ipaSumu robezu stridu. Atzinuma konstatéts, ka pirms 2003.gada veiktas IpaSuma /Nosaukums B/ m@rniecibas zemes robezas
gan Tpasumam /Nosaukums B/, gan ipasumam /Nosaukums C/ bija ieraditas neradot zemes platibu parklasanos, bet 2003.gada
mérniecibas rezultatd izmainita robeza, zemes gabalu konfiguracija, izveidojot zemes platibu parklasanos no robeZpunkta
Nr.416 hdz robezpunktam Nr.420. Zemes robezam daba ir jaatbilst zemes robezu plana iezimetajam, zemesgramata ierakstitam
robezam. Pamatojoties uz 2003.gada izgatavoto zemes robezu planu, veicot izmainas pasuma /Nosaukums B/ zemesgramata,
izveidojusies situacija, kad uz vienu to paSu zemes platibu IpasSuma tiesibas zemesgramata nostiprinatas gan prasitajai, gan
atbildétajam ZS /Nosaukums A/.

Tresa persona /Nosaukums D/uz tiesas sédi nav ieradusies, par neieraSanas iemesliem tiesai nav pazinots. Ta ka par
tiesas seédes laiku un vietu ir pazipots Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba, tiesas kolegija atzist, ka lieta izskatama bez tresas
personas /Nosaukums D/ klatbutnes.

Motivu dala
Noklausijusies lietas dalibnieku paskaidrojumus, iepazinusies ar civillietas materialiem un novért&jusi iegtitos
pieradfjumus to kopuma, tiesas kolégija atzist, ka apelacijas stidziba nav pamatota un prasiba ir pilnigi noraidama.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 426.panta pirmajai dalai apelacijas instances tiesa izskata lietu pec biitibas sakara ar
apelacijas sudzibu tada apjoma, ka liigts Saja suidziba. Lietas izskatiSanas robezas apelacijas instances tiesa nosaka prasibas
pieteikums, pirmas instances tiesas spriedums un apelacijas siidziba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 430.panta treSo dalu fakti, kas konstatgti pirmas instances tiesa, apelacijas instances
tiesa nav japarbauda, ja tie nav apstrideti apelacijas stdziba.

Lieta nav strida par sekojoSiem pirmas instances tiesas konstatetiem faktiem.

Saskana ar Valmieras rajona tiesas zemesgramatu nodalas Lodes pagasta zemesgramatas nodaljumu Nr./numurs B/
/pers. G/ piedergjis nekustamais Ipasums /Nosaukums B/, Rijienas novada Lodes pagastd, kadastra numurs /numurs A/.
IpaSums sastavéjis no zemes gabala 45,3 ha platiba, uz kura atrodas dzivojama €ka un astonas paligceltnes. /pers. G/ paSuma
tiestbas zemesgramata nostiprinatas 1998.gada 18.septembrt (1.1. 142).

Zemes Tpasuma /Nosaukums B/ robezas daba ieraditas 1992.gada 8.decembri, par ko sastadits zemes lietojuma
plans (/.[.16). Atkartoti robezas daba ieraditas 1996.gada 12.novembri (/1. 19). Pamatojoties uz 1996.gada robezu ieradisanas
materialiem, 1997.gada 19.februari sastadits zemes robezu plans (/././7). Saskana ar zemes robezu planu zemes gabala
kopplatiba ir 45,3 ha.

No minéta zemes robezu ieradianas akta un zemes robezu plana redzams, ka Ipasuma /Nosaukums B/ zemes
gabals no robezu apzim&juma A lidz B (no robezpunkta Nr.1 [idz robezpunktam Nr.8) robezojas ar saimniecibas /Nosaukums
C/ zemi, proti, tiem ir kopiga robeza.

Saskana ar Valmieras rajona tiesas zemesgramatu nodalas Lodes pagasta zemesgramatas nodalfjumu Nr./numurs D/
/pers. C/ piedergjis nekustamais Tpasums /Nosaukums C/, Rijienas novada Lodes pagasta, kadastra numurs /numurs C/, kas
sastav no tris zemes gabaliem ar kop&jo platibu 62,8 ha (kadastra numurs /numurs C/, kadastra numurs /numurs E/un kadastra
numurs /mumurs F/), dzivojamas &kas un paligceltnes. Atbildétaja/pers. C/ IpasSuma tiesibas zemesgramata nostiprinatas
1998.gada 23.novembri (/./.143). 2014.gada 17.oktobri, pamatojoties uz 2014.gada 23.septembra pirkuma ligumu, Ipasuma



tiesibas nostiprinatas Valmieras rajona Lodes pagasta zemnieku saimniecibai /Nosaukums A/, izbeidzot /pers. C/ Ipasuma
tiestbu.

Zemes Tpasuma /Nosaukums C/ robezas daba ieraditas 1992.gada 8.decembri, par ko sastadits zemes lietojuma
robezu ieradisanas akts (1.1.28), un 1993.gada 18.aprili sastadits zemes lietojuma plans (/./.98). Atkartoti robezas daba ieraditas
1997.gada 13.novembri (1.1.27). Zemes robezu ieradiSanas akta noradits, ka robeza ar saimniecibas /Nosaukums B/ zemi ir
saskanota 1992.gada 1.decembr (no robezu apzim&juma E [idz F). Pamatojoties uz 1997.gada robezu ieradisanas materialiem,
1997.gada 8.decembrT sastadits zemes robezu plans (.. 78). Saskana ar zemes robezu planu zemes gabala ar kadastra numuru
/mumurs C/kopplatiba ir 53,3 ha.

Zemesgramatu likuma 1.pants noteic, ka zemesgramatas ieraksta nekustamus IpaSumus un nostiprina ar tiem
saistitas tiesibas. Zemesgramatas ir visiem pieejamas, un to ierakstiem ir publiska ticamiba.
Atklajot zemesgramata nodalfjumu nekustamam Ipasumam, nodalijumam pievieno zemes robezu planu
(Zemesgramatu likuma 62.pants).

Nav strida par to, ka 1998.gada 18.septembri, nostiprinot paSuma tiesibas uz nekustamo pasumu /Nosaukums B/,
ipasuma nodaljumam pievienots 1997.gada 19.februart sastaditais zemes robezu plans. Savukart, 1998.gada 23.novembri,
nostiprinot IpaSuma tiesibas uz nekustamo pasumu /Nosaukums C/, PpaSuma nodaljumam pievienots 1997.gada 8.decembr1
sastaditais zemes robezu plans.

Pirmas instances tiesa konstat€jusi un puses nav apstridéjusas, ka ierakstot min€tos nekustamos TpaSumus
zemesgramatas, pirmkart, abu nekustamo ipaSumu TpaSnieki ir atzinu$i zemes robezu planos noradito zemes robezu starp
TpaSumiem, otrkart, paSuma /Nosaukums B/ un ipaSuma "/Nosaukums C/ zemes robezu plana noraditas robezas starp abiem
zemes Ipasumiem, proti, no robezpunkta Nr.1 lidz robezpunktam Nr.8 ipasuma /Nosaukums B/ 1997.gada 19.februara zemes
robezu plana, no robezpunkta Nr.22 lidz robezpunktam Nr.18 1pasSuma /Nosaukums C/ 1997.gada 8.decembra zemes robezu
plana, ir savstarp€ji saskanigas, neradot zemes platibu parklasanos.

Lieta noskaidrots, ka ar Lodes pagasta padomes 2003.gada 27.marta lémumu Nr.3 no zemes paSuma /Nosaukums
B/ atdalits zemes gabals 0,04 ha platiba un jaunizveidotajam Tpasumam pieskirta adrese /Nosaukums H/.

Pamatojoties uz $o lemumu un nekustama ipaSuma /Nosaukums B/ ipasnieces iesniegumu, 2003.gada 17 jilija
noteiktas pasuma /Nosaukums B/ robezas, par ko sastadits zemes robezu noteikSanas akts (/.. /8). Savukart, pamatojoties uz
So robezu ieradiSanas materialu, 2003.gada 30.julija sastadits zemes robezu plans (/./.14-15), kas 2003.gada 26.augusta
registréts nekustama ipaSuma valsts kadastra registra. Saskana ar zemes robezu planu zemes gabala /Nosaukums B/ platiba ir
46,74 ha.

2003.gada 27.oktobr1 sakara ar zemes gabala atdaliSanu, pamatojoties uz 2003.gada 30.julija zemes robezu planu,
veikti attiecigi pargrozijumi nekustama ipaSuma /Nosaukums B/ Valmieras rajona tiesas zemesgramatu nodalas Lodes pagasta
zemesgramatas nodalfjuma Nr./numurs B/dala par nekustamo Ipasumu, tas ir, nodaljuma I.dalas 1.iedala papildinata ar ierakstu
Nr.6.1. - pec atdalisanas nekustamais TpaSums sastav no zemes gabala, uz kura atrodas dzivojama &ka un astonas paligceltnes,
zemes gabala platiba 46,74 ha. Savukart 2014.gada 5.marta, pamatojoties uz 2014.gada 25.februara davinajuma hgumu,
Tpasuma tiesibas nostiprinatas prasitajai /pers. A/, izbeidzot /pers. G/ PpaSuma tiesibu.

Starp pusém pastav strids par kopigo robezu starp blakus esoSajiem TpaSuma /Nosaukums B/ un ipasuma
"/Nosaukums C/ zemes gabaliem.

Prasitaja uzskata, ka IpaSuma /Nosaukums B/ robeza nosakama atbilstosi nekustama ipasuma /Nosaukums B/
2003.gada 30.jalija zemes robezu planam (no robezpunkta Nr.416 [idz robezpunktam Nr.420), kas registréts Nekustama
TpaSuma valsts kadastra registra 2003.gada 26.augusta.

Atbild&taji uzskata, ka pirms 2003.gada veiktas pasuma /Nosaukums B/ m&rniecibas, zemes robezas gan ipaSumam
/Nosaukums B/, gan TpaSumam /Nosaukums C/ bija noteiktas un pierobezniekiem zinamas, ieraditas savstarp€ji atbilstosi,
neradot zemes platibu parklasanos, tadas nekustamie IpaSumi attiecigi 1998.gada 18.septembriun 1998.gada 23.novembr1
registréti  zemesgramatas. 2003.gada  30.julija zemes robezu plana noradita robeza neatbilst iepriek§ zemesgramatas
nodaljjumiem pievienotajiem zemes robezu planiem, ta grozita bez nekustama Ipasuma /Nosaukums C/ Tpasnieka piekriSanas
un mérniecibas rezultata veido zemes platibu parklajumu.

Civilprocesa likuma 432.panta piekta dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances tiesas
sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams, ta sprieduma motivu dala var noradit, ka pievienojas zemakas
instances tiesas sprieduma argumentacijai. Sada gadfjuma 33 likuma 193.panta piektaja dala noteiktos apsvérumus sprieduma
motivu dala var nenoradit.

Tiesas kolégija atzist pirmas instances tiesas sprieduma doto argumentaciju, noraidot /pers. A/ celto prasibu par
robezu parbaudiSanu un Ipasuma /Nosaukums B/ robezas noteikSanu atbilstosi 2003.gada 30.jilija zemes robeZu planam, par
pareizu, lidz ar to pievienojas pirmas instances tiesas sprieduma argumentacijai.

Apelacijas stidziba noraditic apsvérumi nav pamats pretéja sprieduma taisisanai.

Novertgjot pusu paskaidrojumus kopsakara ar pirmas instances tiesas s€d€ nopratinatas liecinieces /pers. 1/ liecibu,
lietas materialos esosajiem rakstveida pieradijjumiem, tiesas kolégija uzskata, ka lieta ir pieradits, ka p&c 2003.gada 27.oktobri
veiktajiem pargrozjumiem nekustama ipaSuma /Nosaukums B/ zemesgramatas nodaljuma ieraksta par nekustamo ipasSumu,
kas pamatots ar Ppasuma /Nosaukums B/ 2003.gada 30.jiilija zemes robezu planu, ir izveidojies zemes platibas no robeZpunkta
Nr.416 hdz robezpunktam Nr.420 parklajums ar pasuma /Nosaukums C/ zemes gabalu, uz kuru jau 1998.gada 23.novembr1
Tpasuma tiesibas bija nostiprinatas ipaSuma /Nosaukums C/ ipasniekam.



So faktu apelacijas instances tiesas s&dé atzina ari prasitajas parstavis, noradot, ka 2003.gada 30.jilija ipaguma
/Nosaukums B/ zemes robezu plana robeza no robezpunkta Nr.416 lidz robezpunktam Nr.420 iezim&ta atbilstosi Lodes pagasta
zemes iericibas projekta planam, ta papildindjumu un izmainu planam, un daba atrastajam robezzimém — krustakmeniem
robezpunkta Nr.417 un robezpunkta Nr.419, bet ta neatbilst ieprieks 1998.gada 18.septembriipasuma /Nosaukums B/
zemesgramatas nodalfjumam pievienotajam 1997.gada 19.februara ipasuma /Nosaukums B/ zemes robezu planam.

To apliecina arT lietas materialos esoSie rakstveida pieradijumi. Piem&ram, mé&rnieka /pers. L/ 2010.gada 24.maija
sastaditais akts par robezu atjaunoSanu starp ipasumu /Nosaukums C/ posma no robezpunkta Nr.16 lidz robezpunktam Nr.22
(atbilstosi 1997.gada 13.novembra zemes robezu ieradiSanas materialiem, kadas tas 1998.gada 23.novembrT nostiprinatas
zemesgramata) un IpaSumu /Nosaukums B/ posma no robezpunkta Nr.1 ldz robezpunktam Nr.7 (atbilstosi 1996.gada
12.novembra zemes robezu ieradisanas materialiem, kadas tas 1998.gada 12.novembrT nostiprinatas zemesgramata) un shéma
par atjaunoto robezzimi Nr.19. Akta konstatéts, ka 2003.gada 17.julija, sadalot paSumu /Nosaukums B/, minéta robeza ir
uzmérita nekorekti (/./.79). Aktam pievienotaja shéma par robezzimes Nr.19 atjaunoSanu noradits, ka 2003.gada 17.julija,
veicot kadastralo uzmériSanu, ir pielauts abu Ppasumu zemes platibu parklajums (Z.7.80).

Mingtais izriet arT no sertificétas mérnieces /pers. F/ 2010.gada 17.julija sastadita atzinuma par zemes paSumiem
/Nosaukums B/ un "/Nosaukums C/ un grafiska pielikuma, kura, veicot kontrolmérijjumus robezpunktiem Nr.417, Nr.418,
Nr.419, Nr.420, secinats, ka 2003.gada 17.jiilija meritas daba esosas robezzimes un no jauna robezzimes vai to parvietoSana
nav notikusi, ka 1pasuma /Nosaukums B/ 2003.gada 17.julija zemes robezu noteikSanas akta robezu shéma atSkiras no
1997.gada 8.decembra IpaSuma /Nosaukums C/ zemes robezu plana iezimétas robezas konfiguracijas. Daba konstatéta no
jauna ierikota robezzime, kas neatbilst pasuma /Nosaukums B/ 2003.gada 30.jtlija zemes robezu planam un atskiriba ir 60 m
(1120, 21).

Faktu, ka 2003.gada veiktas mérniecibas rezultata tika mainitas ne tikai 1996.gada 12.novembrT ieraditas ipasuma
/Nosaukums B/ robezas, bet ar1 1997.gada 13.novembrT ieraditas ipasuma /Nosaukums C/ robeZas, paSuma /Nosaukums B/
sastava ieklaujot Ppasuma /Nosaukums C/ zemes platibu, tad€jadi veidojot zemes platibu parklajumu no robezpunkta Nr.416
idz robezpunktam Nr.420 (atbilstosi 2003.gada 30.jllija zemes robezu planam), konstat€jusi ari Valsts zemes dienesta
Vidzemes regionala nodala 2010.gada 10.decembra atzinuma par nekustama ipasuma /Nosaukums B/ un "/Nosaukums C/
robezam ([.[.41-50). To apliecina ar1 atzinuma pielikuma eso$a shéma (/.1.51), kur iezim&tas ipaSuma /Nosaukums B/ un
"/Nosaukums C/ zemes robezas saskana ar 1997.gada robezu planiem konfiguracijas zipa butiski atSkiras no 2003.gada
30.julija pasuma /Nosaukums B/ zemes robezu plana, veidojot zemes platibu parklajumu.

Tapat no 2016.gada 11.janvara mérnieces /pers. I/ 2016.gada 11.janvara atzinuma par savstarpgjo robezu, pirmas
instances tiesas s€d€ dotas liecibas izriet, ka 1997.gada izgatavotajos zemes robezu planos robezu att€lojums bija dabai
neatbilsto$s, un abu IpaSumu savstarp&ja robeza ir nosakama péc 2003.gada uzmérjuma, jo par agrak ieradito robezu
krustpunktiem ir atzistami daba atrastie krustakmeni (/.7.93-95, 96-103, 116-117).

Civillkuma 994.panta pirma dala noteic, ka par nekustama pasuma paSnieku atzistams tikai tas, kas par tadu
ierakstits zemes gramatas. Atbilstosi Civillkuma 1480.pantam koroboracijas sekas ir lietu tiesibas pieskirSana ieguvéjam.

Nemot véra iepriek§ konstatéto tiesas koleégija atzist, ka nekustama TpaSuma /Nosaukums C/ sastava ietilpstosaja
zemes gabala ar kadastra numuru /numurs C/, kas ierakstits Lodes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs D/, un
nekustama ipasuma /Nosaukums B/ sastava ietilpstosaja zemes gabala ar kadastra numuru /numurs A/péc 2003.gada veiktas
TpasSuma /Nosaukums B/ mérniecibas un attiecigu pargrozjumu veikSanas Lodes pagasta zemesgramatas nodaljuma
Nr./numurs B/, vienlaikus ir iecklauta viena un ta pati zemes platiba, proti, p&c Ppasuma /Nosaukums C/ zemes robezu plana no
robezpunkta Nr.22 lidz robezpunktam Nr.18, p&c ipaSuma /Nosaukums B/ 2003.gada robeZu plana no robeZpunkta Nr.416 lidz
robezpunktam Nr.420, uz kuru Tpasuma tiesibas nostiprinatas gan /pers. A/, gan ZS /Nosaukums A/. Tatad par vienas un tas
paSas zemes Tpasniekiem dazados zemesgramatu nodalijjumos ierakstitas dazadas personas.

No prasibas pieteikuma, ta grozfjumiem un papildinajumiem izriet, ka prasitaja /pers. A/ ir c€lusi tiesa prasibu par
robezu parbaudiSanu.

Civillikuma 1004.panta izpratn€ strids par robezam var rasties gadijjuma, ja robezas starp blakus esoSiem zemes
gabaliem ir nenoteiktas vai nezinamas (piem€ram, robezzimes parvietotas citur vai izzudusas, zemes robeZu plans sastadits
nepareizi, kaimini nevar vienoties par robezlinijam). Ikvienam ipasnickam ir pamatota interese precizu zemes gabala robezu
ilgstosa pastavesana, tapéc $ada strida gadjuma ipasnickam ir tiesiba celt prasibu par robezu parbaudianu un robeZzzimju
atjaunoSanu. Miné&tas prasibas merkis ir tiesas cela noteikt "istas" robezas, kas ar laiku kluvusas par nenoteiktam.

Prasibas par robezu parbaudiSanu priekSnoteikumi ir: 1) prasitaja un atbildetaja zemes gabaliem jarobeZojas tada
apjoma, par kuru c€lies strids; 2) robezam $aja dala jabut nenoteiktam vai nezinamam; 3) starp pusém japastav domstarpibam
So robezu jautdjuma (sk. A.Gritups, E.Kalnins. Civillikuma komentari. Treid dala. Lietu tiesibas. Ipasums. Otrais
papildinatais izdevums. Tiesu namu agentiira, 2002, 141.lpp.).

Izskatamaja lieta nav strida par to, ka prasitajai /pers. A/ ir zinamas vinai piedero$a zemesgramata ierakstita zemes
gabala, proti, nekustama IpaSuma /Nosaukums B/ robezas, kas atbilst 2003.gada 30.jllija zemes robezu planam, un
atbildétajam ZS /Nosaukums A/ ir zinamas zemesgramata ierakstita nekustama ipasuma /Nosaukums C/ robezas, kas atbilst
1997.gada 8.decembra zemes robezu planam. Tapat lietd noskaidrots, ka 2003.gada mérniecibas rezultata ir grozita paSuma
/Nosaukums B/ iepriek§ zemesgramata ierakstita zemes gabala robeza, pielaujot abu ipasumu platibu parklajumu, uz kuru
ipaSuma tiesibas zemesgramata ir nostiprinatas gan /pers. A/, gan ZS /Nosaukums A/.

Papildus noradams, ka apelacijas instances tiesa nepiekrit apelatora viedoklim, ka tas apstaklis, ka pasuma
/Nosaukums B/ robezas 2003.gada 30.jiilija zemes robezu plana ir iezZim&tas atbilstosi Lodes pagasta zemes iericibas projekta



planam, ta papildinajumu un izmaigu planam, ka tas atzits arT Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas 2010.gada
10.decembra atzinuma, ka mingtais zemes robezu plans 2003.gada 26.augusta registréts nekustama ipaSuma Valsts kadastra
registra un uz ta pamata veikti pargrozijjumi nekustama ipasuma /Nosaukums B/ zemesgramatas nodalijuma, padara $o planu
par neapstridamu.

Ka noradits juridiskaja literatiira, zemes robezu plans ir zemesgramatu biitiska sastavdala. Ja zemes robezu plana
iezim&tas robezlinijas un apvidi ierikotie robeZpunkti (robezzimes) savstarp&ji neatbilst, japienem, ka zemes gabala robeZas
pareizi noteiktas zemes robezu plana. ST prezumpcija ir relativa, respektivi, ta ir apgazama, pieradot pretgjo (sk. A.Gritups,
E.Kalnins. Civillikuma komentari. Tresa dala. Lietu tiesibas. Ipasums. Otrais papildindatais izdevums. Tiesu namu
agentiira, 2002, 200.1pp.).

Valsts zemes dienesta Vidzemes regionalas nodalas 2010.gada 10.decembra atzinuma par nekustama ipaSuma
/Nosaukums B/ un "/Nosaukums C/ robezam ir atzinis kliidas meérniecibas darbos attieciba uz Tpasuma /Nosaukums B/
2003.gada 17 julija veikto zemes robezu noteikSanu un, pamatojoties uz So robezu ieradiSanas materialu, 2003.gada 30.julija
izgatavoto zemes robezu planu. Atzinuma noradits, ka nepiecieSams veikt nekustama Ipasuma /Nosaukums B/ 2003.gada 30
julija izgatavota zemes robezu plana posma no robezpunkta Nr.416 lidz robezpunktam Nr.420 laboSanu atbilstosi 1997.gada
19.februara pasuma /Nosaukums B/ zemes robezu planam ar 1996.gada 12.novembra ipasuma /Nosaukums B/ zemes robezu
ieradiSanas aktu un 1997.gada 8.decembra ipasuma /Nosaukums C/ zemes robezu planam ar 1997.gada 13.novembra ipasuma
/Nosaukums C/ zemes robezu ieradiSanas aktu. Atzinuma ligts nekustama ipaSuma /Nosaukums B/ ipasniecei /pers. G/ viena
ménesa laika no atzinuma sanemsanas dienas sniegt rakstisku piekriSanu par mériecibas kludas laboSanu, tacu nekustama
Tpasuma /Nosaukums B/ ipasniece nav devusi §adu piekriSanu.

Civillikuma 1042.pants, ar kuru pamatota prasiba, noteic, ka zemes IpasSnickam pieder nevien tas virsa, bet arT gaisa
telpa virs tas, ka art zemes slani zem tas un visi izrakteni, kas tajos atrodas.

Juridiskaja literatira noradits, ka ikkatrs robezu strids ietver stridu par pasuma tiesibam uz zemes gabalu, aptvertu
no stridigas robezas. IpaSuma prasibas (rei vindicatio) un robezu prasibas (actio finium regundorum) atskiro$as pazimes ir tas,
ka Tpasuma prasiba satur sevi noteiktd zemes ipaSnicka prasijumu, lai atdotu So zemes gabalu, iznemot to no atbildétaja
nelikumiga valdjuma, kamer strids par robezam grib panakt divu zemes gabalu robezu noteikSanu, kas ar laiku kluvusas par
nenoteiktam. Pirmaja lietu $kira jautajums iet par to, ka Ipasums ir zinams zemes gabals, kur$ ietverts noteikti dibinatas
robezas, bet otraja - lidz kadai vietai sniedzas prasitaja un hdz kadai vietai atbildétaja paSums (sk. F.Konradi, A.Valters.
Civillikums ar paskaidrojumiem. 1935, 122.Ipp.).

/pers. G/ 1paSuma tiesibas uz nekustamo Ipasumu /Nosaukums B/ nostiprinatas 1998.gada 18.septembrd,
pamatojoties uz 1998.gada 20.julija Valsts zemes dienesta Valmieras rajona nodalas lemumu, 1998.gada 30.julija figumu ar
Latvijas Hipoteku un zemes banku, 1997.gada 22.septembra Valmieras rajona tiesas spriedumu, 1998.gada 27.aprila
davinajuma f[gumu, péc zemes gabala atdaliSanas 2003.gada 27.oktobr1, pamatojoties uz 2003.gada 30.jilija zemes robezu
planu, izdarot pargrozijumus nodalijuma dala par nekustamo ipasumu.

Savukart atbildetajam /pers. C/ ipaSuma tiesibas uz nekustamo Ipasumu /Nosaukums C/ nostiprinatas 1998.gada
23.novembri, pamatojoties uz 1998.gada 14.oktobra Valsts zemes dienesta Valmieras rajona nodalas l[Emumu, 1998.gada
27.oktobra ligumu ar Latvijas Hipot€ku un zemes banku, 1992.gada 31.augusta pirkumu igumu.

Pie iepriek§ konstatétajiem apstakliem tiesas kolegija atzist, ka starp pusém ir strids par Ipasuma tiesibam uz zemes
platibu, uz kuru pasuma tiesibas ir nostiprinatas gan prasitajai /pers. A/, gan atbildétajam ZS /Nosaukums A/.

Civillkuma 1060.panta pirma dala paredz, ka prasitajam japierada sava paSuma prasiba, un §im noliikam pietiek, ja
vin$ pierada, ka patiesi ieguvis $o tiesibu tiesiga karta; péc tam jau atbildétajam japierada, ka prasitajs vairs nav pasnieks.

Minétas materialo tiesibu normas izpratné strids par IpaSuma tiesibam uz zemi, uz kuru ipaSuma tiesibas
zemesgramata nostiprinatas gan prasitajai, gan arl atbildétajam, izSkirams TpaSuma prasibas ietvaros, izvertgjot katras puses
ipasuma tiesibu uz stridus zemi iegiiSanas pamatu, proti, noskaidrojot, kura no pusém stridus zemi ieguvusi tiesiga karta. Tikai
pe€c mingto apstakju noskaidroSanas ir iesp&jams izlemt jautajumu, kurai no pusém piespriezama stridus zeme, vienlaikus
izbeidzot otrai pusei IpaSuma tiesibas uz to.

Tacu §ada prasiba nav celta.

Civilprocesa likuma 192.pants noteic, ka tiesa taisa spriecdumu par prasiba noteikto prasibas prickSmetu un uz
prasiba noradita pamata, neparsniedzot prasijuma robezas. Tatad, taisot spriedumu, tiesai ir saisto$s prasitaja materialtiesiskais
prasjums, kura pamatotibu tai japarbauda, ka arT pamats — apstakli (juridiskie fakti), uz kuriem prasitajs balsta savu prasjumu
(sk. Augstakas tiesas Senata 2012.gada 23.maija spriedumu lietd Nr.SKC-248).

Nemot véra iepriek§ noradito, ka ari to, ka, pastavot stridam par zemes platibu, uz kuru IpasSuma tiesibas
zemesgramata nostiprinatas gan uz prasitajas, gan atbildétaja varda, nav celta paSuma prasiba, tiesas kolegija atzist, ka /pers.
A/ prasiba par robezu parbaudiSanu un robezu noteikSanu atbilstosi pasuma /Nosaukums B/ 2003.gada 30.julija zemes robezu
planam, ir noraidama.

Tiesas kolegija atzist, ka pirmas instances tiesa ir noskaidrojusi apstaklus lieta un, vispusigi un objektivi parbaudijusi
pieradijumus (Civilprocesa likuma 8.panta pirma dala, 97.pants). Tiesa sprieduma atbilstosi Civilprocesa likuma 193.panta
piektajai dalai ir noraditi lieta konstatetie fakti, pieradijumi, uz kuriem pamatoti tiesas secinajumi, un argumenti, ar kuriem
noraiditi prasitajas apgalvojumi, ka arT noraditi normativie akti, p&c kuriem tiesa vadjusies, dodot konstateto lietas apstaklu
juridisko novertgjumu.

Prasitaja apelacijas stidziba ltigusi atcelt pirmas instances tiesas spriedumu. Civilprocesa likuma 427.panta noraditi
pamati, kurus konstatgjot apelacijas instances tiesa atce] pirmas instances tiesas spriedumu un nodod lietu jaunai izskatiSanai.
Prasitaja sadus pamatus apelacijas stidziba nav noradijusi, arT apelacijas instances tiesa tos nekonstatg.



Civilprocesa likuma 33.panta otra dala noteic, ka tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva un ar lietas
izskat®anu saistitie izdevumi. Atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta otrajai dalai, ja prasibu noraida, tiesas izdevumi, kas nav
samaksati ieprieks, piespriezami no prasitaja valsts ienakumos.

Lieta pavisam radusies ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadi un
izsniegSanu pirmas instances un apelacijas instances tiesa 22,29 EUR (aprekini — 1.1.2, 135). Nemot véra, ka prasitaja no
mingétas summas ir samaksajusi 4,70 EUR (L17), tad lieta ir neapmaksati ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi kop&ja summa
17,59 EUR. Atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta otrajai dalai, noraidot prasibu, minétie izdevumi 17,59 EUR apméra
piedzenami no prasitajas valsts laba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 38.panta pirmas dalas 5.punktu kancelejas nodeva maksajama par liecinieku
uzaicinaSanu — 4,27 EUR par katru personu.

No 2016.gada 14.janvara un 2016.gada 25.februara tiesas s€des protokoliem (/./.112-113, 116-117) redzams, ka
tiesa pec prasitdjas pilnvarota parstavja liguma tiesas s€d€ ir nopratinajusi divus lieciniekus. Ta ka prasitaja ir samaksajusi
kancelejas nodevu par viena liecinieka uzaicinaSanu (/./.110), tad atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta otrajai dalai, noraidot
prasibu, no prasitajas valsts laba piedzenama kancelejas nodeva par otru personu, tas ir, 4,27 EUR.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1 pantam nosakams termin§ sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Vadoties no Civilprocesa likuma 432. - 434.panta, Vidzemes apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija
nosprieda:

pilnigi noraidit /pers. A/ prasibu pret /pers. C/, Lodes pagasta zemnieku saimniecibu /Nosaukums A/, Valsts zemes
dienestu par nekustama ipaSuma robezu parbaudiSanu un robezu noteikSanu atbilstoS$i nekustama ipasuma zemes robezu
planam.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 17,59
EUR (septinpadsmit euro un 59 centi) un kancelejas nodevu 4,27 EUR (Cetri euro un 27 centi).

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta Civilprocesa
likuma 451., 452.panta mingtajos gadfjumos 30 dienu laika no pilna sprieduma sastadianas datuma - 2017.gada 6.februara,
iesniedzot kasacijas stidzibu Vidzemes apgabaltiesa.

Tiesas s€des priekSsédetaja tiesnese S.Bakmane
Tiesnesi Z.Cera

A.Bukavs



