Lietas Nr. C15287515

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava 2016.gada 21.aprilt

Jelgavas tiesa: tiesnese N.Pankiva,
izskatija rakstveida procesa civillietu SIA , Julianus Inkasso Latvija” maza apnéra prasiba pret /pers. B/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

Prastajs SIA ,Julianus Inkasso Latvija” iesniedzis tiesa prasibas pieteikumu pret atbildetaju /pers. B/, kura lidz piedzt no atbildétaja par
labu prasttajam paradu 759,64 EUR, likumiskos nokavejuma procentus 292,36 EUR, tiesas izdevumus. Liidz noteikt prastaja tiesibas par laku hidz
sprieduma izpildei sagent likumiskos 6% gada no galvena parada.

Prasttajs savu prasibu motivé ar to, ka uz atbildétaja iesnieguma pamata starp atbildétaju un AS “Parex banka” (01.08.2010. AS “Parex
banka” saistibas nodevusi AS “Citadele banka™) tika noslegts Pakalpojuma figums ar klienta identifikacijas Nr. 955716 par kartes izsniegSanu un tas
apkalpoSanas nodrosinasanu un citiem ar kartes lietoSanas saistitiem bankas pakalpojumiem

Atbildetajs, iesniedzot banka pasa parakstito iesniegumu, piekrita un appémas ieverot kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikunmus, tai
skaita, arf bankas cenradi

Saskana ar kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikumiem, atbildétajam kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikumos noradtaja
norekinu datung, t.i. 15.meneSa datuma, bija jamaksa Minimalo iemaksas summu, kas ir 5% no izmantota kreditlimita summas plus 100% no kredita
pateérina, ja tads . Paskaidro, ka kredita paterin$ var rasties ar tad, ja banka ietur maksajumu, kas tai pienakas saskana ar pakalpojuma noteikumiem
un cenradi un konta nav pietickosa daudzuma klienta naudas Iidzeklu un kredtlimita idzeklu, kopa ar kredita izmantosanas procentiem un ar kartes
izmanto$anu saisttajam maksam

Prasttajs norada, ka AS “Citadele banka’ savas saistibas pec liguma izpildyjis pilna apjoma, bet atbildetajs parkapa liguma nosacjumus un
pielaida maksajuma kavejunm.

24.05.2009. AS “Citadele banka” konstat€ja, ka atbildétaja neveic mingtos Minimalo iemaksu summas maksajumus, nemaksa procentus
par kredita lietoSanu un ar kartes lietosanas saistito izdevunmu samaksas (bankas komisijas) un tadgjadi nepilda figuma un kartes lietoSanas un
apkalpoSanas noteikumus.

24.05.2009. AS “Citadele banka” veica atbildétaja kartes konta stavokla analizi un konstatgja, ka uz22.11.2009. izmantota un neatgriezta
kredta summa i 674,91 EUR, procentu parads par kredita izmantosanu sastada 84,73 EUR, nesamaksatas bankas komisjjas (atlidzbas maksa par
bankas sniegtajiem pakalpojumiem) 0 EUR, ko apliecina 13.02.2014. izsniegta AS “Citadele banka” izzina.

24.05.2009. AS “Citadele banka” izmantoja ar ligunu pieligto tiesibu un vienpusgji atkapas no liguma.

10.12.2010. AS “Citadele banka” pilnvarota persona SIA ‘“Paus Konults” izsiifija atbildétajam pazinojunu par parada samaksu, atbilde
netika sapemta.

Norada, ka pedgjais maksajuns no atbildétaja tika sanemts 10.03.2011. Uz Cesijas noslegsanas bridi neatmaksatais aizdevuma parads
sastada 759,64 EUR.

Saskana ar 13.02.2014. AS “Citadele banka’ un SIA “Julianus Inkasso Latvija” starpa noslegto cesijas ligunmu un tam saistoso pielikumu
Nr. 3, AS “Citadele banka” cedgja prasjuma tiesibas, kas izriet no figuma, prasitajam ar tiesbam prasit nokavejuma procentus, zaudejumus un citus
blakus prastjumus, kas radusies figuma neizpildes rezultata.

Prasttajs izstifja atbildetajam pazigojumu par prasjumu tiesibu pret atbildetaju cedeSanu prasttajam, kas uzskatans par pazigojumu par
paradsaistbam. Prastajs veicis visas nepiecieSamas pirnstiesas darbibas prasijuma un blakus prasjumu iekaseSanai no atbildetaja.

Prasttajs prasibas iesniegSanas bridi aprekinajis likumiskos nokav&juma procentus, kas i 6% gada, t.i., 0,01644% diena par katru kaveti
dienu.

Prasibu pamato ar Civillikuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805., 1934., 1943.pantu.

Ta ka galvenais parads prasibas iesniegianas diend neparsniedz 2100 euro, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.'° panta otro dafu,
ierosinata lieta par maza apnra prasibu.

Civilprocesa likuma 250 2.panta otrd dala nosaka, ka, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sed@ vai tiesa neuzskata par nepiecieSanu
lietu iztiesat tiesas s€d€, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi paznojot pusém par datumu, kad sprieduma
norakstu vargs sanemnt tiesas kanceleja.

Prasitajs noradiis, ka lietas iztiesasana tiesas s€de nav nepiecieSama (lictas 6.lapa).

Atbildétajam atbilstosi Civilprocesa likuma 2502 panta prasibam uz deklaréto dzivesvietu nosiitits prasibas pieteikuma, ta precizgjumu
noraksti, ka arT paskaidrojuma veidlapas (lietas 43.lapa). Un atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2%panta prasibam atbildétajam izskaidrotas procesualas
tiesibas. Ieverojot, ka tiesas dokumenti atbildétajam tika piegadati uz vina deklargto dzivesvietu, tad ievérojot Civilprocesa likuma 56! panta ietverto
prezumpciju par tiesas dokumentu piegadi un izsniegSanu, uzskatams, ka atbildétajam tiesas dokumenti ir izsniegti.

Atbildetajs paskaidrojumus tiesai nav iesniedzis, ka art nav lidzis lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250 2! panta otrajai dalai, paskaidrojuma neiesnieg$ana nav $kérslis sprieduma tais&anai lieta.

Ieverojot to, ka puses neltidza lietas izskatiSanu tiesas s€de un tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, lieta tiek izskatita



rakstveida procesa un pusém savlaicigi pazinots par datum, kad sprieduma norakstu vars sanent tiesas kanceleja (lictas 45. - 46.lapa).
Mofvu dala

Novertgjot prasibas pieteikuma noraditos apstaklus kopsakara ar lieta esoSajiem rakstveida pieradjumiem, tiesa uzskata, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama pilrigi.

No Cesijas iguma Pielikuma Nr. 3 (lietas 18.-19. lapa) redzans, ka AS “Citadele banka” i atteikusies no savam tiestbam pret atbildetaju
un cedgjusi §3s tiesibas prastajam. Liguma pielikuma noradits paradnieks /pers. B/, klienta ID Nr. 955716, galvena parada summa 759,64 EUR, ka art
norads saistibu nofikseésanas datuns 24.05.2009.

Saskana ar Civillikuma 1793.pantu prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darfjuma, vienalga,
vai kreditors to nosledzs uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu cesijas figumu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru)
var noslegt jebkura forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vinS neko par to nezina.

Tiesa uzskata, ka mingtais cesijas figunms noslegts atbilstosi Civillikuma prasibam, tadgjadi saistoss pusem. Par prasjuma tiesibu cesiju
atbildetajam ir pazinots, nostitot pazigojumu 2014.gada 25.februari (lietas 20.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iiguns uzliek lidzgjiem pienakunm izpildit apsoltto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne
ar1 velak radusas izpildBanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junus.

Saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par iguma izpildisanu.

Pamatojoties uz 2008.gada 28.decembra iesniegumu maksajumu kartes sagensanai un konta atvérSanai (lietas 11.-14.lapa) apstiprinas, ka
atbildetajs lidza izsniegt MasterCard Standart LVL karti, pieskirot kreditlimitu 500 LVL (711,44 EUR) apmera. MinStaja iguma  atbildetajs ar sava
parakstu apliecingjis, ka ir iepazinies ar visiem noteikumiem, piekrt tiem pilniba un apgemas tos ieverot.

Ar konta izrakstu (lietas 31.—35.lapa) apstiprinas, ka banka peéc mnéta iesnieguma pieskirusi atbildétajam kreditlimitu 500 LVL
(711,44 EUR) apnera.

Saskana ar kartes lietoSanas un apkalposanas noteikumu 10.1.2. apakSpunktu bankai ir tiesibas vienpusgja karta bez klienta bridinasanas
apturét kartes darbibu, ja klients neievéro Pakalpojuma figunmu (..).

No Cesijas liguma Pielikuma Nr. 3 (lietas 18.lapa) redzamns, ka AS “Citadele banka” ir fiksgjusi noraditas saistibas 24.05.2009.

Saskana ar Civillikuma 1943. pantu aiznéngjam jaatdod tada pati summa ka aiznémies.

Saskana ar Civillikuma 1811.pantu katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilsto$a paradnicka saistiba, t.i
nolidzinot paradu. Ja saistibas tiesibas prickSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu. Samaksas pieradijums saskana ar Civillikuma 1838. pantu
gulstas uz paradnicku. Atbildétajs samaksu nav pieradijis.

Lieta iesniegti bridinajumi un pieradfjumi par to nosttSanu (lietas 16.—17., 21., 37.-41.,lapa), kas apliecina atbildétaja vairakkarteju
bridinasanu, fidz ar to prasttajs ir tiesigs izlietot parada atprasjuma tiesias.

No Tiesu informacijas sistémas tiesa giist parliecibu, ka 2014.gada 19.augusta prasitajs ir versies Jelgavas tiesas zemesgramatu nodala ar
pieteikumu par saistibu izpildiSanu bridinajuma karfiba pret /pers. B/. Lidz ar to tiesa atzist, ka nav iestajies prasibas celSanas noilguns.

Ta ka tiesa netika sagemti pieradfjumi, ka min€ta summa biitu samaksata vai nu prastajam vai AS , Citadele banka”, tiesai nav pamata
apSaubtt parada apmeru, kas pieradits ar pieteikumam pievienoto aprékinu (lietas 36.lapa), AS “Citadele banka” 13.02.2014. izzimu (lietas 15.lapa),
tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajs ir pieradijis atbildétaja paradu, kas sastav no neatmaksatas aizdevuma pamatsummas 674,91 EUR un aprekinatajiem
procentiem par kreditidzeklu izmantosanu 84,73 EUR, kopa 759,64 EUR apnera.

Saskana ar Civillikuma 1759. pantu procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu
(nokavejuma procenti). Civillikuma 1765. pants nosaka, ka likumiskie procenti ir seSi no simta gada.

Ta ka atbildetajs ir pielavis nokavejumy, tiesa uzskata, ka prasttajs ir tiesigs aprékinat un sanemt likumiskos procentus 292,36 EUR
apnera par laka periodu no 24.05.2009. idz22.10.2015., ka arT nosakamas prasttaja tiesibas sagent 6% (likumiskos procentus) gada no parada
pamatsummas 674,91 EUR, ka to nosaka Civilprocesa likuma 195.pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami samaksatie tiesas izdevumi. Prastajs,
iesniedzot prasibas pieteikum, ir samaksajis tiesas izdevamus §ada apmera: valsts nodevu 157,80 EUR (lietas 8., 9.1apa) un ar lietas izskatanu saistitos
izdevumuss 6,28 EUR (lietas 10., 59.lapa), kopa 164,08 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204. 'pantu, atbildétajam nosakans 10 dienu termins sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala
Saskana ar Civilprocesa likuma 8. un 97.pantu, tiesa

nosprieda

apmierinat prasibu pilnigi.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA ,Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr./registracijas numurs/,
aizdevuma pamatsummu 674,91 EUR (sesi simti septindesmit Cetri euro 91 cents), procentus par kredithidzeklu izmantosanu Iidz 2009.gada 24.maijam
84,73 EUR (astondesmit Cetri euro 73 centi), likumiskos nokavejuma procentus par laika periodu no 2009.gada 24.majja idz 2015.gada 22.oktobrim
292,36 EUR (divi simti devindesmit divi exro 36 centi), un tiesas izdevumus 164,08 EUR (viens simts seSdesmit Cetri euro 8 centi), kas ieskaitami konta
Nr. /konta numurs/, AS ,,Swedbank”.

Noteikt sabiedribas ar ierobezotu atbildibu , Julianus Inkasso Latvija” tiesibas idz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sagent 6%
(sesi procenti) gada no piespriesta, bet vel nepiedzita pamatparada.
Noteikt termigu atbildetajam sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas no ta stasanas likuniiga speka.
Spriedunu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas 2016.gada 21.aprila apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesai,
iesniedzot apelacijas stidzbu Jelgavas tiesa.

Tiesnese N.Pankiva



