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Saldus rajona tiesas tiesnese [.Kalnina rakstveida procesa izskatija civillietu SIA ,,UniCredit Leasing” maza apn€ra prasiba pret /pers. A/ par
parada piedzinu.

Tiesa
konstatgja

Prasttaja SIA “UniCredit Leasing” ( turpmiak- prasitaja) celusi tiesa maza apmera prasibu, to precizgjot, pret atbildetaju /pers. A/ ( turpmak-
atbildétajs) par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma precizetaja redakcija noradits, ka 2011.gada 20.septembri pusu starpa tika noslegts FinanSu Lizinga (Nomas pirkuma)
Ligums Nr.519336/00 (turpmak- Lizinga figus) par Iizinga prieksmetu SUBARU IMPREZA WRX ar valsts reg.Nr./TL numurs/ ( turpmak- Lizinga
pricksmets).

Saskana ar pusu starpa noslegto Lizinga Iigumu atbildetajs appémas samaksat prasitajai fizinga maksajumus Lizinga figuma noteiktaja apmera un
terminos atbilstosi maksajunmu grafikam un prasitajas izrakstitajiem rékiniem

Sakot ar 2013.gada janvari atbildétajs parstaja veikt maksajunus saskana ar Lizinga figumu.

P&c vairakkartjiem bridinajumiem atbildétajs savas saistbas pret prasttaju neizpildya, lidz ar ko prastaja 2013.gada 17.aprili pazinoja
atbildétajam par vienpusgju Iiguma lausanu, izbeidzot Lizinga liguma darbibu, pieprasot atbildétajam nekavejoties nodot Lizinga priekSmetu prasitajas
pilnvarotajai parstavei.

Lizinga prickSmetu prasttaja realizgja 2013.gada 19.septembripar 5900 EUR, nosledzot par to jaunu Finansu lizinga figunu Nr.527539/00 ar
SIA , Dro$as braukSanas skola”.

P&c Lizinga prickSmeta realizacijas atbildetaja saistibas pret prastaju saskana ar Lizinga Iigunu sastadija 2065,40 EUR, ko veido galvenais
parads 2010,32, procenti 38,66 EUR, igunsods 16,42 EUR.

Liudz piedztt no atbildetaja /pers. A/ par labu prastajai SIA ,,UniCredit Leasing” paradu 2065,40, ka ar tiesasanas izdevunus.

Prasiba celta vz Civillikuma 1587., 1589., 1652., 1662., 1753., 1756.panta pamatiem.

Atbildetajam/pers. A/ vz deklaréto dzvesvietu nosiititie prasibas dokumenti atgriezti tiesai bez izsniegSanas atbildetajam, kas saskapa ar
Civilprocesa likuma 56.'panta otro daju neietekmé pazinosanas faktu. Pie $adiem apstakliem tiesa prezmg, ka atbildetajam par lietas izskafianu
pazinots.

Atbildétajs/pers. A/ paskaidrojumu par prasibu nav iesniedzis, kas saskana ar Civilprocesa likuma 250.%! panta otro daju nav skérslis sprieduma
taisBanai lieta.

Atbilstosi Civilprocesa likunma 250.2° panta pirmmja dala noteiktajai kartibai civillieta SIA ,UniCredit Leasing” maza apméra prasiba pret /pers.
A/ par parada piedzinu tiek izskafita rakstveida procesa, jo puses nav Iigusas lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Tiesa, novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjumus, atzist, ka SIA ,,UniCredit Leasing” maza apmera prasiba par parada piedzigu ir pamatota
un apmierinama.

Ar lietas materialiem pieradtts fakts, ka saskana ar 2011.gada 20.septembrT SIA ,UniCredit Leasing” ka lizinga dev&ja un /pers. A/ ka lizinga
némgja starpa noslegto Finansu lizinga (Nomas pirkuma) figumu Nr.519336/00, prasitaja uz lizinga periodu nodevusi atbildétaja turgjuma un lictoSana
lidz pilriigam visu lizinga maksajumu samaksas bridim Lizinga priekSmetu SUBARU IMPREZA WRX ar valsts reg. Nr./TL numurs/, ligumé paredzot, ka
Lizinga priekSmets pariet lizinga némeja pasuma pec visu Lizinga iguma noteikto maksajumu samaksas (lietas 11.-19.lapa).

Saskana ar atbildétaja un prasttajas 2011.gada 19.oktobrT parakstto piegades apliecinajumu (lietas 20.lapa), atbildetajs apliecinajis, ka
Lizinga objekts vipam piegadats atbilstosi pusu starpa noslegta Lizinga figuma noteikumiem un nodots lizinga néngja lietoSana.

2013.gada 17.aprili SIA ,UniCredit Leasing” pazmojusi lizinga némgjam /pers. A/ par Lizinga liguma izbeigsanu ar 2013.gada 17.april,
pieprasot nodot Lizinga objektu SIA ,,UniCredit Leasing” pilnvarotajai personai ( lietas 21.lapa).

Saskana ar 2013.gada 17.majja nodoSanas-pienemsanas aktu prasttaja pargenusi Lizinga prickSmetu sava valdijuna ( lietas 22.lapa).

Atbilstosi Lizinga figuma 8.4.2.punktam, izinga dev&jam vienpusgji pirms termina atkapjoties no Iiguma, ir tiesibas paremt sava valdjuma
Lizinga priekSmetu un pec sava ieskata to pardot ( lietas 16.lapa).

No lietas materialiem redzams, ka Lizinga priekSmets realizets 2013.gada 19.septembripar 5900 EUR, nosledzot par to jaunu Finansu lizinga
Tigumu Nr.527539/00 ar STA , Drosas brauksanas skola” (lietas 29.-38.1apa).

Atbilstosi Lizinga Tiguma 8.6.punktam lizinga devgja vienpusgjas atkapsanas gadjuma lizinga npémejam jasamaksa lizinga devéjam naudas
sumima, kas veidojas ka starpiba starp nesamaksato lizinga maksajumu sumnu un summu, ko Lizinga devejs ieguvis, pardot Lizinga prickSmetu. ST liguma



punkta izpratn€ nesamaksato Iizinga maksajumu liehurs tiek notekts ka lizinga némejam izrakstto un neapmaksato rekinu summa fidz figuma
pirmstermina partrauksanai aprekinata ligumsoda un kreditprocentu summa (lietas 35.-36.1apa).

Atbilstosi prasitajas aprékinam un saskana ar pusu starpa 2015.gada 8.novembrinoslegtas Vienosanas Nr.519336/01 par parada atmaksu
3.punktu, puses vienojusas, ka lizinga némgja parads, kas izriet no Lizinga figuma, $i vienoSands parakstSanas bridt sastada 2010,32 EUR, ko
atbildetajs apnémies labpratigi samaksat fidz 2015.gada 28.februarim ( lietas 40.lapa).

Parada samaksas termis ir iestajies. Atbildetajs parada samaksu apstiprinoSus pieradijumus tiesas riciba nav iesniedzs.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajai piedzenans nesamaksatais pamatparads saskapa ar VienoSanos
Nr.519336/01 par parada atmaksu 2010,32 EUR, jo Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts figuns uzliek fidzgjam pienakunu izpildit
apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne ari velak radusas izpildBanas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arf atlidznot
otrai zaud&jumus.

Pusu starpa noslegtas Vienosanas 5.punkta ietverta atbildétaja apnensanas par parada summas lietojumu maksat procentu likimi, kas sastav no
fiksetas dalas 5% apmera un mainigas dalas, kas ir vienada ar 3 ménesu starpbanku likmi EURIBOR (lietas 40.1apa).

Nemot vera ieprickSmincto no atbildétaja par labu prasitajai saskana ar Civillikuma 1753., 1755., 1756.pantu piedzenami ligumiskie procenti
38,66 EUR apmera.

No lietas materialiem redzans, ka atbildetajs ir pielavis maksajuma kavejumu, ka rezultata prasitaja pamatoti aprekinajusi figumsodu 16,42 EUR
apnera.

Chvillkurma 1724.'pants paredz, ka ligumsoda cietdjs var ligt samazindt pieprasto ligumsodu ldz sapratigam apméram, ja tas ir parmerigs,
salidzinot ar neizpildSanas vai nepienacigas izpildiSanas radito kait€junu vai pemot vera citus apstaklus.

Atbildétajs igumsoda apmeru saskana ar Civillikuma 1724.!pantu samazinat nav Iidzis, tiesas ieskata tas atzitams par samerigy, nemot Vera
pamatparada apmeru un pielauto maksajumu kavejuma ilgumu

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka no atbildetaja par labu prasitajai saskana ar Civillkuma 1716., 1717., 1720.pantu piedzenans figumsods
16,42 EUR apmera.

No atbildétaja par labu prasitajai saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju piedzenami tiesas izdevumi - valsts nodeva 309,81 EUR,
ar lietas izskatiSanu saistitic izdevumi - 4,70 EUR.

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu un 97.pantu, tiesa

nosprieda

SIA ,,UniCredit Leasing” maza apmera prasibu par parada piedzigu apmierinat pilnigi.

Piedzit no /pers. A/, pers. kods /personas kods/, par labu SIA ,UniCredit Leasing”, reg nr.40003423085, pamatparadu 2010,32 EUR (divi
tikstosi desmit ezro un 32 centi), ligumsodu 16,42 EUR (seSpadsmit euro un 42 centi), procentus 38,66 (trisdesmit astoni exro un 66 centi).

Piedzt no /pers. A/, pers. kods /personas kods/, par labu SIA ,UniCredit Leasing”, reg.nr.40003423085, tiesas izdevumus - valsts nodevu
309,81 EUR (tr3s simti devini euro un 81 cents), ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus- EUR 4,70 (Cetri ewro un 70 centi).

Noteikt, ka /pers. A/ ir tiesibas 10 dienu laika no tiesas sprieduma stasanas likuniiga speka to izpildit labpratigi.

Spriedunu var parsitidzet apelacijas kartiba 20 dienu laka Kurzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu Saldus rajona tiesa.
Pilns motivets tiesas spriedums sastadits 2015.gada 17.aprili



