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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Aizkraukle 2023.gada 5.julija
Zemgales rajona tiesa,
tiesnese Inga Zalite,
piedaloties prokuroriem Paulai Koklevskai, Kristapam Kalninam,
aizstavei Solvitai Beérzinai,

iztiesdja atklata tiesas s€dé krimmallietu /pers. C/, personas kods /personas kods/, apstidziba péc Krimnallikuma 180.panta pirmés dalas.
AprakstoSa dala

[1] /pers. C/ izdarfja sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSanu (zadzibu) neliela apmera.

2023.gada 27.april plkst.17.50 /pers. C/, atrodoties SIA /nosaukums/”, /adrese/, mantkarigu motivu vadits, nolika izdartt zadzbu neliela apmera,
slepeni, no tirdzniecibas Zalg izvietota precu plaukta panéma vienu 0,5 I tilpuma degvina pudeli “GRADUS” 8,06 EUR vertiba, ko paslepa apgerba un,
nesamaksajot par to, bet rikojoties ka ar savu, pagdja garam veikala tirdzniecibas kasu zonai.

Sados apstaklos /pers. C/ izdarfja mazak smagu noziegumu, kas paredzéts Kriminalikuma 180.panta pirnmaja dala.

Motivu dala

[2] Kriminalprocesa likuma 464.panta pirma dala noteic, ka kriminallietu par mazak smaga noziedziga nodarjuma izdariSanu tiesa var iztiesat bez
apstdzeta piedalSanas, ja apslidzetais atkartoti bez attaisnojosa iemesla neierodas uz tiesas sedi.

[2.1] Apsiidzetais neattaisnoti neieradas uz tiesas s€di 2023.gada 22.maija, neskatoties uz to, ka par tiesas sedes laiku un vietu vigam bija zinans,
ko apstiprina saskapa ar Krimnalprocesa likuma 330.panta treSo dalu vienkar$a pasta sGfjumd nosiiftas pavestes uz deklarétas un faktiskas
dzvesvietas adresem. Par neierasanas iemesliem apsiidzetais tiesu nav inforngjis. Apstidzeta neierasanas uz tiesu tika atzta par neattaisnojosu,
apstdzetajam piemerots procesualais piespiedu lidzeklis - piegemts IEnmuns par apstdzeta piespiedu atvesanu uz nakamo tiesas sedi 2023.gada 7.jonija
(lietas 55.-60.lapa). 1zpildot tiesas 2023.gada 22.maijja lemumu par apstidzeta piespiedu atvesanu vz tiesas s€di 2023.gada 7.jinjja, sagemts zinojunms
no policijas, ka apsiidzetais dzvesvieta neatrodas, maja nav apdzvota, kaimis paskaidroja, ka /pers. C/ adres€ nedzvo apmeram divus gadus (lietas
66.lapa). Neskatoties uz to, ka apsiidzetajam par tiesas s€di 2023.gada 7.jinija tika zinots, nostitot tiesas pavesti, apsiidzetais arT uz $o tiesas s€di
neieradas, nezinojot savus neierasanas iemeslus. Tiesa atzina apstidzEta neierasanos par neattaisnojosu un tika piegemts lemuns par apstidzeta piespiedu
atveSanu uz nakamo tiesas s€di2023.gada 5.julija (lietas 63.lapa). ArT uz 2023.gada 5.julija tiesas sedi apstidzEtais neieradas, par neierasanas
iemesliem tiesu neinforn€ja, tiesas aicindjumu ierasties Uz tiesu ignorja. Piespiedu atveSanas lemums nav izpildits, noradot identiskus iemeslus (Zietas
66.lapa).

[2.2] Ievérojot mingto, to, ka apsiidzetais vienmer i bijis informets par lietas iztiesaSanas vietu un laiku, uz tiesas sédi nav ieradies un neierasanas
notikusi atkartoti neattaisnot, tiesa izdarfjusi visu, ko no tas sapratigi var gaidit apstidzeta aicinasana uz tiesu, konstatjot, ka lietas izskafSana piedalas
aizstavis un apsiidzetajam celta apstidzba par mazak smaga nozieguma izdaranu, licta saskana ar Krimindlprocesa likuma 464.panta pirmo dalu
izskatita bez apstidzeta piedalSanas tiesas sede.

[3] Pimrstiesas izmekleSana apsiidzgtais /pers. C/ savu attiecksmi par vigam izvirzito apstidzibu pec Kriminalikuma 180.panta pirmas dalas nav
paudis (lietas 45.lapa).

[3.1] Apsiidzeta pirnstiesas izmekleSana sniegtas liecibas tiesas izmeklesana tika nolasttas saskand ar Krimmalprocesa likuma 501.panta pirmas
dalas 6.punktu. Pirnstiesas izmeklesana 2023.gada 30.aprili ka aizdomas turétais /pers. C/ liecingja, ka 2023.gada 27.aprili, precizu laiku neatceras, bija
iegajis partikas veikala /nosaukums/, veikala nosaukumu neatceras. Ko vinS darjja veikala, neatceras, jo 2023.gada 27.aprili bija stipra alkohola reibuma.
Nakamaja diend /nosaukums/ vz ielas vinu aizturgja policijas darbinieki, kuri paskaidroja, ka vins veikala bija nozadzis alkoholu (Zietas 19.lapa).

[4] Ar cietusas SIA “/nosaukuns/” parstaves /pers. D/ pirmstiesas izmekleSana sniegtajam liecibam apstiprinas, ka 2023.gada 28.aprili veikala
darbiniece /pers. F/ informgja vinu, ka 27.aprilt ap plkst.17.50 virietis, iesp&jams, nozadzis alkoholun. No veikala videokameras ierakstd redzama
konstatgja, ka no alkohola plaukta tiek nozagts degvins Gradus 40 %, 0,5 1 tipuma par sumnu 8,06 EUR, tadgjadi nodarot veikalanynosaukumms/
materialo zaud&jumu (fietas 2.lapa). Papildus sniegtajai informacijai cietusas parstave /pers. D/ pirnstiesas izmekleSana liecingja, ka videoieraksta
redzans, ka virietis sakotn&ji no ledusskapja panéma vienu Coca Cola pudeli, nolika to atpakal. Pec tam pan@ma limonades skardeni, nolika to atpakal,
tadgjadi kadu bridi uzturoties pie ledusskapja. Dodoties uz kases pusi, virietis apstajas pie alkohola plaukta, esot ar muguru pret alkohola plauktu,
atrodoties ar seju pret kasi, ar kreiso roku panem no alkohola plaukta vienu pudeli Grand, kuru ieliek aizmugures bikSu kabata. PEc tam virietis piegaja
pie kases, lai norekinatos par Coca Cola pudeli. Pardev&jai /pers. E/ viena no pirc€jam telefona paradija tekstu, ka virietis, kas stav aiz vinas pie kases,
ir nozadzis alkoholu. Virietim nepietika naudas, lai norkinatos par Coca Cola pudeli, tapec pardeveja pudeli pagémusi pie sevis. Pec /pers. F/ stastita
vina ligusi virietim paradit kabatu saturu, lai parliecinatos, vai virietis kaut ko nav nozadzis. Virietis esot paradiis pricksgjo kabatu saturu. /pers. E/ neesot
vairak neko prasijusi, jo nav jutusies drosa. Veikala darbinieki strada divas maigas un, veicot parrunas ar otras mainas pardevejam, tika noskaidrots, ka
Sis virietis ir biezs klients veikala /mosaukums/ un parsvara veikalu apmekle alkohola reibuma. Péc kameru ieraksta noskatanas, /pers. E/ cietusas
parstavei paskaidroja, ka 27.aprili uzreiz péc notikuma veikala tika veikta inventarizacija, kur art konstatéts, ka degvina pudele Grandus i nozagta
(lietas 6.-7.lapa).

[4.1] Ar liecinieces /pers. E/ pirnstiesas un tiesas izmekIeSana sniegtajam liecbam apstiprinas, ka 2023.gada 27.aprili ap plkst.17.48 atradas pie
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kases. Pie kases pienaca divas meitenes, kuram vardus nezina, un viena no meiteném lieciniecei telefona uzrakstija, ka vinai lickas, ka virietis kaut ko
iebaza kabata. Kad meitenes bija norékinajusas par saviem pirkumiem, pie kases piendca virietis stipra alkohola reibumg, kuram lieciniece paliidza
uzradtt kabatas. Virietis izvilka savas kabatas, kuras neka nebija. Virietis méginaja norékinaties par kolas pudeli, tacu nepietika naudas. Virietim ejot ara,
pie veikala kolege /vards/velreiz prasija paradi kabatas, pec ka virietis aizskr&ja projam Kolegei /pers. D/ paliidza paskatities kameru ierakstus, bet pati
konstatgja, ka no plaukta ir pazudusi degvina pudele (lietas 13.lapa). Tiesas izmeklgSana lieciniece /pers. E/ uzAur€ja pirnstiesas izmekleSana sniegtas
liecibas un liecinaja, ka zadzbas bridi lasja zrnalu, bet apstidz8to un meiteni atpazina veikala videoieraksta. Apsiidzetajam bija melna adas virsjaka,
melnas bikses, T-krekls. leraksta atpazina vinu pec apgerba un $o pasu virieti redzgja veikala arT tas dienas rita. leraksta bija pagriezis galvu, vargja loti
labi redz&t seju.

[4.2] Izvertejot cietusas parstaves un liecinieces liecibas kopsakara ar citiem pieradjumiem, tiesa secina, ka cietusas parstave un lieciniece
snieguSas patiesas un ticamas zinas, tas tiek apstiprinatas ar talak sprieduma noraditajiem un tiesas izmekleSana parbaudttajiem pieradijumiem

[4.3] Ar Valsts policijas /amats

/lpers.J/ zinojumu apstiprinas, ka 2023.gada 28.aprili pkst.10.53, sanemot rikojunu no OVS dezranta, kopa ar kolegiem /pers. G/ un /pers. H/
devas uz veikalu /adrese/, kur notikusi Zadzba. Tika konstatets, ka zadzba notikusi 27.aprili plkst.17.48. Aplikojot videonoverosanas kameru video
ierakstu, persona, kura izdarfja zadzibu, tika atpazita, ka /pers. C/, kur$ plkst.13.30 tika aizturéts /adrese A/(lietas 14.lapa).

[4.4] Ar videoieraksta, kas atrodas CD diska, redzamo apstiprinas cietusas parstaves /pers. D/ un liecinieces /pers. F/ liecibas sniegtas zinas
(lietas 8.lapa).

[4.5] Ar apskates protokolu un tam pievienotajiem fotoatteliem apskatita notikuma vieta — veikala tirdzniecibas telpa, kura redzama informacija par
precu izvietojunu un kases atrasanas vietu sakrt ar videoieraksta redzamo informaciju (fietas 9-12.lapa).

[5] Saskapa ar Krimmnallkuma 1.panta pirmo dalu pie kriminalatbildibas saucama un sodama tikai tada persona, kura ir vainiga noziedziga
nodarfjuma izdarSand, tas i, kura ar nodomu (t8i) vai aiz neuzmanbas izdarfjusi Krimnalikunma paredzetu nodarfjunu, kam ir visas noziedziga
nodarfjuma sastava pazines.

Krimmnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarjuma objekts ir fizisko un juridisko personu mantiskas intereses. No objektivas
puses mincto nodarfjunu raksturo svesas mantas nolaupBana, ko izdara ar aktivu darbibu, un mantas prettiesiskas panemSanas rezultata cietuSajam tick
nodartts materialais zaudgjuns. Noziedzga nodarjuma sastavs ir materials, jo noziedzigs nodarjuns ir pabeigts ar prettiesiska valdjuma rasanas bridi, lai
rikotos ar nozagto mantu pec saviem ieskatiem. No subjektivas puses Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzetais noziedzgais nodarfjumms var tikt
izdarits ar tieSu nodomu, proti, vainigais apzinas savu darbibu kaitigumu, paredz, ka nodaris zaudgjumus cietuSajam, un veélGjies prettiesiski iegit svesu
mantu neliela apnera. Zadzbas motivs vienmer ir mantkariba, bet mérkis ir iegiit materialu labun, tas ir, iedzivoties uz citas personas rekina. Minéta
noziedziga nodarfjuma subjekts ir ikviena fiziska un pieskaitama persona, kura lidz nozieguma izdaranas dienai sasniegusi Cetrpadsmit gadu vecumu
(sk. U.Krastins, V.Liholaja, A.Niedre. Kriminallikuma zinatniski praktiskais komentars 3. Seviska dala. Riga: Firma “AFS”, 2007., 6.-19.,
35.-37.Ipp).

Krimmalatbildiba par noziedzigd nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallkuma 180.panta pirmaja dala, iestajas atbilstosi likuma *Par
Krimnalikuma speka staSands un piemerosanas karfibu” 22.pantam, proti, ja vainigajam bijis nodoms iegiit noziedziga nodarjuma priekSmetu, kura
vertiba nodarjuma izdarSanas bridi neparsniedz vienu tai laika Latvijas Republika noteikto minimalo méneSalgu, ka tas ir Saja konkrétaja gadfjunma.

Konkrétaja gadjuma zadzba izdarita nelield apne€ra, jo nozagtas degvielas vertba neparsniedz Latvijas Republika noteiktas minimalas meénesalgas
apmeru uz zadzbas izdaranas bridi, proti, saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 24.augusta noteikumiem Nr. 656 “Noteikumi par minimalas ménesa
darba algas apmeru normala darba laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprekinasanu” (ar grozijumiem, kas izdariti ar MK 13.12.2022.
noteikumiem Nr.788 un speka no 01.01.2023.) valsti noteikta minimala darba alga uz noziedzigd nodarjuma izdarSanas bridi bija 620 EUR.

[6] Novertgjusi tiesas izmeklesana parbaudttos pieradjumus saskana ar Kriminalprocesa likuma 128.-130.pantu, izvertjusi tos kopsakara, tiesa
uzskata, ka apsiidzeta vairiguns vigam izvirzitaja apstidziba pec Kriminallkuma 180.panta pirmas dalas i pieradits. Apsiidzeta darbibas ir pareizi
kvalificgtas, jo apsiidzgtais apstidziba noraditajos apstaklos izdarja zadzbu neliela apmera.

[7] Atzstot apsiidzeta vamigumu par pieraditu, noziedziga nodarjuma kvalifikaciju par atbilstosu Kriminallkuma normam, tiesa secina, ka
apsiidzetais sodans.

[7.1] Nosakot sodu apsiidzetajam /pers. C/, piemerojams Krimnallikuma 46.panta noteiktais. Saskana ar §1 panta otro dalu soda veids nosakams
pemot vera izdartd noziedzigd nodarfjuma raksturu, radito kaitgjumu, ka arf vainigd persoribu, savukart, nosakot soda meru, saskana ar i panta treSo
dalu tiesa nem vera apstidzeta atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstakius. Nosakot soda veidu un meru, tiesai jagem veéra Kriminallikuma 35.panta
definétais soda merkis.

[7.2] Saskapa ar Krimnalikuma 7.panta treSo dalu apstdzeta /pers. C/ izdaritais noziedzigais nodarjums klasificgjams ka mazak smags
nozieguns. Apstidzetais izdarfjis noziegunu, kas versts pret pasumi

[7.3] Vertgjot apsiidzeta personibu, tiesa nem vera tiesibu teorija noradto, ka znas, kas raksturo persoribu un kuram ir krimnaltiesiska nozime,
skar Cetrus cilveka dzives un darbibas aspektus: 1) fizisko stavokli, 2) psihisko stavokl, 3) socidlo statusu, 4) tiesisko statusu, un to zvérteéSana lauj, no
vienas puses, noskaidrot personas noziedzigas uzvedibas c€loqus, tas noziedzigo ticksmyju stabilitati, bet no otras puses, noteikt maksimali lietderigako
soda veidu, lai sasniegtu ta merki.

Personas, kura izdarfjusi noziedzigu nodarfjumu, fizisko stavokli raksturo vecuns, dzimums, veselibas stavoklis, mvaliditate, griitnieciba, kam var
bit iz8kiroSa nozime, izvéloties soda veidu.

Personibas socialo statusu raksturo gimenes stavoklis, apgadajamo personu esamiba, dzivesveids, attieksme pret darbu un macbam, sadzives
normu ievéroSana, uzvediba dazadas dzives situdcijas un citi apstakli kam var bit nozime taisriga soda noteikS$ana (U.Krastins, V.Liholgja.
Kriminallikuma komentari. Pirma daja (I-VIIP nodaja). Otrais papildinatais izdevums. Riga: Tiesu namu agentiira, 2018, 197.-198.lapa).

[7.4] Tiesas izmeklesana, parbaudot apstidzeta /pers. C/ personu raksturojosos datus, konstatéts, ka apstidzetais agrak devinas reizes tiesats, tris
sodanibas nav dzgstas, proti,

- ar Aizkraukles rajona prokuratiras 2021.gada 29.janvara prokurora prieksrakstu par sodu (stajies speka 2021.gada 9.februari) notiesats par
noziedziga nodarjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallkuma 262.panta pirmaja dala un sodits ar sabiedrisko darbu uz 140 stundam, atpemot
transportlidzekla vadianas tiesibas uz trim gadiem un seSiem menesiem; sabiedriska darba sods izciests; nav izciests papildsods;

- ar Austrunzemgales prokuratiiras 2023.gada 21.februara prieksrakstu par sodu (stajies speka 2023.gada 6.martd) notiesats par noziedziga
nodarfjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallikuma 185.panta pirmaja dala un 143.panta pirmaja dala un sodtts ar sabiedrisko darbuuz 210 stundany,
sods nav izciests;

- ar Austrunzemgales prokuratiiras 2023.gada 6.aprila prieksSrakstu par sodu (stajies speka 2023.gada 18.april)) notiesats par noziedziga
nodarfjuma izdarSanu, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala un sodits ar sabiedrisko darbu uz 140 stundany sods nav izciests;

- savukart ar Zemgales rajona tiesas 2023.gada 30.majja Enmunu saskana ar Kriminallikuma 51.panta nosacijumiem apstidzetajam noteikts galigais



sods pec Austrunzemgales prokuratiras 2023.gada 21.februara prickSrakstu par sodu un Austrumzemgales prokuratiras 2023.gada 6.aprila
prieksrakstu par sodu - sabiedriskais darbs uz 210 stundam; sods nav izciests.

Ta ka noziedzigais nodarfjuns iztiesajamaja krimnallieta izdartts nedzestu sodanibu laka, atbilstosi Kriminallikuma 27.pantam $is apstaklis veido
noziedzigu nodarfjumu recidivu. No lietd esoSajiem Austrunzemgales prokurattiras prokurora prieksrakstiem par sodu redzams, ka apsiidzgtais strada
darbus meZza, neprecgjies, apgadajamo nav, ir deviqu klasu izglttiba (lietas 32-33., 35.-36.lapa). Ar Zemgales rajona tiesas 2023.gada 30.maija Enunmu
noteikto galigo sodu sabiedrisko darbu 210 stundas nav izcietis, ka art nav izcietis ar Aizkraukles rajona prokuratiiras 2021.gada 28.februara prokurora
prieksrakstu par sodu piespriesto papildsodu — transportlidzekla vadanas tiesibu atpensana (neizciesta dala — viens gads, viens menesis un sesas
dienas).

Izvertejot iegiitas znas par apsiidzeta personibu, tiesa secina, ka kopumi apsiidzStais ir vert€jams negativi, apstidzetais nespgj atturdties no
noziedzigo nodarfjunu izdarSanas un turpina izdart noziedzigus nodarjumus, kas dod pamatu secinajumam, ka apsiidzEtais nav izdargjis secinajunmus par
savu uzvedibu. Apsiidzeto negativi raksturo ari viga izvairSanas no tiesas.

[7.4] Nemot vera minctos soda veida ietekmjosSos apstaklus, tiesa uzskata, ka sods apstidzetajam nosakams wlaicigas brivibas atnensanas veida.
Krimnallikuma 46.panta ceturta daja noteic, ka brivibas atpensanas sodu par mazak smagu noziegumu pienero, ja soda merkis nav sasniedzans,
nosakot kadu no attieciga panta sankcija paredzetajiem vieglaka soda veidiem. Mingtais soda noteikSanas princips attiecinans art uz konkreto gadfjumu

[7.5] Tiesa saskana ar Kriminallikuma 47.pantu apsiidzeta atbildibu mikstinosus apstaklus nekonstate; saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmas
dalas 1.punktu par apsiidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli tiesa konstate to, ka nozedzigais nodarjuns veido noziedzigu nodarfjunu recidivu un
saskana ar Kriminallikuma 48.panta pirmés dalas 12.punktu to, ka noziedzigas nodarijuns izdarits alkohola ietekme.

Islaiciga brivibas atpenSana atbilstoi Kriminallikuma 38.pantamnosakama uz laku no 15 diendm Iidz trim méneSiem. Nenot véra, ka nav
konstatéts neviens atbildibu nikstinoss un divi atbildibu pastiprinosi apstakli, tad apstidzetajam par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta
noziedziga nodarijuma izdarSanu nosakama slaiciga brivibas atnpenmsana uz vienu ménesi.

[7.6] Nosakot galigo sodu apstdzetajam, tiesai jaievéro Krimnalikuma 51.panta pima dala, kas noteic, ka gadjuma, ja notiesatais pec
sprieduma speka stasanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas izdarfis jaunu noziedzigu nodarfjumu, tiesa jaunaja sprieduma noteiktajam sodam pilriigi vai
dalgji pievieno sodu, kas nav izciests pec ieprieksgja sprieduma.

Apsidzetais nav izcietis ar Aizkraukles rajona prokuratiiras 2021.gada 29 janvara prokurora prieksrakstu par sodu noteikto papildsodu —
transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnemanu un ar Zemgales rajona tiesas 2023.gada 30.majja [emunmu noteikto galigo sodu pec Austrunzemgales
prokuratiiras 2023.gada 21.februara prokurora prieksSraksta par sodu un Austrunzemgales prokuratiiras 2023.gada 6.aprila prokurora prieksraksta par
sodu - sabiedrisko darbuuz 210 stundam.

Tiesa atzist, ka galigais sods apstdzetajam atbilstosi Krimmnallikuma 51.panta nosacfjumiem nosakams, piem€rojot pilnigas atSkirigu sodu
saskaitBanas principu, nosakot sodu wshicigu brivibas atpensanu uz vienu menesi, sabiedrisko darbu vz 210 stundam, atpemot transporthidzekla
vad®anas tiesibas uz vienu gadu, vienu meénesi un seSam dienam.

[8] Atbilstosi Krimmnalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 1. un 4.punktam procesualos izdevumus lieta veido samaksa aizstavei S.Berzinai par
sniegto juridisko palidzibu 80 EUR apmera, jo Krimnalprocesa likuma 83.panta tresa dala paredz aizstavja piedaliSanos ka obligatu priekSnosacjunu, ja
lieta tick iztiesata bez apstdzeta piedaliSanas (lietas 85.lapa). Mingtie procesualie izdevumi saskana ar Kriminalprocesa likuma 368.panta pirmo dafu
piedzenami no apsiidzeta pilna apmera, jo tiesas izmekleSana nav konstateti Krimnalprocesa likuma 85.panta un 368.panta ceturtaja dala paredzetie
apstakli, lai apstidzeto no procesualo izdevumu samaksas atbrivotu. Tiesas izmekle$ana nav konstatéts, ka apstidzetais bitu maznodrosinats vai triicigs.

[8.1] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 529.panta 2.punktu apstidzetajam nosakans termins sprieduma labpratigai izpildei dala par procesualo
izdevumu piedzigu — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

[9] Apstidzetais /pers. C/ 1 bijis aizturets no 2023.gada 28.aprila plkst.13.30 hdz2023.gada 30.aprila pkst.13.30 (Zlietas 15.-17.lapa). Saskana
ar Krimmallikuma 52.panta ceturto dalu brivibas atpemSanas soda laika ieskaitams apstidzeta /pers. C/ aiztureSana pavadtais laiks.

[10] Drosibas hidzeklis apstidzetajam nav piemerots un ta piemeérosanai saskana ar Kriminalprocesa likuma 241.pantu nav pamata.

[11] Ta ka apstidzetajam /pers. C/ tiek piespriesti pamatsodi — sabiedriskais darbs un Blaiciga brivibas atpensana, tad sods — sabiedriskais darbs
— atbilstosi Kriminallikuma 52.panta 2.! dalai izpildams patstavigi. Sados gadijumos sabiedriskd darba izpildi uzsak péc brivibas atpensanas soda
izcieSanas.

[12] Pirnrstiesas izmeklgSana cietust SIA /nosaukuns/ pieteikusi mantiska kait€juma kompensaciju 8,06 EUR apmera, kas ir summa par nozagto
degvina pudeli (Zietas 5.lapa).

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 22.pantu personai, kurai ar noziedzigu nodarfjumu radits kaitSjuns, tiek garanttas procesualas iesp&jas
materialas kompensacijas pieprasianai un sagensanai. Saskapd ar Krimnalprocesa likuma 350.panta pirmo dalu kompensacija ir naudas izteiksme
noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu nodarfjumu radijusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarumu, fiziskam
cieSanam un mantisko zaud&jumu. Savukart minéta panta otra dala noteic, ka kompensacija i krimnaltiesisko attiecibu noregulgjuma elements, ko
apsiidzetais samaksa labpratigi vai uz tiesas nolemuma pamata.

Saskana ar Civillikuma 1779.pantu katram ir pienakuns atlidznat zaudejumus, ko vipS ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarijis. Civillikuma
1770.pants skaidro, ka zaudgjums ir katrs mantiski novertgjams pametums. Atbilstosi Civillikuma 1775.pantamkatrs zaud&jumms, kas nav nejauss, ir
jaatlidzina. Saskana ar Civillikuma 1773.pantu zaud&juns ir tiess, kad tas ir prettiesiskas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas.

Zaudgjunm atlidzinasanas merkis ir nodro$inat pec iespgjas pilnigaku tadu stavokla atjaunosanu, kads bitu bijis tad, ja aizskarums nebitu noticis.
Turklat noradams, ka jaathidzina tikai tads zaud@jums, kuram var noskaidrot nodarttaju. Zaudgjunu atlidzbas pienakuns rodas sakara ar neatlautu
darbibu, un ka prieksnosacijumi zaud&junu atlidzinasanai konstatejami 1) nodaritaja prettiesiska riciba, 2) zaudgjumu esaniba, 3) c€loniskais sakars
(K.Torgans. Saistibu tiesibas. Macibu gramata. Riga, 2014., 207.-217.Ipp).

Nav Saubu, ka persona, kura ar tiesas spriedunu atzita par vairiigu mantas zadziba, ir atbildiga par cietuSajam nodarito zaud&junu atlidzinasanu, jo
tieSi apsiidzeta prettiesiskas ricibas rezultata cietusajam art tika radits zaud&jurms. Apsiidzeta /pers. C/ vairiguns noziedziga nodarjuma izdarSana, kura
rezultata cietuSajam radies kaitSjuns, ir pilniba pieradits ar sprieduma analizetajiem pieradjumiem - cietusas, liecinieces liecibam, videoierakstu, fidz ar to
radttais kait€juns saskana ar Kriminalprocesa likuma 353.panta pirmas dalas 1.punktu piedzenans no apstdzeta.

[12.1] Apstdzetajam saskana ar Kriminalprocesa likuma 528.panta pirmés dalas 9.punktu nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei - 30
dienas, no sprieduma speka stasanas dienas dala par mantiska kait€juma piedzgu, un nosakams pienakums iesniegt tiesai dokumentu par kaitgjuma
kompensaciju atlidzinasanu.

Rezolutiva dala



Saskana ar Kriminalprocesa likuma 464.panta pirmo dalu, 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530. pantu, tiesa
nosprieda

atzt /pers. C/ par vainigu Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSand un sodit vinu ar Tlaicigu brivibas
atnensanu Uz vienu menesi.

Saskana ar Kriminallkuma 51.panta pirmo dafu, 1.! dalas 2.punktu noteiktajam sodam pilniba pievienot péc Aizkraukles rajona prokuratiiras
2021.gada 29.janvara prokurora prieksraksta par sodu neizciesto papildsodu un ar Zemgales rajona tiesas 2023.gada 30.majja Emumu noteikto
neizciesto galigo sodu péc Austrunzemgales prokuratiiras 2023.gada 6.aprila prokurora prieksraksta par sodu un Austrunzemgales prokuratiiras
2023.gada 21.februara prokurora prieksraksta par sodu, un galigo sodu /pers. C/ noteikt slaicigu brivibas atpenanu uz vienu menesi, sabiedrisko darbu
uz 210 stundam, atgemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz vienu gadu, vienu ménesi un se§am dienam

Saskapa ar Kriminallkuma 52.panta ceturto dalu Tslaicigas brivibas atpensanas soda laka ieskaittt /pers. C/ aiztur€Sana pavadtto laiku no
2023.gada 28.aprila plkst.13.30 Iidz 2023.gada 30.aprila plkst.13.30, atzstot par izciestam divas brivibas atpensanas dienas.

Saskana ar Kriminallkuma 52.panta2.! daju noteikt, ka sabiedriskais darbs izpildams patstavigi, sabiedrisko darbu izcieSot pec brivibas
atnensanas soda izcieSanas.

Noteikt cietuSajai SIA/nosaukums/mantiska kaitSjuma kompensaciju un piedzt no apsiidzeta /pers. C/ par labu cietusajai  SIA /nosaukums/
mantiska kaitSjuma kompensaciju 8,06 EUR.

Piedzt no /pers. C/ procesudlos izdevunus 80 EUR, kas saistiti ar aizstaves zvérinatas advokates S.Bérzinas juridiskas palidzibas sniegsanu
kriminalprocesa péc norikojuma.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu dala par mantiska kaitjuma kompensacijas piedzinu 30 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas, nosakot pienakumu iesniegt tiesai dokumentu par kaitgjuma kompensacijas atlidzinasanu.

Drosibas fidzekli /pers. C/ nepienmerot.

Spriedunmu var parsudzet 10 dienu laka apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa no pilna sprieduma pieejanibas dienas, stidzibu vai protestu
iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Pilns sprieduns pieejams Zemgales rajona tiesas (Aizkraukle) kanceleja 2023.gada 19.jtlija.

Tiesnese 1.Zalite



