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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga 2018. gada 7.maija

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa
§ada sastava: tiesnese S. Melina
tiesas telpas Abrenes iela 3, R1ga rakstveida procesa izskatija civillietu SIA ,,Hiponia” maza apméra prasiba pret UAB
“Heuverlingo chemijos grupe LT” par naudas piedzinu, un
konstatéja:

2017.gada 24.augusta Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa SIA ,,Hiponia” céla maza apmera prasibu pret UAB
“Heuverlingo chemijos grupe LT” par parada piedzinu. Prasibas pieteikuma ietverti prastjumi:

1. piedzit no un UAB “Heuverlingo Chemijos grupe LT” par labu SIA “Hiponia” paradu EUR 2220.39, ko veido
pamatparads EUR 2018.54 un ligumsods EUR 201.85;

2. atzit SIA “Hiponia” tiesibas sanemt likumiskos procentus, t.i., 6 % gada no summas EUR 2018,54 lidz tiesas
nolémuma pilnigai izpildei;

3. piedzit no UAB “Heuverlingo Chemijos grup.e LT” par labu SIA “Hiponia” samaksatos tiesas izdevumus.

Prasibas pieteikuma noradits, ka SIA “Hiponia” (ieprick§ SIA “HIPOTEKU BANKAS NEKUSTAMA IPASUMA
AGENTURA”), pamatojoties uz Liepajas tiesas 2012.gada 6.augusta [émumu civillieta Nr.C20374512, ieguva Tpa$uma
tiestbas uz nekustamo TpaSumu /adrese A/, kadastra Nr. /numurs C/. Prasitaja ipasumtiesibas uz Nekustamo 1pasumu
nostiprinatas 2012.gada 17.oktobrT Liepajas pilsétas zemesgramatas nodalijuma Nr. /numurs B/.

2014.gada 8.septembrT starp Prasitaju, ka iznomataju un UAB “Heuveilingo Chemijos grupe LT”, ka nomnieku, tika
noslegts Nekustama TpaSuma nomas [igums par biroja telpam (telpu grupa 007) Nr. 12 un Nr. 13 40.30 m2 platiba, kas
atrodas Nekustama TpaSuma treSaja stava. 2014.gada 24.septembri Prasitajs ar pienemsSanas-nodosanas aktu nodeva Telpas
Atbildetajam atlidzibas lietoSana (noma).

Saskana ar Liguma 2.1.punktu Nomnieks maksa Iznomatajam nomas maksu EUR 141.05 ménes1 (EUR/rn2 3.50),
papildus maksajot PVN. Savukart Liguma 2.2.punkta noteikts, ka papildus Nomas maksai, saskana ar Prasitaja izrakstitu
rékinu, Atbildétajs maksa Prasttajam maksu par €kas apsaimnickoSanas izdevumu dalu, kas proporcionala iznomatas Telpas
platibai, komunalajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar Nekustama 1paSuma lietoSanu; kompensaciju par Prasitaja veikto
normativajos aktos noteikto Nekustama Tpa§uma maksajumu; Nekustama Tpa§uma apdro$inasanu.

Maksajumi saskana ar Liguma noteikumiem netika veikti savlaicigi un pilna apmera, ka rezultata Prasitajs vienpusgji
izbeidza Ligumu ar 2015.gada 24.augustu (p&dg&ja iguma darbibas diena — 2015.gada 23. augusts).

Atbildetajam par Nekustama TpaSuma nomu laika perioda no 2014.gada 24.septembra [idz 2015.gada 24.augustam,
saskana ar Liguma noteikumiem, izveidojas parads pret Prasitaju par kop&jo summu EUR 2018.54.

2017.gada 23.marta Atbildétajam tika nosttits bridinajums Nr.3/4-293, uz ko atbildétajs nereaggja un parada apmaksu
neveica.

Uz2017.gada 23.marta bridinajumu Nr.3/4-293 Atbildétajs nav reaggjis. LR Augstakas tiesas Senats 2008.gada
19.marta sprieduma lieta Nr.SKC-122 noradija, ka bridinajuma meérkis ir darit zinamu atbildétajam par parada lielumu, kas
parsniedz tris ménesus, lai atbildétajs tada gadijuma varétu izvairities no sev nelabveligam sekam. Ja paradnieks ir bridinats
par §ada parada esamibu un turpina nemaksat, tad atbildetajs ir vienaldzigs pret $adu seku iestasanos.

Cite Civillkuma 1716.panta pirmo, treSo daju, 1717.pantu.

Saskana ar Liguma 2.8.punktu Prasitajs ir tiesigs no Atbildétaja par kavetiem maksajumiem pieprasit ligumsodu 0.2%
apmera no savlaicigi nesamaksatas summas par katru kavéto dienu. Atbildetaja igumsoda parada apmers pret Prasitaju ir
aprekinats fidz 2017.gada 21.augustam.

Attieciba uz jurisdikciju atsaucas uz Eiropas Parlamenta un Padomes 2012.gada 12.decembra regulas (ES)
Nr.1215/2012 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas 24.panta pirmo dalu, 25.panta
pirmo dalu, Nomas Iiguma 6.1., 6.2.punktu.

Cite Civillkuma 1838.pantu un Civilprocesa likuma 195.pantu.

Prasiba pamatota ar Civillkuma 1., 927., 1587., 1716., 1717., 1720., 1838., 2112., 2141.pantu, Civilprocesa likuma
195.pantu, Eiropas Parlamenta un Padomes 2012.gada 12.decembra regula (ES) Nr.1215/2012 24. un 25.pantu.

Atbildetaja, saskapa ar Civilprocesa 148.panta noteikumiem, rakstveida paskaidrojumus uz prasibu nav
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iesniegusi .

Tiesa konstate, ka tiesas dokumenti - prasibas pieteikuma noraksts un atbildes veidlapa atbildétajam ir savlaicigi
nosititi saskana ar Firopas Parlamenta un Padomes 2007.gada 13.novembra regulu (EK) Nr. 1393/2007 par tiesas un
arpustiesas civillietu vai komerclietu dokumentu izsniegSanu dalibvalstis (dokumentu izsniegSana), un ar ko atcel Padomes

regulu (EK) Nr. 1348/2000. Sados apstaklos ir uzskatams, ka, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.2 panta pirmajai dalai,
atbildeétajam ir piegadats prasibas pieteikums.

Sados apstaklos tiesnese pienéma lémumu par lietas izskatiSanu rakstveida procesa2018.gada 7.maij, pa ko
prasTitajam saskana ar Civilprocesa likuma 250.25panta pirmo dalu tika pazinots 2018.gada 19.marta, nosiitot pazigojumu pa
pastu un atbildétajam pazinots saskana ar Eiropas Parlamenta un Padomes 2007.gada 13.novembra regulu (EK) Nr.
1393/2007 par tiesas un arpustiesas civillietu vai komerclietu dokumentu izsnieg§anu dalibvalstis (dokumentu izsniegSana)

2018.gada 20.marta. Sados apstaklos ir uzskatams, ka, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.2 panta pirmajai dalai, atbildétajam
ir piegadats pazinojums par lietas skatiSanu rakstveida procesa.
Parbaudot rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota, vadoties no sekojoSiem
motiviem.

Lieta nodibinats, ka, pamatojoties uz ierakstu Liepajas tiesas zemesgramatu nodalas Liepajas pils€tas zemesgramatas
nodalijuma Nr. /numurs B/, prasitajai no 2012.gada 17.oktobra registrétas Tpasuma tiesibas uz nekustamo TpaSumu /adrese
A/, kadastra Nr. /numurs C/(Ipp. 12-16, 9-10).

Lieta noskaidrots, ka 2014.gada 8.septembrT starp prasitaju un atbildétaju tika noslégts Nekustama Tpasuma nomas
ligums par biroja telpam (telpu grupa 007) Nr. 12 un Nr. 13 40.30 m2 platiba, kas atrodas Nekustama TpaSuma treSaja stava
(Ipp. 17-24). Taja pat diena $Ts telpas tika pienemtas lictoSana, sastadot PienemSanas - nodoSanas aktu (Ipp. 25-31).

Saskana ar Civillkuma 2112.pantu noma vai Tre ir igums, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas
vai Tres maksu kadas lietas lietoSanu. Ligums, ar kuru pieskir vai apsola auglu nesgjas lietas lietoSanu auglu ievakSanai no
tas, ir noma, bet ikviens cits lictoSanas pieSkiruma Iigums - Tre.

Saskana ar Liguma 2.1.punktu Nomnieks maksa Iznomatajam nomas maksu EUR 141.05 ménes1 (EUR/m2 3.50),
papildus maksajot PVN. Savukart Liguma 2.2.punkta noteikts, ka papildus Nomas maksai, saskana ar Prasitaja izrakstitu
rekinu, Atbildetajs maksa Prasttajam maksu par €kas apsaimnickoSanas izdevumu dalu, kas proporcionala iznomatas Telpas
platibai, komunalajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar Nekustama Tpasuma lietoSanu; kompensaciju par Prasitaja veikto
normativajos aktos noteikto Nekustama Tpasuma maksajumu; Nekustama 1pasuma apdroSinasanu.

Lidz ar mingto tiesa atzist par pieraditu, ka puSu starpa ir pieligts liguma prickSmets, samaksas apméers, kartiba un
termini, proti - [dzgji vienojusies par darTjumu biitiskajam sastavdalam.

Mingtas saistibas pierada prasitajas prasijuma tiesibas saskana ar Civillkuma 1483. panta 4. punktu.

Tiesai nav pamata apSaubit Nomas Irguma tiesiskumu, jo lieta nav pieradijumu, ka atbildétajs likuma noteiktaja kartiba
biitu apstrid&jis noslegto darfjumu, celot attiectgu prasibu tiesa.

Maksajumi saskana ar Liguma noteikumiem nelika veikti savlaictgi un pilna apmera, ka rezultata Prasitajs vienpuségji
izbeidza Nomas Iigumu ar 2015.gada 24.augustu (pédgja liguma darbibas diena - 2015.gada 23. augusts), pamatojoties uz
Nomas [iguma 5.2.5.punktu, kas nosaka, ka iznomatajs ir tiesigs vienpusgji lauzt fgumu pirms termina, ja nomnieks ir
pielavis kada Saja iguma paredzeta maksajuma kavejumu ilgak par 10 dienam.

Mingto apliecina 2015.gada 11.augusta prasitaja bridinajums Nr. 3/4-1446 atbildetajam (Ipp. 32).

Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav
apstrid&jusi otra puse.

Sados apstaklos tiesa uzskata, ka atbildétdjai pilnd méra ir saisto§s Civillikuma 1587.pants, kas nosaka, ka tiesigi
noslegts Iigums uzlieck idzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjjuma seviSkais smagums, ne arT velak radusas
izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no iguma, kaut arT atlidzinot otrai zaud&jumus.

Civillkuma 1811.pants noteic, ka katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilsto$a paradnieka
saistiba, tas ir, nolidzinot paradu. Ja saistibas prickSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu. Civillikuma 1828.panta
noradits, ja izpildijumam ir noteikts laiks, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku kreditora atgadinajumu.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala paredz, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prastjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba, savukart, atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba.

Sekojosi, izskatamaja lietd pienakums pieradit faktu, ka ir veikta dalgja vai pilniga parada atmaksa, gulstas uz atbildetaju
saskana ar Civillikuma 1838.pantu.

Atbildetaja, pretgji Civilprocesa likuma 93.panta prasibam, nav sniegusi prasibu atspékojoSus pieradijumus un
iebildumus pret prasibas pamatotibu, tadgjadi neizmantojot savus pienakumus un tiesibas péc labas ticibas.

Tiesai nav pamata apSaubit prasibas summas apmeéru, kas sastav no nomas maksas parada atbilsto§i Nomas liguma
2.1., 2.2.punktam par periodu no 2014.gada 24.septembra Iidz 2015.gada 23.augustam (Ipp. 37, 38-54).

Saskana ar Civillkuma 1652.panta 3.punktu, paradnieka nokav&ums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins
palaidis garam terminu, kas nolikts izpildi§anai vai nu ar likumu, vai ar fgumu, vai arT p&c parasas.

Civillikuma 1716.pants nosaka, ka igumsods ir pametums, ko kada persona uzpemas ciest sakara ar savu saistibu taja
gadijuma, ja vina $o saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.



Saskana ar Liguma 2.8.punktu prasitajs ir tiesigs no atbildétaja par kavetiem maksajumiem pieprasit ligumsodu 0.2%
apmera no savlaicigi nesamaksatas summas par katru kavéto dienu.

Prasitajs aprekinajis igumsodu par periodu [idz 2017.gada 21.augustam un samazindjis to [dz 10% apméram no
pamatparada.

Noradams, ka igumsods gadijumos, kad lidzgjs tiesigi atkapjas no liguma, ir atidzinami idz bridim, kad Iigums
beidz pastavet (Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2013.gada 30.janvara Sprieduma lieta nr. SKC-644/2013).

Tiesa secina, ka prasitajs kliidaini aprékinajis fgumsodu par periodu Iidz 2017.gada 21.augustam, t.i., péc Nomas
[iguma izbeigSanas. TaCu, nemot vera, ka liguma darbibas laika ligumsods parsniedzis 10% apméru no pamatparada, par
pamatotu atzistams prasTjums par ligumsoda EUR 201.85 apmera (Ipp. 37, 38-54).

Lieta nav pieradijumu, ka atbildétajs, sanemot prasitajas 2015.gada 11.augusta bridinajumu un 2017.gada 23.marta
bridinajumu (Ipp. 32-33, 34-35), butu apstridgjis parada esamibu un ta apméru, celot dibinatus iebildumus, idz ar ko,
ieverojot Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, prasitajas noraditie fakti atzistami par pieraditiem.

Sados apstaklos tiesa atzist par pieraditu, ka atbildétdgjam pastav neizpilditas maksajumu saistibas pret prasitaju EUR
2220.39 apméra, kas sastav no pamatparada EUR 2018.54 apmeéra un ligumsoda EUR 201.85 apmera, un kas ir piedzenami
tiesas cela.

Apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, no atbild&tajas prasitajas laba piedzenami
tiesas izdevumi EUR 375.16, kas sastav no valsts nodevas EUR 323.56 (Ipp. 7), ar lietas izskatiSanu saistitiem izdevumiem
EUR 3.30 (Ipp. 8,62). Bez tam, piedzenami arT ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par dokumentu tulkosanu lietuvieSu
valoda EUR 48.40 apméra (Ipp. 101).

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.panta noteikumiem, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, noradamas
prasitaja tiesibas par laiku no sprieduma stasanas speka lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6 % gada no parada
pamatsummas EUR 2220.39 (Civillikuma 1753., 1756., 1765.pants).

Ievérojot Civilprocesa likuma 204.! panta noteikumus, atbild&tajai ir nosakams termin$ sprieduma labpratigai izpildei.

Pamatojoties uz min€to un vadoties Civilprocesa likuma 8. un 97. panta tiesa

nosprieda:

Piedzit no UAB “Heuverlingo chemijos grupe LT”, Lietuvas reg. Nr. 303164883, par labu SIA ,Hiponia”, reg. Nr.
40003426895, pamatparadu EUR 2018.54, ligumsodu EUR 201.85 un tiesas izdevumus 375.26, bet kopa EUR 2595.65
(divi tiikstosi pieci simti devipdesmit pieci euro un 65 centi), nosakot atbildétajai desmit dienu terminu sprieduma labpratigai
izpildei péc sprieduma speka stasanas.

Naudas summa ieskaitama SIA ,,Hiponia”, reg. Nr. 40003426895, konta Nr. LV66RTIKO0002013264375 AS Luminor
bank.

Noteikt SIA ,,Hiponia”, reg. Nr. 40003426895, tiesibas sanemt no UAB “Heuverlingo chemijos grupe LT”, Lietuvas
reg. Nr. 303164883, likumiskos 6% gada no parada pamatsummas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Tiesas spriedumu lietd par maza apméra prasibu prasitajs var parsiidzeét Rigas apgabaltiesa apelacijas kartiba 20 dienu
laika no sprieduma sastadiSanas dienas, bet atbild&taji - 20 dienu laika no sprieduma noraksta izsniegSanas dienas stidzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2pant€1 noteiktajiem
apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem.

Tiesnese S. Melina



