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Lieta Nr.C73283221
Lietvedibas Nr.C2832-21/25

SAISINATS SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

2021.gada 27.aprili, Bauska,

Zemgales rajona tiesa $ada sastava: tiesnese [.Bogdanova,

izskatija rakstveida procesa Bauska, Zala iela 12, civillietu Maksatnespéjigas AS “nosaukums” prasiba par naudas piedziguno /pers. B/
vienkarsotas procediiras lieta.

Apraksto$a dala

[1] Maksatnespgjiga AS “nosaukums”, vienotais registracijas Nr./registracijas numirs/ (turpmak — prasiajs), c€lusi tiesa prasibu par naudas
piedzigu no /pers. B/, personas kods /personas kods/ (turpmak — atbildetajs), vienkarSotas procediiras lieta. Parads izriet no 2006.gada 6.septembrt
starp prasttaju ka aizdevéju un atbildetaju ka aimemgju noslegta Liguma Nr./mumurs/ par VIVA norekinu karSu zsniegSanu un lietoSanu, ka arf no
2006.gada 19.oktobr1 noslegta Papildnoliguma Nr.1 pie Kreditkartes liguma par kredita summas palielinasanu.

Prasttajs [dz tiesu piedzt no atbildétaja paradu 1427,22 euro, kas sastav no aizdevuma pamatsummas 679,63 euro apnera, higumiskajiem
procentiem par aizdevuma lietoSanu par periodu no 2008.gada 24.decembra Iidz2014.gada 13.majam 640,29 euro, likumiskajiem nokavejuma
procentiem par periodu no 2014.gada 14.majja [idz2020.gada 27.novembrim39,34 euro apnera un ligamsoda par periodu no 2008.gada
24.decembra lidz2014.gada 13.majjam 67,96 euro, ka ari lidz noteikt prasitaja tiesibas sagemt no atbildétaja likumiskos procentus 6 % gada no
pamatparada summas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Prasiba pamatota uz Civillikuma (turpmak — CL) 1587., 1589., 1716., 1717.pantu, 1720.panta 2.punktu, 1753., 1756., 1757 pantu, 1759.panta
1.punktu, 1762.panta 1.punktu, 1763.panta 1.punktu, 1764.pantu, 1765.panta pirmo daju, 1811., 1934., 1943 .pantu, 1946.panta pirmo daju.

[2] Par sagemto prasibu atbildetajam paznots ar ierakstio vestuli, kas nosifita uz atbildétaja deklargtas dzivesvietas adresi. Atbildetajam
izskaidrota Civilprocesa likuma (turpmik — CPL) 250.2! panta otrd dala, kas noteic, ka tiesa papildus informé atbildétaju par to, ka paskaidrojuma
neiesniegSana nav Skerslis sprieduma tais¥anai lieta, ka aripar to, ka atbildetajs var lugt lietas iztiesasanu tiesas sedg (lietas 34.lapa).

Atbildetajs neiesniedza rakstveida paskaidrojumus par prasibu, neliidza lietas iztiesaSanu tiesas s€de.

CPL 250.% panta pirmé dala noteic, ka, ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likurma 250.26 pantu, lietu izskata rakstveida procesa,
lakus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja varés sagent saisinata sprieduma norakstu, ka arT informe par tiesas sastavy, kas izskafss lietu,
un izskaidro tiesibas pieteikt noraidfjunu tiesnesim Datuns, kad saisinata sprieduma noraksts ir pieejans tiesas kanceleja, uzskatans par sprieduma
sastadianas datumu.

Atbilstosi CPL 250.25 pantam lieta tiek skaffta rakstveida procesa un pusém pazinots, ka safsinatu spriedumu vards sagent tiesas kanceleja
2021.gada 27.april (lietas 42., 43., 44.lapa). Vienlaicigi tiesa saskana ar CPL 149.panta ceturto dalu pieprasfja prasiajam hidz2021.gada 16.apriim
sniegt tiesai paskaidrojumus par lietas apstakliem (lietas 42., 43.lapa).

Prastajs 2021.gada 12.aprili iesniedzis rakstveida paskaidrojunmus (lietas 45.lapa).

Lidz2021.gada 27.aprilim puses nepieteica noraidjumu tiesnesei, neiesniedza papildu pieradjunmus, nepieteica ligumus. levérojot min€to un
apstakli, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis lietas izskatSanai, tiesa atzist, ka lietu iesp&jams izskattt rakstveida procesa noteiktaja datuma.

Motivu dala

[3] Parbaudijusi un novertgjusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzina, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

CPL 194.panta pirmas dalas 3.punkts paredz ka tiesa sastdda saisinato spriedumu vienkarSotas procediiras lietas. Savukart, §T panta otra dala
noteic, ka saisinato spriedunu sastada saskana ar $a likuma 193.panta prasibam, iznemot aprakstoso dalu, kura norada tikai prasibas prickSmetu,
normativos aktus, pec kuriem vadiies lietas dalibnieks, ka art prasjumu, un motivu dalu, kura norada tikai normativos aktus, pec kuriem vadijusies tiesa.

levérojot min€to, tiesa atzist, ka ir pamats piedzt no atbildétaja prastaja laba paradu, kas izriet no 2006.gada 6.septembristarp prasitaju un
atbildétaju noslégta Liguma Nr/mumurs/ par VIVA norekinu karSu izsniegsanu un lietoSanu un 2006.gada 19.oktobri noslegta Papildnoliguma Nr.1 pie §T
liguma, kopsumma 1427,22 euro, tai skaita, aizdevuma pamatsummu 679,63 euro apmera, ligumiskos procentus par aizdevuma lietoSanu par periodu
no 2008.gada 24.decembra lidz2014.gada 13.majjam 640,29 euro, likumiskos nokavéjuma procentus par periodu no 2014.gada 14.maijja lidz
2020.gada 27.novembrim 39,34 euro un ligumsodu par periodu no 2008.gada 24.decembra idz 2014.gada 13.maijam 67,96 euro, pamatojoties uz
talak mingtam tiesbu normam: CL 1402., 1403., 1511., 1587., 1589.pants, 1652.panta pirmas dalas 3.punkts, 1716., 1717., 1720., 1753., 1756.,
1757.pants, 1759.panta 1.punkts, 1765., 1828., 1838., 1934., 1943., 1945.pants, 1946.panta pirma dala.

[4] Pienerojot CL 1759.panta 1.punkta, 1765.panta pirmas un ceturtas dalas tiesibu normas, tiesa atzist par pamatotu prasitaja prasjumu atzi tam
tiesibas sanemt no atbildétaja 6 % gada no galvena parada par laku idz sprieduma izpildei ka likumiskos nokavéjuma procentus, ja spriedums netiks
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izpildits tiesas noteiktaja ta labpratigas izpildes termina. Saskana ar Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzipam 2014.gada
04.noverbra sprieduma lietd Nr.SKC-2742/2014 (C17162112) un 2016.gada 29.janvara lemuma lieta Nr.SKC-1331/2016 (C28283311) likumiskie
procenti, tiesibas uz kuriem ir noradias tiesas sprieduns atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam, ir aprekinami par sprieduma izpildes nokavejunmu,
tatad, par laiku posmu péc sprieduma labpratigas izpildes termina beigam.

[5] CPL 33.pants nosaka, ka tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas veSanu saistitie izdevumi. Tiesas izdevumi ir valsts nodeva,
kancelejas nodeva, ar lietas izskafSanu saistttie izdevumi. CPL 39.panta pirma dala nosaka, ka ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi 1, tai skaita, ar
tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu, izsniegSanu un tulkosanu saistitie izdevumi (5.punkts).

CPL 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja
prasiba apmierinata dalgji, min€tas summas piesprieZ prasitajam proporcionali apmierinato prasjumu apmeram

Saskana ar CPL 43.panta pirmas dalas 10.punktu prasitaja administrators ir atbrivots no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos.

CPL 42.panta pirma dala paredz, ka, ja prasitajs bijis atbrivots no tiesas izdevumu samaksas, tie piespriezami no atbildetaja valsts ienakumos.

Tiesa atzist, ka no atbildetaja valsts laba piedzenami tiesas izdevumi proporcionali apmierinato prasjumu apmeram — valsts nodeva 214,08 euro
(CPL 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunkts) un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma un paveéstu nositiSanu 5,47 euro
(CPL 39.panta pirmas dalas 5.punkts), kopsumma 219,55 euro.

Rezolutiva dala

Saskana ar CPL 33., 34.pantu, 39.panta pirmas dalas 5.punktu, 42.panta pirmo dafu, 189.-193.pantu, 194.panta pirmas dalas 3.punktu, 195.,
204.1,250.%, 250.27 pantu tiesa

nosprieda

Prasibu apmierinat pilriba.

Piedzit no /pers. B/ (/pers. B/), personas kods /personas kods/, par labu Maksatnespéjigajai AS “nosaukums”, vienotais registracijas
Nr./registracijas numurs/, aizdevuma pamatsummu 679,63 euro apmérd, figumiskos procentus par aizdevuma lietoSanu par periodu no 2008.gada
24.decembra I1dz2014.gada 13.majjam 640,29 euro, lkumiskos nokavejuma procentus par periodu no 2014.gada 14.maijja Iidz 2020.gada
27.novembrim 39,34 euro un ligamsodu par periodu no 2008.gada 24.decembra idz2014.gada 13.maijam 67,96 euro, kopa paradu 1427,22 euro
(viens tikstotis Cetri simti divdesmit septini euro 22 centi).

AtZit Maksatnespéjigajai AS “nosaukums”, vienotais registracijas Nr./re@istracijas numurs/, tiesibas sanemt no atbildétaja /pers. B/ (/pers. BY),
personas kods /personas kods/, 6 % (seSus procentus) gada no nesamaksatas parada pamatsummas par laka posnmu no §1sprieduma labpratigas
izpildes termina beigdm hidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Prasitaja laba piedza summa 1427,22 euro iemaksajama sekojosa konta : sanemgjs — MAS “nosaukuns”, vienotais registracijas Nr./registracijas
numurs/, konta Nr./konta numurs/, AS “/nosaukums/”’, SWIFT kods BLIBLV22.

Piedzt no /pers. B/ (/pers. B/), personas kods /personas kods/, valsts laba valsts nodevu 214,08 euro un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunmus
5,47 euro, kopsumma tiesas izdevumus 219,55 euro (divi simti devigpadsmit euro 55 centi).

Valsts laba piedzta valsts nodevas summa 214,08 euro iemaksajama sekojosa konta : sanémgjs — Valsts Kase; nodoklu maksataja registracijas
Nr./registracijas numurs/; konta Nr./konta numurs/; BIC kods TRELLV22; maksajuma mérkis — valsts nodeva civillieta Nr.C73283221.

Valsts laba piedzta ar lietas izskafSanu saistto izdevamu summa 5,47 euro iemaksajama sekojosa konta: sapemejs — /nosaukuns/, /adrese/;
nodoklu maksataja registracijas Nr./registracijas numurs/; sanémeja iestade: Valsts Kase BIC kods TRELLV22; konta Nr./konta numurs/; maksajuma
merkis — 21499 (noradot atbildetaja vardu, uzvardu).

Noteikt /pers. B/ termigu labprafigai sprieduma izpildei 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas briza.

Saisinats spriedums nav parsiidzans.

Sprieduma (atbilstosi CPL 193.panta saturam) sastadiSanas ligumu puses var iesniegt Zemgales rajona tiesa (Zala iela 12, Bauska) 10 (desmit)
dienu laika no saisinata sprieduma sastad®anas datuma.

Saisinats sprieduns stajas speka pec tam, kad izbeidzies termins sprieduma sastadSanas liguma iesniegSanai un neviena no pusém nav iesniegusi
sprieduma sastadiSanas [gumu.

Ja puse iesniegs spricduma sastadianas Ifigumu, sprieduma noraksts biis piecjams Zemgales rajona tiesa Zala iela 12, Bauska, 2021.gada
27.maja.

Tiesnese I.Bogdanova



	[3] Pārbaudījusi un novērtējusi lietā esošos rakstveida pierādījumus, tiesa atzina, ka prasība ir pamatota un apmierināma pilnībā.

