Lieta Nr.C23053816

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Madona 2016.gada 17.oktobr1

Madonas rajona tiesas tiesnesis A.Stienis

2016.gada 17.oktobrT izskatija rakstveida procesa Avotu-8, Madona, civillietu Biedribas ,,Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”
pilnvarota parstavja Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (turpmak teksta SIA) “Julianus Inkasso Latvija” maza apnéra prasiba pret /pers. C/ par naudas
piedzigu un

konstatgja:

Madonas rajona tiesa 20.06.2016. sanemta Biedribas ,Latvijas Transporthidzeklu apdro§inataju birojs” pilnvarota parstavja SIA “Julianus Inkasso
Latvija” maza apmera prasiba pret /pers. C/ par naudas piedzinu.

Prastbas pieteilkuma noradis, ka 24.12.2012. plkst. 12:30 noticis celu satiksmes negadijuns - uzbrauksana stavosam transporthidzeklim
(turpmiak teksta - CSNg), kura iesaistits atbildétajs ka transportlidzekla VW /marka/, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, pasnieks un vaditajs. Par So
CSNg faktu izsniegta Celu policijas izzina par celu satiksmes negadijumu. Par vairigu Celu satiksmes noteikunmu neieverosana un CSNg izraisSana atzits
atbildetajs, kas apstiprinats ar augstak minéto izzigu un lemumu administrativa parkapuma lieta Nr.PA882621.

CSNg rezultata nodariti zaud&jumi /pers. C/ piederoSajam transportlidzeklim /TL marka/ ar valsts regNr./TL numurs/, un pamatojoties uz
transportlidzekla apskates protokolu, SIA ,,AUTODEPO” remonta kalkulaciju Nr.56l, sertificéta eksperta /pers. F/ aprékinu par transportiidzekla
zaudejumiem, AAS “ERGO Insurance SE” pien@mis lemunmu par izmaksu un 01.02.2013. veicis apdro§inasanas atlidzibas izmaksu LVL 273,10 apmera
par transportlidzekla bojajumiem, kas apstiprinats ar maksajuma uzdevumu /Nr./022827.

Pamatojoties uz prastaja Biedribas “Latvijas Transportlidzekiu apdrosinataju birojs” datiem, uz CSNg datunm transportlidzekla VW /marka/, ar
valsts reg Nr./TL numurs/, pasnieka civiltiesiska atbildiba neesot bijusi apdrosinata.

Saskana ar 77?7 likuma 51.panta pirmas dalas 1.punktu, Transportlidzeklu apdro§inataju birojs nodrosinot apdroSinasanas atlidzbas izmaksu to
zaud&junm segSanai, kurus nodarijis transportlidzeklis, kura 1pasnieks savu civiltiesisko atbildibu neesot apdrosinajis.

Pamatojoties uz AAS “ERGO Insurance SE” 22.02.2013. zaudgjunu atlidzibas pieprasjumu un ADM rekiniem Nr.3.1.1.-ADM/02-2013 un
Nr.3.2.-ADM/02-2013, izskatot atlidzibu lietas Nr.T-71/2013R materialus par transportlidzekla bojajumiem CSNg rezultata, prastajs 25.02.2013.
pienémis Enumus Nr.0154/T-71/2013R  un Nr.0154/T-71/2013RADM atlidzinat AAS ,ERGO Insurance SE” atlidzbas sumnu LVL 406,20
kopsumng, t.sk., par transportlidzekla bojajumiem LVL 273,10 un atlidzbu lietas administréSanas izdevumi LVL 133,10 (LVL 96,80 un LVL 36,30),
ADM maksas aprekins atlidzbu lieta Nr.T-71/2013R.

Pamatojoties uz ???? likuma 26.pantu, 31.panta devito dalu, 44.panta 2.dalas 2.punktu, 51.panta 1.dalas punktu, Ministru kabineta 12.04.2005.
noteikumu Nr.251 , Transportlidzeklu tehniskas ekspertizes un tehnisko ekspertu sertificéSanas noteikumi” 64.punktu, 28.02.2005. ligumu Nr. TAB-
SAD-1 ,Par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietu administréSana”, prasitajs 26.02.2013. un 19.03.213. veicis apdro$inasanas atlidzibas izmaksu AAS
“ERGO Insurance SE” LVL 406,20 jeb EUR 577,97 apmera, kas apstiprinats ar maksajuma uzdevumiem Nr.238, Nr.324 (t.sk. ADM LVL 96,80) un
Nr.14 (t.sk. ADM LVL 36,30).

Saskana art ???? likuma 41.panta otras dalas 1.punktu prasitajs 14.08.2014. nositiyjis atbildétajam pretenzijas par zaudgjumu atlidzinasanu ar
logumu veikt samaksu, t.sk. arT bridinot atbildetaju, ka pretgja gadjuma prasitajs nodoSot augstak minétas paradsaistibas paradu piedzmas uznemumam
vai versioties tiesa ar prasibas pieteikumu par zaud&jumu piedzinu piespiedu karta, ka art atbilstosi Civillikuma 1759.panta pirmas dalas 1.punktam, par
katru parada samaksas nokavejuma dienu atbildetajam biiSot jamaksajot aprekinatie likumiskie procenti. Apmaksa neesot veikta.

Ta ka atbildetajs nesedzis prasitajam zaud&jumus labpratigi, prasiajs atbilstosi 03.11.2008. Sadarbibas figuma Nr.00910-10-08 nosacjumiem un
izsniegtajai pilnvarai pilnvarojis SIA “Julianus Inkasso Latvija” iekasgt no atbildétaja iepriekSminétos zaudejumus, lidz ar ko prastajam radusies papildus
zaudejumi fiksetds maksas LVL 60,50, t.sk. PVN 21% (EUR 86,08) apn€ra par zaudgjumu atgiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa
vispargja kartiba (nepiecieSamo dokumentu izpras¥ana un to apkoposana, prasibas pietekuma sagatavoSana, nosiifiSana), kas apstiprinats ar
Pakalpojuma cenradi pie Sadarbibas liguma, SIA “Tulianus Inkasso Latvija” faktiirrekinu un prasitaja maksajuma uzdevumu.

SIA , Julianus Inkasso Latvija” no savas puses 08.04.2015. nosityis atbildétaja adres€ pretenziju ar ligunu veikt samaksu fidz 15.04.2015., t.sk.,
ar1 bridinot atbildetaju, ka pretgja gadijuma pret atbildetaju tikSot celta prasiba par zaudgjumu summas, likumisko procentu un ar zaudgjumu piedzigu
saistito izdevumu un tiesas izdevumu piedzinu Latvijas Republikas normativajos aktos noteiktaja kartiba. Apmaksa neesot veikta.

Ta ka apmaksa neesot veikta pedgja pretenzija noteiktaja termind, prastajs par laka periodu no 15.04.2015. lidz 13.06.2016. aprekinajis
atbildetajam likumiskos procentus, kas atbilstosi Civillikuma 1765.pantam esot6 procenti gada un sastadot EUR 40,29.

77?7 likuma 51.panta tresas dalas 1.punkts paredzot, ka no Garantijas fonda sedzot ne tikai izdevunmus par ekspertizi vai citam prasibas
nokartoSanai nepiecieS$amajam darbibam, ja saskapa ar ???? likunu Transportlidzeklu apdro§inataju birojs piegemot IEnumu par apdroSinasanas
atlidzbu, bet arT izdevumus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSinasanas atlidzibas regresa kartba. Likumdevgjs skaidri
noradiis, kadi zaud&jumi vel rodas Transportlidzeklu apdrosinataju birojam, un tie esot prasibu nokartosanai nepiecieSamie zdevumi - 1) izdevumi par
ekspertizi vai citam prasibas nokartosanai nepiecieSamajam un 2) izdevumi, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas apdroSmnasanas
atidzibas regresa karfiba (prasiba saukti par zaudgjumu atgliSanas lietas administréSanas izdevumiem EUR 86,08 (LVL 60,50) apmera), kas
izmaksajami no Garantijas fonda.

Tadgjadi, zaudjumu atgiiSanas lietas administréSanas izdevumi EUR 86,08 (t.sk. PVN 21%), apmera OCTA likuma 51.panta tre$as dalas
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1.punkta izpratné esot izdevumi, kas prastajam radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksato apdroSindsanas atlidzibas regresa kartiba (Latvijas



Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 30.06.2015. sprieduma lieta Nr. SKC-0093/2015).

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Civillikuma 1759., 1779., 1784.pantu nosacijumiem, ka arf ???? likuma 51.panta tre$as dalas 1.punkta
nosacijumiem, prasitajs uzskatot, ka atbildétaja pienakums esot segt ne tikai zaud&jumus, kas saistiti ar apdrosinaSanas atlidzbas izmaksu un likumiskos
procentus par apmaksas kavejumu, bet arT papildus zaudéjumus, kas saistiti ar zaudgjunmu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa visparcja
kartiba.

Prasttajs prasibu balstjjis uz Sauszemes transporthidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas
lLpunkta, 51.panta tresas dalas l.punkta, Civillikuma 3., 1759., 1765., 1779., 1784., 1895.pantiem, ludzs piedzt zaud&jumus EUR 664,05 ( t.sk.
zaudejumu pamatsumima, kas saisttta ar apdroSinasanas atlidzibas izmaksu EUR 577,97 un papildus zaud&jumi fiksétas maksas EUR 86,08 apmera par
zaudgjumu atgiiSanas lietas admmnistréSanu tiesvedibas procesa vispargja kartiba) un likumiskos procentus EU 40,29, valsts nodevu EUR 105,65, ar
lietas izskatianu saistitos izdevumus EUR 4,70, ka arT noteikt tiesibas prastajam par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus 6% gada
no galvena parada.

Biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” prasiba noradita galvena parada summa sastada EUR 664,05. Lidz ar to prasiba atbilst
Civilprocesa likuma 250.!° panta nosacijumiem, un ir izskatan tiesa ka maza apniéra prasiba par naudas piedzinu.

27.06.2016. atbildétajam nosiitis maza apnera prasibas pieteikuns paskaidrojuma sniegSanai.

Ar tiesnesa 07.07.2016. lemunu Biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs” maza apnera prasibu nolemts skattt rakstveida
procesa, to sava prasiba ltdzs prasitaja parstavis.

Tiesa 07.07.2016. pusém pazinojusi par lietas izskatSanas datunu rakstveida procesa.

Atbildetajs tiesas noteiktaja termind paskaidrojumus nav iesniedzs, ka arf nav izteicis savu viedokli par lietas izskatanu rakstveida procesa vai
tiesas sede. Atbildetajam adresétie dokumenti nostttti uz deklargto dzivesvietu saskana ar Civilprocesa likuma nosacjumiem, fidz ar to uzskatams, ka
saskana ar iepriek§minéta likuma 56.! panta pirmas dalas 3.punktu atbildétajam ir pazinots par lietas izskat&anu rakstveida procesa.

Novertgjusi lieta esosos pieradijumus tiesa uzskata, ka prasiaja prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apnera.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu Biedriba
,,Transporthidzeklu apdrosinataju birojs” ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijumu izraistjusa transportlidzekla pasnieku, ja tas nav
apdro$inajis savu civiltiesisko atbildibu.

Ar Sauszemes transporthidzeklu civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas (OCTA) informacijas sistémas izzigu par celu satiksmes
negadfjumu, 27.12.2012. Lemumu administrativa parkapuma lieta Nr. VP4/PA 882621, Llp.12, pieradis, ka celu satiksmes negadjumu, kas noticis
24.12.2012. izraisiis /pers. C/, vadot transportlidzekli /TL marka/, ar valsts reg Nr./TL numurs/.

Celu satiksmes negadijuma rezultata nodariti zaudejumi /pers. C/ piederosajam transportlidzeklim /TL marka/, ar valsts regstracijas Nr. /TL
numurs/, LIp. 13, par ko liecina lieta esoSais Transportlidzekla apskates protokols Nr.12410, LIp.13-14, Remonta kalkulacijas Nr.561, Llp.15, Aprekins
par transportlidzekla zaud&jumiem, Lip.16.

No lieta esosajiem materidliem tiesa secina, ka celu satiksmes negadijuma bridi transportlidzekli /marka/, ar valsts reg Nr./TL numurs/, fpasnieka
obligata civiltiesiskas atbildibas apdrosinasana nav veikta.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 9.panta pirmo dalu Latvijas teritorija celu satiksme atlauts izmantot registrétus transportlidzeklus, kuru
konstrukcija un tehniskais stavoklis atbilst Latvija obligati piem€rojamo standartu un normafivu prasibam, attieciba uz kuriem ir veikta sauszemes
transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligata apdro$inasana un kuriem ir dota atlauja piedalities celu satiksme.

Saskana ar Celu satiksmes likuma 20.panta ceturto dalu transportlidzekla 1pasnieka pienakuns ir veikt mehaniska transportlidzekla pasnicka
civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu likumos un citos normativajos aktos noteiktaja kartiba.

Sauszemes transportlidzeklu Tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punkts nosaka, ka
transportlidzeklu apdroSinataju birojs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaud&jumu nodarjjusa transportiidzekla Ppasnieku
vai — transportlidzekla lizinga gadjuma — lizinga némeju, ja tas nav apdrosinjis pasnicka civiltiesisko atbildibu, vai pret §a transportlidzekla tiesigo
lietotaju.

Savukart Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma S1.panta tre$as dalas 1.punkts nosaka, ka
no Garantijas fonda lidzekliem sedz izdevunus par ekspertizi vai citam prasibas nokartosanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar $o likumu
Transportlidzeklu apdrosinataju birojs pienem lenmumu par apdro$inasanas atlidzibu, un izdevunus, kas radusies, atgiistot no Garantijas fonda izmaksatas
apdrosinasanas atlidzbas regresa kartiba.

Ar lieta esoSajiem pieradfjumient 20.09.2013. Lemunu Nr.570000-8251-1768, LIp.17, 28.02.2005. Ligumu Nr. TAB/SAD-1 Par savstarpgjo
sadarbibu athidzibu lietu admmistréSana, 1Ip.38-40, 03.11.2008. Sadarbibas Iigumu Nr.00919-10-08, llp.41-45, pakalpojuma pierddas prastaja
prasjuma tiesibas pret atbildétaju, jo saskana ar ieprieckSminétajiem higumiem tika veikta Biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”
apdro$inasanas atlidzibu lietas administréSana un no Garantijas fonda izmaksato naudas hidzeklu atgiSana no paradnieka.

Ar ERGO Insurance SE Latvijas filiales Lemunmu Nr.570000-8251-1768 apdrosinasanas atlidzibas izmaksu Nr.Z40755L /pers. C/ Ls 273,10
apmera, lip.17, 01.02.2013. Maksajuma uzdevumu /Nr./022827, 1ip.18, 10.03.2014. Rekinu Nr. 3.1.1.-ADM/02-2013 maksa par atlidzbu lietas
administréSana EUR 1542,27 apmera, LIp.20, Parskatu par apdroSinasanas sabiedribas administréto biroja atlidzibu lietu administréSanas izdevumiem,
kas tiek maksati no Garantjjas fonda, Llp.21, 25.02.2013. lemumu par izmaksu Nr.0154/T-71/2013R, 1Ip.24, Nr. 0154/T-71/2013R ADM, Llp.25,
ADM maksas aprekinu Atlidzibas lieta Nr. T-71/2013, 11p.26, 27.02.2013. Maksajuma uzdevumu Ls 273,10 apmera, Lip.27, 19.03.2013. Maksajuma
wdevumu Ls 1542,27 apnera, Llp.28, tiek pieradita prasitaja sadarbiba ar AAS “ERGO Insurance SE” savstarpgja sadarbiba atlidzbas lietas
administréSana attieciba uz atbildetaju.

Nemot vera lietd esosos pieradijunus un Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma un Celu
satiksmes likuma nosactjunmus, prastajam radies tiesisks pamats celt regresa prasibu pret /pers. C/ par zaud&junu piedziu.

Atbilstosi Civillikuma 1779.pantam katram ir pienakuns atlidzinat zaud&junws, ko vips ar sava darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Nav saubu, ka atbildetajs zinajis par nepieciesanibu ieprick$ minétos zaudejumus apmaksat, jo vips par to ticis infornets. To apliecina atbildetajam
nosititais 14.08.2014. Atkartota pirmstiesas pretenzija par zaudSjunu atlidzinaSamu lieta Nr.T-71/2013R, LIp.30, 08.04.2015.Pazigojums par
zaud&junu atmaksu EUR 661,67 apmera, Llp.31, tacu pec pretenzijas un pazinojumu nostifSanas atbildetajs zaud&jumus nav samaksajis.

Atbilstosi Civillikuma 1759.panta nosacjumiem procenti jamaksa uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu, kaut arT parads pats
par sevi ir bezprocentigs. Likumiskie procenti ir sesi no simta gada (Civillikuma 1765.pants). Ar $im tiesibu normam ir pamatojamas prasitaja tiesibas
sanemt no atbildétaja likumiskos 6% gada no zaudgjumu EUR 664,05 summas par laka periodu lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Apmierinot prasibu no atbildétaja par labu prastajam piedzenami samaksatie tiesaSanas izdevumi - valsts nodeva EUR 105,65, ar lietas
izskatianu saistitie izdevumi EUR 4,70, kas tiek pieradtti ar lieta esoSajiem maksajuma uzdevumiem, Lip.9, 10.



Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 190. — 193., 195.pantu, 250.2, 250.27 , 204. pantu, 41.panta pirmo dalu tiesa

nosprieda:

apmierinat pina apmeéra Biedribas ,,Latvijas Transporthidzeklu apdrosinataju birojs” prastaja parstavis SIA “Julianus Inkasso Latvija” maza apmera
prasibu par naudas piedzigu no /pers. C/.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu Biedribai ,,Latvijas Transportlidzeklu apdro$inataju birojs”, registracijas
numurs 40008084453, zaudgjumus EUR 664,05, likumiskos procentus EUR 40,29, valsts nodeva EUR 105,65, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus
EUR 4,70, kopa EUR 814,69 (astoni simti Cetrpadsmit euro 69 centi), ieskaitot Biedribas “Latvijas Transportlidzek]u apdrosinataju birojs”,
registracijas Nr. 40008084453, konta LV65HABA0551022538931, AS “Swedbank”.

Atzit prastaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sapemt no  /pers. C/ 6% (sesi procenti) gada no piespriestas, bet nepiedztas zaudgjumu
sumimas, aprobeZojot procentu summas kopgjo apmeru ar zaudejumu pamatsummu EUR 664,05 (sesi simti seSdesmiit Cetri exro 05 centi).
Noteikt atbildetajam 10 dienas sprieduma labpratigai izpildei no dienas, kad spriedurs stajies likurriga speka.
Par spriedunu 20 dienu laka no sprieduma pasludinasanas dienas Madonas rajona tiesa var iesniegt apelacijas stdzibu.

Tiesnesis A.Stienis



