Lietas Nr. 11181062713

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Daugawpili  2014. gada 13. februarn

Daugavwpils tiesa
8ada sastava: tiesnese J. Baufale
ar sekretari A. Abarasu, tulci A. Klodani,
piedaloties prokuroram S. Grigorjevam
un aizstavei R. Jurevicai,
izskatija atklata tiesas séde kriminallietu, kura
Ipers. Fl, Ipersonas kods/, apslidzéts noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 260. panta tre$aja dala.
Tiesa
konstatéja

[1] 2013. gada 13. aprili, ap pulksten 20.00 /pers. F/ vadija automasinu Land Rover, registracijas numurs /numurs/, bddams
alkohola ietekmé, alkohola koncentracija asinis sastadia 2,0148 promiles, un, virzoties pa Arhitektu ielu, Daugavpili, izbrauca pretéja
josla, zaudéja kontroli par automasinu un prefi majai Nr. 18 Arhitektu iela, Daugavpill, sadlras ar automasinu Opel Zafira, registracijas
numurs /numurs/.

Ar savam darbibam /pers. F/ parkapa $adus Latvijas Republikas Ministru kabineta noteikumu Nr. 571 ,Celu satiksmes noteikumi”
punktus:

- 39.1.2. punktu, kur§ nosaka, ka transportlidzek|u vaditajiem, kuriem mehanisko transportlidzek|u vadiSanas stazs ir lielaks par diviem
gadiem, ir aizliegts vadtt transportlidzekli, ja alkohola koncentracija asinis parsniedz 0,5 promiles;

- 4. punktu, kura noteikts, ka celu satiksmes dalibniekiem jaizpilda So noteikumu un citu normativo aktu prasibas, kas nosaka celu
satiksmes dalibnieku pienakumus, jaizpilda policijas darbinieku un to personu noradijumi, kuras pilnvarotas regulét satiksmi, k& art
jaievéro luksoforu signalu, cela Zimju un cela apZiméjumu prasibas;

- 10. punktu, kur$ nosaka, ka celu satiksmes dalbniekiem un citam personam jarikojas t3, lai neraditu satiksmei bistamas vai satiksmi
traucéjoSas situacijas un nenodaritu zaudéjumus;

- 34. punktu, kur§ nosaka, ka transportlidzekla vaditajam, braucot pa celiem, ka arT pa citam vietam, kuras iesp&jama transportiidzeklu
brauk$ana, jaievéro $o noteikumu un citu celu satiksmi reglamentéjoSu normativo aktu prasibas;

- 38.4. punktu, kurS uzliek par pienakumu transportiidzek|a vaditajam dart visu iesp&jamo, lai netiktu apdraudéti citi celu satiksmes
dalibnieki, it seviSki mazak aizsargatie (gajéji un velosipédu vadiaji);

- 70. punktu, kur§ nosaka, ka pirms jebkura manevra - braukSanas sak3anas, parkartoSanas, nogrie$anas, transportlidzekla
apturéSanas u.tml. - transportlidzekla vaditajam japarliecinds par celu satiksmes dro$bu un par to, vai netiks traucéti citi celu
satiksmes dalibnieki, un laikus jadod bridindjuma signals ar gaismas virzienraditgjiem; ja gaismas virzienradiaju nav vai tie
nedarbojas, bridinajuma signals jadod ar roku atbilstoSi manevram;

- 113. punktu, kur§ nosaka, ka gadijuma, ja izveidojas celu satiksmei bistami SkérS|i vai citas briesmas, kuras transportiidzek|a
vaditdjs sp€j pamant, vinam jasamazina brauk$anas atrums vai pilnigi jaaptur transportlidzeklis, vai, neradot bistamibu citiem celu
satiksmes dalbniekiem, 8kérslis jaapbrauc.

lepriek$ noradtto /pers. F/ noziedzigo nodarijumu rezultdtda automasinas Opel Zafira, registracijas numurs /numurs/, pasaZierei



Ipers. I/ tika nodarti miesas bojajumi: galvas sasitums ar smadzenu satricinajumu, abu celgalu sasitumi ar nobrazumiem, kreisas
pédas un labas delnas sasitumi, kuri péc sava rakstura pieskaitami viegliem miesas bojajumiem, kas izraisija veselibas traucéjumu
uz laiku no 7 dz 21 dienai.

Tadejadi, /pers. F/ vadija transportiidzekli, bidams alkohola ietekmé, un izdarja celu satiksmes noteikumu parkapsSanu, ka rezultata
cietuSajam nodarti viegli miesas bojajumi, tas ir, izdarja noziedZigu nodarjumu, kas paredzéts Kriminallikuma 260. panta treSaja
dala.

[2] IztiesaSanas procesa, lidz tiesas izmekléSanas uzsakSanai, prokurors un apsidzétais, piedaloties aizstavei, vienojas par
kriminalprocesa pabeigSanu, noslédzot vieno$anos par vainas atzZi8anu un sodu. VienoSanas protokola /pers. F/ apliecingja, ka
apzinati un labpratigi piekrit inkriminéta noziedzigd nodarijuma apjomam un juridiskai kvalifikacijai, pilniba atzist savu vainu vinam
inkriminéta noziedziga nodarijuma izdarisana, kas paredzéts Kriminallikuma 260. panta treSaja dala.

VienoSanas protokola noradts, ka kaitéjuma kompensacija nav pieteikta.

Saskana ar Kriminallikuma 47. panta otro daju /pers. F/ atbildibu mkstino$s apstaklis ir savas vainas valsirdiga atziSana un izdarta
nozélo$ana. Saskana ar Kriminallikuma 48. pantu /pers. F/ atbildibu pastiprinoSie apstak|i nav konstateéti.

Par apsitdzéta personibu vienoSanas protokola noradts, ka /pers. F/ iepriek§ nebija sodits, tadé|, nemot vera apsidzéta
personibu, ir iegdta parlieciba, ka /pers. F/, sodu neizcieSot, turpmak neizdarits likumparkapumus, sakara ar ko sods ir nosakams
nosacti.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, prokuroram ir panakta vienoSanas ar apsidzéto un aizstavi par to, ka prokurors tiesa ligs
piespriest $adu sodu: péc Kriminalikuma 260. panta treSas dalas noteikt /pers. F/ brivibas atpem$anu uz trim gadiem atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz vienu gadu un seSiem méneSiem, bez mantas konfiskacijas. Saskana ar Kriminallikuma 55.
pantu sodu noteikt nosactti ar parbaudes laiku uz trim gadiem. Saskana ar Kriminallikuma 55. panta sesto dalu uzlikt par pienakumu
/pers. F/ nemaintt dZivesvietu bez Valsts probacijas dienesta piekriSanas un piedalties probacijas programmas saskana ar Valsts
probacijas dienesta noradjumiem.

[3] Tiesas sédé /pers. F/ paskaidroja, ka saprot, kdda noziedzZiga nodarijuma izdari$ana vins tiek apsidzéts, atzist sevi par vainigu
pilniba, vienoSanos parakstija apzinati un labpratigi, saprot tas sekas un piekrt, ka tiks ievérota noslégta vienosanas.

Parbaudijusi iesniegto vienoSanas protokolu, iepazinusies ar lietas materialiem, uzklausijusi prokuroru, apstdzéto un aizstavi, kuri
tiesas sédé apliecindja noslégto vienoSanos, tiesa konstatéja, ka noziedzigs nodarijums ir kvalificéts pareizi, un tiesai nav Saubu par
apsidzéta vainu, ta ir pieradita, vienoSanas noslégta atbilstoSi Kriminalprocesa likuma prasibam, Kriminallikuma normas, kas regulé
soda noteikSanu, ir ievérotas.

Pie Sadiem apstakliem noslégta vienoSanas ir apstiprinama.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 543., 530. pantu, tiesa
nosprieda
Ipers. F/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma izdari$ana, kas paredzéts Kriminallikuma 260. panta treSaja dala.

Apstiprinat prokurora un /pers. F/ noslégto vienoSanos par vainas atziSanu un sodu un piespriest /pers. F/ vienoSanas paredzéto
sodu: brivibas atnemSana uz trim gadiem, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz vienu gadu un seSiem méneSiem, bez
mantas konfiskacijas. Saskana ar Kriminallikuma 55. panta pirmo dalu brivibas atnem$anas sodu noteikt nosactti ar parbaudes laiku
uz trim gadiem.

Pamatojoties uz Kriminalikuma 55. panta sesto dalu, uzlikt par pienakumu/pers. F/ noteiktaja parbaudes laika nemainit
dzZivesvietu bez Valsts probacijas dienesta piekriSanas, ka ari piedalities probacijas programmas saskana ar Valsts probacijas
dienesta noradijumiem.

Spriedumu var parstdzét 10 (desmit) dienu laika no pilna sprieduma pieejamibas dienas — 2014. gada 17. februara Augstakas
tiesas Kriminallietu departamenta, iesniedzot kasacijas sudzbu vai protestu Daugavpils tiesa.

Tiesnese J. Baufale



