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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2022. gada 14. februart

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa tiesnese S.Sondare rakstveida procesa izskatjja civillietu /pers. A/ un/pers. B/ prasiba pret likvidéjamo SIA
/mosaukums/ un /pers. C/ par likvidatora atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1]2021. gada 18. oktobri/pers. A/ un /pers. B/ (turpmék prasidji), pamatojoties uz Komerclikuma 318.! pantu, 321. panta otru un treo dalu,
céla tiesa prasibu pret likvidejamo SIA “KOALA” un /pers. C/, ladzot tiesu atcelt /pers. C/ no likvidgjamas SIA “KOALA” likvidatora amata, un iecelt
par Likvidejamas SIA /nosaukums/likvidatoru /pers. F/.

Prasibas pieteikumd noradis, ka 2020. gada 15. Janvari, pamatojoties uz Latvijas Republikas Uzpémunmu registra valsts notara 22.11.2019
B Nr. 6-12/140956, izbeigta SIA “KOALA”, turpmak — Sabiedriba, darbiba, kura prastaji ir 100% dalibnieki un bijusie valdes locekli.

2020. gada 3. aprili, pamatojoties uz Latvijas Republikas Uznémumu registra valsts notara lemumu, uzsakta Sabiedribas likvidacija, un par
Sabiedribas likvidatoru iecelts /pers. C/, turpmak — Likvidators.

Prasttajs/pers. A/ nekavgjoties sazindjies ar Likvidatoru, ticies ar vigu klatieng, uzradyis Sabiedribas akftivus. Dalibnieki ar lielaku riipibu pat Iidz
prasibas celSanas dienai uzglaba Sabiedribas dokumentaciju par visiem tas pastavéSanas gadiem Likvidators pats personigi, tiekoties ar /pers. B/
2020. gada vasara parliecindjies gan par dokumentu, gan ari par Sabiedribas esoSo akfivu esanibu, bet nav izadijis nekadu interesi par to pargensanu
sava valdijuma vai par preces realizaciju, ka to Likvidatoram uzliek likurs.

2021. gada augusta beigas prasitaji sanemusi Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsetas tiesas pazinojumu, ka pret prasttajiem ir ierosinata tiesvediba
civillieta Nr. C30637921 ar prasttaju Likvidejamas SIA /nosaukums/, likvidatoru par zaudejumu piedzigu 95 803,98 euro apmera. Prasiba tostarp ir
noradis, ka: ‘{..] pieprasot nepiecieSamo informciju no Prastajas bijuSajam amatpersonam, tika konstatéts, ka Prasitajas bijusas amatpersonas ne vien
nesniedz Prasttajas parstavim, ka Prastajas likvidatoram pieprasito informaciju par Prastaju un Prasttaja aktiviem, tadgjadi klaji ignorgjot savu likumisko
pienakumu [..]”, kas galigi neatbilst isteribai un Sie fakti tika sagroztti apzinati no Likvidatora puses.

Prastaji ir veikusi Likvidatora personibas parbaudi, un noskaidrojusi ka Likvidators iesp&jans, agrak ir tiesats par seviski smagiem noziegumiem
t.sk., par izspieSanam, laup8anam un dokumentu viltoSanam personu grupa. Tapat ir noskaidrots, ka Likvidators i apstidzgtais kriminalprocesa, kura
turpinds iztiesasanas process Nr.11512000916 tiesa.

Prasitaji uzskata, ka $1persona varétu bit bistama gan sabiedribai kopuma, gan tiesi likvidacijas procesa iesaistitajam personam, t.sk. - likvidjama
umemuma dalibnieckiem. Likvidacijas process ir tikai aizsegs Likvidatora tadu noziedzigo darbibu SstenoSanai, kuru pamata ir méginajunms pargemt sava
valdijuma dalibnicku personigo nekustamo un kustamo mantu.

Likvidators, pat neiegiistot nekadu mformaciju par iesp&jamam Sabiedribas saistbam un kreditoriem, nepamatoti, apznati parkapjot likuma
noteikumus, i noteicies kreditoru pieteikSanas terminu 1 menesi, nevis nosakot garaku 3 menesu terminu, kas no krietna un riipiga saimnieka mérauklas
bitu logisks solis, lai apzinatu visus kreditorus. Saja laika dalibnieki nav iesniegui kreditoru pieteikumus, jo, diem@l, tiem nebija nekadas informacijas
par uzpemuma likvidacijas procesa uzsaksanu, Iidz ar to prasitaji ir zaud&jusi tiesibas piedalities un kontrolet Sabiedribas likvidacijas procesu, kas art bija
Likvidatora merkis.

Likvidatoram nebija tiesibas turpinat Sabiedribas likvidaciju, jo Sabiedribai ir visas maksatnesp€jas procesa pazimes un Likvidatoram bija
pienakums iesniegt tiesa prasibu par Sabiedribas maksatnespgjas procesa pastudinasanu, nevis klaji parkapjot visas likuma normas, turpinat Sabiedribas
darbibu, realizgjot savu negodpratigu ricibu.

[2]2022. gada 3. janvart tiesa sagemti atbildétaja /pers. C/ paskaidrojumi par celto prasibu, no kuriem izriet, ka atbildétajs prasibu neatatzist
(lietas 42.-48.lapa). Norada,ka prasibas pieteikunia sniegtais lietas faktisko apstaklu izklasts i fragmentars un taja tiek apznati sagroziti un/vai nokluseti
vairaki butiski apstakli, lai raditu patiesibai neatbilstoSu prieksstatu par atbildétaja un prasiaju ricibu Sabiedribas likvidacijas ietvaros.

Sabiedribas darbiba tika izbeigta, pamatojoties uz Latvijas Republikas Uznémumu registra valsts notara 22.11.2019. mumu Nr. 6-12/140956.
No minéta izriet secinajums, ka komercsabiedribas darbibas izbeigSana uz komercregistra iestades lEmuma pamata liecina par komercsabiedribas
amatpersonu / dalibnieku pielautiem bitiskiem parkapumiem, kas bijusi par pamatu konkrétas komercsabiedribas piespiedu izslegsanai no dalibas
komerciala apgroziba ar valsts tiesas parvaldes iestades lemunu.

Likvidatora pienakumu izpildes ietvaros, apkopojot un parbaudot Sabiedribas likvidatora riciba esoSo informaciju par Sabiedribu, ka arT pieprasot
nepiecieSamo informaciju no Sabiedribas bijuSajam amatpersonam, konstatéts, ka Sabiedribas bijusas amatpersonas ne vien nesniedz atbildetajam ka
Sabiedribas likvidatoram pieprastto informaciju par Sabiedribu un tas aktiviem, tadgjadi klaji ignorgjot savu likumisko pienakumu, bet ari, iegemot
Sabiedribas atbildigo amatpersonu amatus, iespgjans, bija launprafigi un 81 izsaimniekojusas Sabiedribas mantu.

Komunikacijas rezultata tika daleji atgiti Sabiedribas pamatlidzekli — atbildétajam ka Sabiedribas likvidatoram uz piepemSanas - nodoSanas akta
pamata tika nodota Sabiedribas Tpa$uma eso§a kustama manta — transportlidzeklis /TL marka/ 750 ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/.
Nekada cita pieprasita informacija atbildétajam netika sniegta un pieprastie dokumenti netika nodoti.

Nevar atZit par pamatotu prastaju argumentu, ka atbildétajam ka Sabiedribas likvidatoram bija pienakuns iesniegt tiesa Sabiedribas
maksatnespéjas procesa pieteikumu, pamatojoties uz Komerclikuma 323. pantu. Konkrétaja gadijuma minétie krit€riji neizpildas, jo, pirmkart, prastaju
bezdarbibas d¢] atbildétajs lidz pat $o paskaidrojumu sagatavoSanas dienai nav sanémis pieprasito informaciju par visas Sabiedribas mantas sastavu un
atraSanas viety, ka rezultata Sabiedribas faktiskais mantas sastavs joprojam nav pilniba noskaidrots. Otrkart, prasitaju ricibas dél Sabiedribai pastav
iepriekSminétas prasjuma tiesibas pret prasiajiem ka Sabiedribas debitoriem par zaudejumu atlidzbas piedziu.
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Atbildétajam ka Sabiedribas likvidatoram nav pienakuns sekmét sabiedribas dalibnicku ekonomisko intereSu realizaciju un lidz ar to nav art
pienakuma biit lojalam pret sabiedribu un sabiedribas dalbnieku interesem, bet janodrosina likvidatora pienakumu izpilde un likvidacijas merku
sasniegSana, apzinot un atgiistot Sabiedribas mantu un no tas sedzot Sabiedribas kreditoru prasjumus. Tas, ka prasitaji vienlakus i gan Sabiedribas
dalibnieki, gan arT tas bijjusas amatpersonas, nerada pamatu vigu atbrivosanai no atbildibas par ricibu valdes loceklu amata pilnvaru laika, ka art likumisko
pienakunu nepildBanu péc o pilnvaru beigam

Atbildétajs, atsaucoties uz Komerclikuma 318.! panta sesto dalu un Komerclkuma 324. panta treSo daju norada, ka kreditoru prasjumu
pieteikSanas terminu likvidacijas gadfjuma ir noteicis likumdevgjs, kas pats par sevi norada uz §1termina samerigunl.

Uzskata, ka prasitaji nav noradijusi ne uz vienu no tiesibu normas paredzgtajiem pamatiem, kuru de] atbildétajs nevaretu iepemt Sabiedribas
likvidatora amatu. Tadi apstakli ka atbildétaja iesp&jama iepricksgja sodaniba, ka ari citi prasibas pieteikuma noradttie apstakli neietilpst Komerclikuma
319. panta pirmaja dala, 221. panta ceturtaja dala un 304. panta treSaja dala paredzeto ierobezojumu skaita, kuru saraksts turklat uzskatans par
izsmelosu. Prastaju noradttie apstakli nevar biit par pamatu Sabiedribas likvidatora atcelSanai.

[4] Ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas 2022. gada 13. janvara lenmunu lietas izskatiSana noteikta rakstveida procesa 2022. gada 14. februari.

Par lietas izskatBanas vietu un laiku, sprieduma sanemSanas iespgjam, inforn€jot par tiesas sastavu, kas izskafis lietu un izskaidrojot tiesibas
pieteikt noraidijunu tiesnesim, pusém pazigots likuma noteiktaja kartiba.

[5]12022. gada 31. janvari tiesa sagemta prasitaju atsauksme uz atbildétaja rakstveida paskaidrojumiem kura ietverti jau prasibas pieteikuma
noradttie argumenti un papildus paskaidrojumi attieciba uz atbildétaja /pers. C/ paskaidrojuma mintajiem apstakliem (Zietas 79.-87.lapa).

Prasttaji norada, ka likvidators patiesiba nemaz nevelas pamemt Sabiedribas mantu un dokumentaciju, jo prastaji 2022. gada 6. janvariuz
likvidatora elektronisko pastu un pa pastu nostitjusi likvidatoram uzaicinajumu 2022. gada 12. janvari plkst. 9.30 ierasties Sabiedribas juridiskaja adresé
un pamemt dokumentus un mantu. No zverinata tiesu izpilditaja A.Spores 2022. gada 12. janvara akta redzams, ka uzaicingjuma noraditaja laka
likvidators neieradas un ne dokumentus, ne mantu nepargena.

Atbildetajam, ka likvidatoram, pildot tam ar likunmu uzlikto pienakumu, iesniedzot Valsts ienémunu dienestam Sabiedribas gada parskatu par
periodu no 2020. gada 1. janvara lidz 2020. gada 31. decembrin bija jasniedz pieteikuns tiesa par Sabiedribas maksatnesp&jas procesa pashudinasanu,
nevis, ignorgjot pasu iesniegto un parakstitu Sabiedribas gada parskatd ietverto informéiciju par Sabiedribas eso$am paradsaistibam, 2021. gada
22. julija versties tiesa pret prasitajiem par zaud&jumu piedzinu.

Motivu dala

[6] Tiesa, novertgjot prasibas pieteikumu kopsakara ar lietas materialos esoSiem rakstveida pieradfjumiem, atzst, ka celta prasiba nav pamatota un
ir noraidama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190. panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta un atbilstosi
Civilprocesa likuma 192. pantam, tiesa taisa spriedumu par prasiba noteikto prasibas priekSmetu un uz prasiba noradita pamata, neparsniedzot prasjuma
robezas.

No lietas materialiem izriet, ka 2020. gada 3. aprili, pamatojoties uz Latvijas Republikas Uznémumu registra valsts notara 2020. gada 3. aprila
ermumu uzsakta SIA “KOALA” likvidacija, un par Sabiedribas likvidatoru iecelts likvidators — /pers. C/ (lietas 28-30.lapa).

No Tiesu informacijas sistema ieklautajam Uznpémumu registra zipam secinans ka, laika posma no 1996. gada lidz 2018. gada oktobrim prasitaji
bija sabiedribas valdes locekli, savukart no 2019. gada 5. jiilija prasiaji ir sabiedribas patiesa labuma guveji.

[6.1] Saskana ar Komerclikuma 321. panta otro dalu, likvidatoru var atcelt ar tiesas nolenmunu, pamatojoties uz dalibnieka vai tresas personas
pieteikun, ja tam ir svarigs iemesls. No mineta izriet, ka likvidatoru tiesa var atcelt tikai taja gadfjuna, ja tam ir svarigi iemesli.

Prasttaji, ka pamatojumm likvidatora atcelSanai, noradfjusiiespgjamo likvidatora ieprieks€jo sodanibu un apstaklus, ka likvidators tikai dalgji
pargemis Sabiedribas Tpasuma eso$o kustamo mantu, pec prastaju aicindjuma nav pargémis Sabiedribas mantu un dokumentaciju, ka arf celot tiesa
prasibu par zaudgjunu piedzigu, prasibas pieteikuma noradiis faktus, kas neatbilst Steribai un noteicis nesamerigi su kreditoru prasjumu pieteik$anas
terminu.

Tiesa konstat€, ka lietas materidliem pievienots 2020. gada 29. jinja prastajiem adreséts pieprasjums par informacijas sniegSanu, kura lugts
nekavejoties, bet ne velak ka 10 (desmit) dienu laika sniegt likvidatoram pieprasfjuma minto informaciju un nodot pieprasjuma minétos dokumentus (
lietas 53-54).

Saskana ar likuma ‘“Par gramatvedibu” 2. pantu par gramatvedibas kartosanu un visu saimnieciskos darfjumus apliecino$o dokumentu originalu,
kopiju vai datu att€lu saglabasanu ir atbildigs uzemuma vaditajs, kas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ir to valdes loceklis.

No minétas normas izriet, ka Sabiedribas dokumentacijas saglabasana un nodoSana nakamajai Sabiedribas amatpersonai ( izskatamaja lieta -
likvidatoram) saskana ar likvidatora pieprasjumu ir prasitaju ka Sabiedribas bijuso amatpersonu pienakuns.

Lieta noskaidrots, ka pieprasitic dokumenti likvidatora noteiktaja termina nav nodoti. Minto apstiprina paSu prasitaju iesniegtie pieradjumi -
2022. gada 6. janvari likvidatoram adresétais uzaicinajuns tikties 2022. gada 12. janvari Sabiedribas dokumentu un mantas parpensanai, ka ari
2022. gada 12. janvara ZTT Andra Spores Akts par fakta fikseSanu( lietas 110.,113.lapa).

[6.2] Saskana ar Maksatnespgjas likuma 60. panta 3. dalu paradniekam ir pienakuns iesniegt maksatnespgjas procesa pieteikunu, ja pastav kada
no Maksatnespgjas likuma 57. panta 5., 6. un 9. punkta min€tajam maksatnespgjas procesa pazimém

No Lursoft registra datu baze pieejamas VID informacijas redzams, ka Sabiedribas VID administréto nodoklu ( nodevu) parads ir sacis veidoties
jau2017. gada maija t.i.,, prasiaju, ka valdes loceklu amata pilnvaru laika.

Atbilstosi Tiesu informacijas sistéma pieejamai informacijai par tiesvedibas gaitu konstatgjams, ka ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas
2021. gada 17. augusta lemumu ir ierosinata tiesvediba civillieta Nr.C30637921, likvidgjamas SIA /nosaukunms/ prasiba pret /pers. A/ un/pers. B/ par
zaudgjumu piedzigu. Ar Rigas pils€tas Vidzemes priekspilsétas tiesas 2022. gada 3. februara lemumu tiesvediba lietd apturéta lidz likuniga speka stasies
galigais nolemuims izskatamaja lietd (/pers. A/ un /pers. B/ prasiba par likvidatora atcelSanu).

Komerclikuma 322. panta pirma dala noteic, ka likvidatoram ir visas valdes un padomes tiesibas un pienakumi, kas nav pretruna ar likvidacijas
mérki. STpanta otrd dala noteic, ka likvidators piedzen paradus, ieskaitot summas, kas sabiedribai piendkas par neapmaksatajam kapitala dalam, pardod
sabiedribas mantu un apmierina kreditoru prasjunmus.

Tadgjadi atbilstosi mintajam, atbildetajam ka sabiedribas likvidatoram ir tiesibas celt prasibu pret prastajiem ka sabiedribas bijusajiem valdes
locekliem par zaud&junm atlidzindSanu un secigi arf iZlent jautajumu par nepiecieSanibu iesniegt maksatnespgjas procesa pietikumi

[6.3] Komerclikuma 318.! panta sestaja dald noteikts, ka komercregistra iestade sava fimeklvietné publicé pazinojumu par likvidatora iecelSanu.
Savukart Komerclikuma 324. panta tresaja dafa paredzéts, ka §a panta pirmaja un otraja daja un §3 likuma 3181 panta sestaja dalad minétaja pazinojura
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sabiedribas kreditori uzaicinami pieteikt savus prasjumus viena meénesa laika pec pazinojuma public€Sanas dienas, ja dalibnieku sapulces lemuma vai
tiesas nolemuna par sabiedribas darbibas izbeig§anu nav noteikts garaks kreditoru pieteikSanas termins.

No ieprieks citéto normu formulgjuma neparprotami izriet, ka likumdevejs noteicis maksimalo terminu, kada kreditoriem japiesaka savs prasjumns.
Lidz ar to nav pamatots prasitaju arguments, ka Sabiedribas kreditoru prasfjumu pieteik$anai noteiktais termins ir nesamerigi is.

[6.4] Komerclikuma 319. panta pirmaja dala noteikts, ka par likvidatoru var bt ricibspgjiga fiziska persona. Savukart mingta panta tresaja dala
paredzets, ka par likvidatoru nevar bt persona, kura atbilstosi $2 likuma 221. panta ceturtas dalas pirmaja tekuma un304. panta treSaja dala
noteiktajiem ierobeZojumiem nevar biit par sabiedribas valdes locekli.

Prastaji nav noradfjusi ne uz vienu no mingtajas tiesbu normas paredzetajiem pamatiem, kuru dé€] atbildetajs nevarétu iegemt Sabiedribas
likvidatora amatu, arf citi prasibas pietelkuma noraditie apstakli neietilpst Komerclikuma 319. panta pirmaja dala, 221. panta ceturtaja dala un 304.
panta treSaja dala paredz&to ierobezojumu skaita.

Nemot véra mineto, tiesa atzist, ka Sabiedribas likvidacijas procesu reglament€josas tiesibu normas parkapumi lieta nav konstateti.

[6.5] Komerclikuma 321. panta nav noteikts atbildetaja, ka likvidatora pienakuns pieradt, ka iemesli vipa atceanai nav svarigi. Nemot véra
mingto, tiesa uzskata, ka prasibas par likvidatora atcelSanu, pamatojoties uz Komerclikuma 321. panta otro dalu, ir piemerojami vispargjie Civilprocesa
likuma noteikumi par pieradiSanas pienakunmu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 93. panta pirmajai dalai, tieSi prastaju pienakums ir pieradtt likvidatora pielautus likuma parkapumus, kas biitu
uzskatans par svarigiem iemesliem likvidatora atcelSanai no amata Komerclikuma 321. panta izpratng, tacu tiesas ieskata, par apstakliem, kas varetu tikt
verteti ka svarigi iemesli likvidatora atcelSanai, pieradjumi lieta nav iesniegti.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 104.panta otrajai dalai pusu paskaidrojumi, kas ietver zinas par faktiem, uz kuriem pamatoti vigu prasjumi vai
iebildumi, atzZistami par pieradjumiem, ja tos apstiprina citi [..] parbauditi un noverteti pieradjumi. Tiesa atzist, ka prastaju subjektivas Saubas par
likvidatora personibu, Komerclikuma izpratn€ nevar tikt atzistas par svarigu iemeslu likvidatora atcelSanai no amata.

Nemot vera konstatetos faktiskos apstaklus, tiesa atzist, ka prasiba par likvidatora atcelSanu un jauna likvidatora iecelSanu, ka nepamatota un
nepieradtta ir noraidama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 93., 189. - 193., 195. pantu, tiesa

nosprieda

noraidit /pers. A/ un /pers. B/ prasibu pret likvidgjamo SIA /nosaukums/un /pers. C/ par likvidatora atcelSanu.

Spriedumu var parsidzet 20 dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija, apelacijas stdzibu
iesniedzot Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa, Riga, Daugavgrivas iela 58.

Sprieduns sastadits un pieejams tieSsaistes sistema vai tiesas kanceleja 2022. gada 14. februari, kas uzskatans par sprieduma pasludinasanas

datumu.

Tiesnese S.Sondare
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