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Kurzemes rajona tiesa

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Liepaja 2026. gada 27. maija

Tiesa Sada sastava: tienese Inga Kadege

rakstveida procesa izskatija /Nosaukums A/ tiesiskas aizsardzibas procesa lietu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Kurzemes rajona tiesas 2026. gada 3. marta lémumu ierosinata pieteicéjas /Nosaukums A/tiesiskas
aizsardzibas procesa lieta, nosakot terminu tiesiskas aizsardzibas procesa plana izstradei un saskanoSanai ar
kreditoriem I1dz 2026. gada 3. jilijam.

Par tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugoso personu iecelts /Persona A/.

[2] 2026. gada 19. maija tiesa sanemts pieteicéjas /Nosaukums A/ pieteikums, kura liigts apstiprinat tiesiskas
aizsardzibas procesa (turpmak — TAP) pasakumu planu 2026. gada 23. aprila redakcija, Istenot tiesiskas
aizsardzibas procesu.

[2.1] Pieteikuma noradits, ka pieteic€jas izstradatais TAP plans ir saskanots ar nenodroSinato kreditoru Valsts
ienemumu dienests, kas veido 100% no kopéja nenodroSinato kreditoru prasijumu apjoma. NodroSinato
kreditoru pieteicéjai nav.

Kreditors Valsts ienémumu dienests ar 2026. gada 6. maija lemumu piekrita pieteic€jas tiesiskas aizsardzibas
procesa IstenoSanai un: 1) sadalit terminos 1idz 48 méneSiem apturéto nodoklu pamatparada 1 671 122,06 euro
samaksu saskana ar pieteicéjas TAP pasakuma planu; 2) dzést apturéto nodoklu nokavéjuma naudu 233 007,41
euro, kas izveidojusies lidz pieteicéjas TAP lietas ierosinasanai tiesa, ievérojot likuma “Par nodokliem un

nodevam” 25.? panta pirmas dalas 2. punkta minétos nosacijumus; 3) noteikt, ka kartéjie nodoklu maksajumi,
kuru samaksas termini iestasies TAP laika, javeic atbilstoSi konkrétajos nodoklu likumos noteiktajai kartibai; 4)
noteikt, ka lémums ir saistoSs, ja pieteicéjas TAP pasakumu plans péc nodoklu administracijas 1émuma
pazinoSanas lidz ta apstiprinasanai tiesa nav ticis precizéts vai izteikts jauna redakcija.
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TAP pasakumu plana ir paredzéts pilniba segt kreditoru pamatparadus un 100% apmeéra blakus prasijumus,
samaksu veicot TAP pasakumu plana noteiktaja kartiba.

Iebildumi no kreditora nav sanemti.

[2.2] Pieteicejas TAP pasakumu plana ir noradita uzraugosa persona /Persona A/. Saskanojot planu, kreditors ir
piekritis par pieteic€jas uzraugoSo personu iecelt /Persona A/, kurs devis pozitivu atzinumu par pieteicéjas TAP
pasakumu planu.

[2.3] Pieteikums pamatots ar Maksatnespéjas likuma 1., 40., 42. pantu, 53. panta otro dalu, 54. pantu,
Civilprocesa likuma 341.5 pantu.

[3] Tiesa 2026. gada 21. maija lietas dalibniekiem nosiitija pieteicéjas pieteikumu par TAP plana apstiprinasanu,
pazinojot par pieteikuma izskatiSanu rakstveida procesa 2026. gada 27. maija.

Iebildumi no uzraugosas personas un kreditora Valsts ienémumu dienests tiesa nav sanemti.

Motivu dala

[4] Parbaudot lietas materialus, pieteikumu un pieteicéjas TAP pasakumu planu, tiesa atzist, ka pieteikums ir
pamatots un apmierinams.

[5] AtbilstoSi Maksatnespéjas likuma 32. panta pirmajai dalai tiesiskas aizsardzibas process ir piemérojams
juridiskajam personam, personalsabiedribam, individualajam komersantam, arvalsti registrétai personai, kas
veic pastavigu saimniecisko darbibu Latvija, un lauksaimniecibas produktu raZotajiem.

Tiesa atzist, ka pieteicgja, ka Latvijas Republikas Uznémumu registra registréta juridiska persona, ir atzistama
par tiesiskas aizsardzibas procesa subjektu Maksatnespéjas likuma 32. panta izpratné.

Pieteicgja 2003. gada 6. augusta ierakstita komercregistra ka akciju sabiedriba, registrétais un apmaksatais
pamatkapitals 2 835 127,40 euro (registrets UR 2015. gada 15. decembri). Saimnieciska darbiba ir zivju,
vézveidigo un mikstmieSu parstrade un konservésana.

[6] Maksatnespéjas likuma 3. panta pirmaja dala noteikts, ka tiesiskas aizsardzibas process ir tiesiska rakstura
pasakumu kopums, kura merkis ir atjaunot paradnieka spéju nokartot savas saistibas, ja paradnieks nonacis
finansialas griitibas vai uzskata, ka tajas nonaks.

Saskana ar Civilprocesa likuma 341.5 panta treSo dalu tiesa apmierina pieteikumu un taisa spriedumu par
tiesiskas aizsardzibas procesa IstenoSanu, ja, pamatojoties uz uzraugoSas personas atzinumu un citiem
pieradijumiem, ka arl izvertéjot zverinata revidenta atzinumu, ja tads pievienots tiesiskas aizsardzibas procesa
pasakumu planam, un kreditoru iebildumus, ja tadi sanemti, konstaté, ka tiesiskas aizsardzibas procesa
pasakumu plans: 1) atbilst Maksatnespéjas likuma prasibam, taja skaitd nodroSinas tiesiskas aizsardzibas
procesa mérka sasniegSanu; 2) atbalstits Maksatnespéjas likuma noteiktaja kartiba un termina.

[6.1] Maksatnespéjas likuma 42. panta pirma dala noteic, ka paradnieks nodod visiem kreditoriem tiesiskas
aizsardzibas procesa pasakumu planu, uzaicinot vinus dot piekriSanu Sim planam un noradot ta saskanoSanas
terminu. [..]

Saskana ar Maksatnespéjas likuma 42. panta treSo dalu tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plans ir
saskanots, ja to atbalsta:



1) nodroSinato kreditoru grupa — tie nodroSinatie kreditori, kuru galvenie prasijumi kopuma veido divas
treSdalas no kopéjas nodroSinato kreditoru galveno prasijumu summas, ar parakstu apliecinot savu piekriSanu;

2) nenodroSinato kreditoru grupa — tie nenodroSinatie kreditori, kuru galvenie prasijumi kopuma veido vairak
neka pusi no kopéjas nenodroSinato kreditoru galveno prasijumu summas, ar parakstu apliecinot savu
piekriSanu.

[6.2] Maksatnespéjas likuma 40. panta otras dalas un tiesas noteiktaja termina pieteic€ja iesniedza tiesa TAP
pasakumu planu, tapat tiesa sanemts TAP uzraugosas personas /Persona A/ atzinums.

[6.3] No lietas materialiem izriet, ka ar 2026. gada 6. maija lemumu Nr. 30.5/17.21/46319 kreditors Valsts
ienemumu dienests piekritis pieteicejas TAP IstenoSanai, proti, piekritis terminos l1dz 48 meneSiem apturéto
nodoklu pamatparada 1 671 122,06 euro samaksu saskana ar pieteicéjas TAP pasakumu plana 3. pielikumu
“Saistibu izpildes grafiks”; dzest apturéto nodoklu nokavéjuma naudu 233 007,41 euro, kas izveidojusies lidz

pieteicéjas TAP lietas ierosinasanai tiesa, ieverojot likuma “Par nodokliem un nodevam”25.2 panta pirmas dalas
2. punkta minéetos nosacijumus; noteikt, ka kartejie nodoklu maksajumi, kuru samaksas termini iestasies TAP
laika, javeic atbilstoSi konkrétajos nodoklu likumos noteiktajai kartibai un terminiem; noteikt, ka lemums ir
saistoSs, ja pieteiceéjas TAP pasakumu plans pec nodoklu administracijas léemuma pazinoSanas lidz ta
apstiprinaSanai tiesa nav ticis precizéts vai izteikts jauna redakcija.

Tiesas riciba nav zinu, ka pieteicéjas 2026. gada 23. aprila TAP pasakumu plans, kas iesniegts tiesa pec
kreditora Valsts ienemumu dienesta 2026. gada 6. maija lemuma Nr. 30.5/17.21/46319 biitu precizéts vai izteikts
jauna redakcija.

[6.4] No pieteicgjas 2026. gada 23. aprila TAP pasakuma plana redzams, ka pieteicéjas paradsaistibas uz TAP
pasakumu plana sastadiSanas dienu pret nenodroSinato kreditoru Valsts iepémumu dienests ir 1 904 129,47 euro,
taja skaita, galvena prasijuma apmeérs 1 671 122,06 euro un blakus prasijuma apmeérs 233 007,41 euro.

[6.5] No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem, izriet, ka TAP pasakumu planu ir saskanojis
Maksatnespéjas likuma 42. panta treSas dalas 2. punkta noteiktais nenodroSinato kreditoru vairakums (ar
rakstveida piekriSanu).

Rakstveida piekriSanu ir devis nenodroSinatais kreditors Valsts ienémumu dienests, kura prasijums veido 100%
no kopéjo balsstiesigo kreditoru prasijumu apjoma.

[6.6] Pieteicéja, lai panaktu TAP pasakuma plana izpildi, pamatojoties uz Maksatnespéjas likuma 38. panta
piekto dalu, plano piemeérot sekojoSas metodes: 1) nodoklu pamatparada samaksas sadaliSana terminos; 2)
nokavéjuma naudas dzéSana; 3) soda naudas dzeSana.

TAP pasakumu plana noradits, ka atbilstoSi planotajai pieteicéjas naudas pliismai, tiks piemérotas metodes:

1. Maksajumu saistibu izpildes atlikSanu un saistibu apmaksas sadaliSanu terminos (Maksatnespéjas likuma 38.
panta pirmas dalas 1. punkts), proti, maksajuma saistibu atlikSanu uz 48 meneSiem, kas izpauZzas, ka kreditora
Valsts ienémumu dienesta prasijuma atmaksas sadaliSana terminos.

2. Maksajumu saistibu dzeSana (blakus prasijums). Blakus prasijjumu (nokavéjuma nauda, soda nauda,
ligumsods u.c.) dzeSana (100% apmera) laus pieteicgjai ieekonomét lidzeklus un novirzit tos saimnieciskas
darbibas nodroSinaSanai un kreditoru prasijumu apmierinasanai.

3. Aizdevuma sanemsSana TAP pasakumu plana izpildei. Pieteicéja ir noslégusi aizdevuma ligumu ar savu
sadarbibas partneri /Nosaukums B/ par ilgtermina aizdevuma pieSkirSanu, kas izsniegts uz TAP pasakumu plana
izpildes laiku un laus izpildit TAP pasakumu planu.

leverojot, ka sanemta kreditora rakstveida piekriSana TAP pasakumu planam, tiesai nav pamata apSaubit, ka
TAP pasakumu plana izvéletas metodes palidzes atjaunot pieteicéjas maksatspéju.

UzraugoS$as personas atzinuma noradits, ka pieteiceéjas 2026. gada 23. aprila TAP pasakumu plans ir ticams,
istenojams un atbilst Maksatnespéjas likuma noteiktajam prasibam.



[6.7] 1zvertejusi TAP pasakumu planu, tiesa uzskata, ka TAP procesa ietveros tiks sasniegts likuma noteiktais
TAP merkis — atjaunot paradnieka spéju nokartot savas saistibas un kreditora ieguvums biis lielaks, neka
pieteicéjas maksatnespéjas procesa Istenosanas gadijuma.

Ieverojot noradito, tiesa atzist, ka pieteicéjas 2026. gada 23. aprila TAP pasakumu procesa plans atbilst
Maksatnespéjas likuma 40. panta prasibam un tam ir pievienoti minéta likuma sestaja dala noteiktie dokumenti,
ka arf tas ir atbalstits Maksatnespéjas likuma noteiktaja kartiba un termina.

Tiesa uzskata, ka konkrétaja lieta kreditora ieguvums, pieteicéjai istenojot TAP pasakumu planu un turpinot
darbu, bus lielaks, neka gadijuma, ja pieteicgjai tiktu pasludinats maksatnesp&jas process. Maksatnespégjas
gadijuma nenodroSinata kreditora prasijuma segSana nebitu iespéjama pilniba. Tapat, pieteicéja nav partraukusi
veikt saimniecisko darbibu un paredzéjusi TAP laika turpinat saimnieciskas darbibas veikSanu, tadejadi turpinot
pildit saistibas pret kreditoru.

Vienlaicigi tiesa nekonstaté Maksatnespéjas likuma 34. panta noraditos Skérslus TAP istenoSanai.

Pieteicgja plana ir ieklavusi detalizétu informaciju un aprékinu par to, ka kreditora ieguvums no TAP
istenoSanas ir lielaks, neka tad, ja pieteic€jai Sobrid pasludinatu maksatnespéjas procesu.

Tiesa atzist, ka pieteic€jas pieteikums ir apmierinams, apstiprinams pieteic€jas tiesiskas aizsardzibas process un
apstiprinams tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plans.

[6.8] Maksatnespéjas likuma 48. panta pirma dala noteic, ka tiesiskas aizsardzibas procesa istenoSanas termins
nosakams ne ilgak par diviem gadiem no dienas, kad stajies speka tiesas nolemums par tiesiskas aizsardzibas
procesa 1stenoSanu. Tiesiskas aizsardzibas procesa 1stenoSanas terminu var noteikt ilgaku, bet ne ilgaku par
Cetriem gadiem, Sadu nepiecieSamibu izskaidrojot tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu plana.

Pieteicéja TAP pasakumu plana izskaidrojusi nepiecieSamibu noteikt TAP istenoSanas terminu 48 meénesi,
noradot, ka nodoklu saistibu apmers ir liels un divu gadu perioda ikméneSa maksajums biitu nesameérigs pret
pieteicéjas saimnieciskas darbibas ienémumiem un noslegta aizdevuma liguma izsniegSanas grafiku. Ka
galvenie iemesli minéti apstakli, ka naudas pliisma nepielauj iespgju atrak norékinaties piedavataja saistibu
izpildes apjoma, jo ar piesardzibu un pamatoti planoti nakotnes ienemumi, ka ar1t TAP pasakumu plana esosas
saistibas pret 2026. un 2027. gada apgrozijumu proporcionali ir augstas un atmaksa divos gados biitu iespéjama
tikai daleji — ap 50% apjoma no kopéjam saistitbam, tapéc Cetru gadu saistibu atmaksas terminS nodroSina
kreditoram 100% saistibu izpildi.

leverojot noradito, un to, ka kreditors piekritis TAP pasakumu plana noraditajam terminam, tiesas ieskata TAP

terminS nosakams Cetri gadi (48 méneSi) no dienas, kas stajies speka tiesas noléemums par tiesiskas aizsardzibas
procesa 1stenoSanu, ka to ligusi pieteicgja.

[6.9] Saskana ar Civilprocesa likuma 341.5 panta piekto dalu, taisot spriedumu par tiesiskas aizsardzibas procesa

istenoSanu, tiesa apstiprina tiesiskas aizsardzibas procesa pasakumu planu un vienlaikus lemj par uzraugosas
personas iecel3anu, ja tas paredzéts tiesiskas aizsardzibas procesa plana.

Pieteiceja TAP pasakumu plana noradijusi, ka TAP uzraugosa persona bus /Persona A/, kuram noteikta ikméneSa
atlidziba.

leverojot noradito, tiesa atzist, ka par pieteicéjas TAP uzraugoSo personu iecelams /Persona A/.

Rezolutiva dala

Pamatojoties ar Civilprocesa likuma 341.5 pantu, tiesa

nosprieda



apmierinat /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Nosaukums C/, juridiska adrese /Adrese A/, tiesiskas aizsardzibas
procesa pieteikumu.

Istenot /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Nosaukums C/, tiesiskas aizsardzibas procesu.

Apstiprinat /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Nosaukums C/, tiesiskas aizsardzibas procesa pasakuma planu
2026. gada 23. aprila redakcija.

Noteikt /Nosaukums A/, registracijas Nr. /Nosaukums C/, tiesiskas aizsardzibas procesa IstenoSanas terminu -
Cetri gadi no sprieduma pasludinasanas dienas.

Iecelt /Persona A/, personas kods /Personas kods A/, adrese /Adrese B/, telefona Nr. /Talrunis A/, e-pasts: /E-
Pasts A/, par /Nosaukums A/, tiesiskas aizsardzibas procesa uzraugoso personu.

Spriedums nav parsiidzams.

Spriedums sastadits 2026. gada 27. maija.

Tiesnese 1. Kadege



