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SPRIEDUMS

Latvijas tautas varda

Riga 2009.gada 27.maija

Administrativa apgabaltiesa $ada sastava:
tiesas s€des priekSseédetajs K.Berkis,
tiesnes$i M.Birzgalis un A.Steinberga,

piedaloties pie administrativas atbildibas sauktajai personai J.B.,

atklata tiesas s€dé izskatfja administrativo lietu par J.B., /personas kods/,
saukSanu pie administrativas atbildibas péc Latvijas Administrativo parkapumu
kodeksa 177.panta sakara ar J.B. apelacijas siidzibu par Liepajas tiesas tiesnesa
2008.gada 3.oktobra lémumu.

Aprakstosa dala

[1] 2008.gada 22.septembri Liepajas pilsétas un rajona policijas parvaldes
iecirkna inspektors sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr.PA196520
par to, ka J.B. no 2008.gada 1.septembra lidz 7.septembrim neieradas uz
registraciju Liepajas pils€tas un rajona policijas parvaldé (turpmak — Liepajas
PRPP). Lidz ar to J.B. ir parkapis policijas kontroles nosacijumus.

Administrativa parkapuma protokola noradits, ka atbildiba par konstateto
parkapumu paredzeta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak —
LAPK) 177.panta.

[2] Ar Liepajas tiesas tiesneSa 2008.gada 3.oktobra Iémumu J.B. atzits par
vainigu LAPK 177.panta paredzeta administrativa parkapuma izdariSana un
sodits ar naudas sodu Ls 20 apméra.

Lémuma noradits, ka J.B. uz tiesas sédi 2008.gada 3.oktobrT nav ieradies,
neskatoties uz to, ka vinam par tiesas sédes laiku un vietu ir savlaicigi pazinots
likuma noteiktaja kartiba. Lidz ar to lieta izskatita bez J.B. klatbiitnes

[3] Par Liepajas tiesas tiesneSa 2008.gada 3.oktobra lémumu J.B. ir
iesniedzis apelacijas stidzibu, lidzot min€to 1€émumu atcelt. Apelacijas stdziba
noradits, ka 2008.gada augusta J.B. ir mainijis dzivesvietu un 2008.gada
1.septembr1 Liepajas PRPP telpas ir ticis iepazistinats ar [émumu par policijas
kontroles ierobeZojumu piemeroSanu, kuru vin$ ir parakstijis. Turklat policijas
darbinieks, kur$ ir atbildigs par vipa uzraudzibu, ir izskaidrojis J.B. visus
ierobezojumus. Lidz ar to J.B. ir uzskatijis, ka taja diena ir veicis pienakumu
registréties policijas iestade. J.B. ir bijis Liepajas PRPP arT 2008.gada
5.septembri. Savukart 2008.gada 22.septembri J.B. ticis sastadits administrativa
parkapuma protokols Nr.PA196520. Par to, ka min€ta administrativa parkapuma
lieta ir izskatita un vins ir ticis administrativi sodits, J.B. uzzinajis tikai p&c tiesas
s€des, jo pavesti par tiesas s€di san€mis tiesas diena, parnakot no darba.



[4] Tiesas s€édé pie administrativas atbildibas saukta persona apelacijas
stidzibu uzturgja un papildus paskaidroja, ka tiesas pavesti ir sanémis pasta tiesas
diena, bet jau péc tiesas sédes, lidz ar to nav var€jis piedalities lietas izskatiSana.

Motivu dala

[5] Parbaudijusi lietas materialus un noklausijusies procesa dalibnieka
paskaidrojumus, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka J.B. apelacijas stidziba ir
pamatota un Liepajas tiesas tiesneSa 2008.gada 3.oktobra lémums ir atcelams.

[6] Saskapa ar LAPK 260.panta otro dalu personai, kuru sauc pie
administrativas atbildibas, ir tiesibas piedalities lietas izskatiSana. Minéta panta
tresaja dala noteikts, ka lietu bez personas klatbiitnes var izskatit tikai tad, ja ir
zinams, ka tai savlaicigi pazinots par lietas izskatiSanas vietu un laiku, un ja no
tas nav sapemts ligums atlikt lietas izskatiSanu. Tadejadi LAPK 260.pants
nosaka administrativa parkapuma lietu izskato$as institlicijas pienakumu
savlaicigi pazinot par lietas izskatiSanas vietu un laiku.

[7] LAPK 268.'panta pirma dala noteic, ka personai, kuru sauc pie
administrativas atbildibas, rakstveida pazino par lietas izskatiSanas laiku un vietu.
Savukart minéta panta otra dala noteic, ka rakstveida pazinojumu vai pavesti ne
velak ka septinas dienas pirms lietas izskatiSanas nostta ierakstita siitijjuma pa
pastu uz tas personas noradito adresi, kuru sauc pie administrativas atbildibas.

[8] Parbaudot lietas materialos esoSo Tiesu informacijas sist€mas datu
bazes izdruku (lietas 19.lapa), Administrativa apgabaltiesa konstate, ka paveste
par tiesas s€di 2008.gada 3.oktobrT pulksten 9.45 ir nodota pasta nosiitiSanai J.B.
2008.gada 29.septembri, proti, tikai Cetras dienas pirms lietas izskatiSanai
noteikta datuma.

Lidz ar to secinams, ka Liepajas tiesa ir nosiitijusi tiesas pavesti, parkapjot
LAPK 268."panta otraja dala noteikto terminu un pirmas instances tiesas tienesis
nepamatoti Iémuma ir noradijis, ka J.B. par tiesas s€des laiku un vietu ir pazinots
savlaicigi likuma noteiktaja kartiba. Sads tiesnesa konstatjums neatbilst lietas
faktiskajiem apstakliem.

[9] Ieverojot iepriek§ min€to, Administrativa apgabaltiesa atzist, ka
konkrétaja gadijuma ir parkaptas butiskas procesualas tiesibu normas, kas nosaka,
ka japazino pie administrativas atbildibas saucamajai personai par tiesas sédes
laiku un vietu, un minétais apstaklis ir bijis Skerslis J.B. realiz€t savas procesualas
tiestbas un piedalities lietas izskatiSana.

[10] LAPK 286."panta pirmas dalas 2.punkts noteic, ka apelacijas
instances tiesa neatkarigi no apelacijas stidzibas motiviem ar 1€mumu atcel
pirmas instances tiesas nolémumu un nosiita lietu jaunai izskatiSanai pirmas
instances tiesai, ja lietas izskatiSana parkaptas tiesibu normas, kas prasa pazinot
administrativa parkapuma lietas dalibniekiem par lietas izskatiSanas laiku un
vietu.



Administrativa apgabaltiesa atzist, ka lieta ir konstat§jams LAPK
286."panta pirmds dalas 2.punktd noteiktais pamats pirmas instances tiesas
tiesneSa nolémuma atcel$anai un lietas nosttiSanai jaunai izskatiSanai pirmas
instances tiesai.

Tomér LAPK 37.panta pirmaja dala ir noteikts, ka administrativo sodu var
uzlikt ne vélak ka cetru ménesu laika no parkapuma izdariSanas dienas, bet, ja
parkapums ir ilgstoss, — Cetru ménesu laika no ta atklaSanas dienas.

Saskana ar LAPK 239.panta 7.punktu lietvedibu administrativa parkapuma
lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja Ilidz administrativa
parkapuma lietas izskatiSanas bridim ir pagajusi $a kodeksa 37.panta paredzetie
termini.

Nemot vera, ka lieta ir pagajis LAPK 37.panta pirmaja dala noteiktais ¢etru
ménesSu terminS, kura personu var saukt pie administrativas atbildibas,
Administrativa apgabaltiesa secina, ka lieta ir iestajuSies apstakli, kas ir par
pamatu lietvedibas izbeigSanai. Lidz ar to, atcelot pirmas instances tiesas
tiesneses lémumu, lieta nav nositama jaunai izskatiSanai, bet lietvediba
administrativa parkapuma lieta ir izbeidzama, pamatojoties uz LAPK 286."'panta
otras dalas 3.punktu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 239.panta
7.punktu, 286."panta pirmas dalas 2.punktu, 286."panta otras dalas 3.punktu,
286."pantu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda:

Atcelt Liepajas tiesas tiesneSa 2008.gada 3.oktobra Iémumu par J.B.,
/personas kods/, saukSanu pie administrativas atbildibas p&c Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 177.panta un izbeigt administrativa
parkapuma lietu.

Spriedums nav parstidzams un stajas speka ta sastadiSanas diena.

Tiesas sédes priekSsedetajs (paraksts) K.Berkis

Tiesnesi (paraksts) M.Birzgalis
(paraksts) A.Steinberga

NORAKSTS PAREIZS

Administrativas apgabaltiesas tiesnesis K.Berkis

Riga, 2009.gada 27.maija



