Lietas Nr. 11290035915
Lietas arhiva Nr. K26-0243-16

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Balvos, 2016.gada 3.novembrT

Rézeknes tiesa §ada sastava:

tiesas sedes priekSsedetaja Simona Gmireka,
ar sekretari Kristini Grini,
piedaloties prokurorei Anitai LeSc¢inskai
un tulcei Svetlanai Pavlovai

izskatija atklata tiesas s€dé kriminallietu, kura /pers. E/, personas kods /personas kods/, apsiidzgts Krimnallikuma 262.panta otraja dala un
312.panta paredz&to noziedzigo nodarfjumu izdarSana.

Novertgjusi iztiesasana parbaudttos pieradijumus, tiesa

konstaté&ja

apstidzetais /pers. F/ izdarfja transportlidzekla vadSanu bez transportlidzekla vadBanas tiesbam (transportlidzekla vadiSanas tiesibas nav iegiitas)
un atrodoties alkohola ietekm, proti:

(1)2015.gada 13.septembriap pulksten 13.50 /pers. F/, atrodoties alkohola ietekme, Ludzas novada Isnaudas pagasta Romandovas ciema
teritorija pa celu P-49 vadija automa$inu Honda Civic ar valsts registracijas numura zimi /T numurs/, bez transportlidzekla vadianas tiesbam, kuras
vinam nav iegiitas. Vadot automasinu /pers. F/ izraista celu satiksmes negadfjumu, tas ir, nobrauca no cela braucanas dalas, ka reziltata automasina
apgazas. Notikuma vieta Valsts policijas Latgales regiona parvaldes Satiksmes uzraudZibas rotas amatpersona veica alkohola ietekmes noteik$anas
parbaudi ar meraparatu Alco Quant 6020 un konstat€ja alkohola koncentraciju /pers. E/ izelpotaja gaisa 2,7140 promiles, kas atbilst alkohola
koncentracijai asinis.

Ar savam darbibam /pers. F/ izdarjja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Krimmnallikuma 262.panta otraja dala (likuma redakcija idz2015.gada
3.decembrim) - mazak smagu noziegumi.

/pers. F/ izvairjas no tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas, proti:

2015.gada 24.julija /pers. E/ ar Ludzas rajona tiesas spriedumu tika notiesats pec Kriminallkuma 262.panta otras dalas, 312.panta un vigam
piespriests sods pec noziedzigo nodarfjumu kopibas, piemerojot Kriminallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, 51.pantu, piespiedu darbs vz 410 (Cetri
simti desmit) stundam bez mantas konfiskacijas, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz pieciem gadiem

Neskatoties uz to, /pers. E/ 2015.gada 13.septembriap pulksten 13.50, atrodoties alkohola ietekme, Ludzas novada Isnaudas pagasta
Romandovas ciema teritorija pa celu P-49 vadija automasinu Honda Civic ar valsts registracijas numura zimi /Tl numurs/, bez transportlidzekla vadiSanas
tiesbam

Ar savam darbibam /pers. E/ izdarfja noziedzigu nodarjumu, kas paredzets Krimnallikuma 312.panta - mazak smagu noziegumi.

Tiesas izmeklesana apstdzetais /pers. E/ sevi par vairigu vipam izvirztajas apsiidzbas par Kriminallikuma 262.panta otraja dala, 312.panta
paredzeto noziedzigo nodarfjunu izdarSanu atzina pilnigi, t.1., ka apstidziba noraditos faktiskos apstaklus, ta to juridisko kvalifikaciju, izdarto noz€loja un
piekrita neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas izmeklesana, pilniba apznoties pieradjumu parbaudes neizdaranas procesualo bufibu un sekas, ka
sprieduns ir parstidzans tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesudliem parkapumiem, kas vigam tiesas izmeklesana
izskaidrots.

Valsts apsiidzetaja Anita LesCinska izteica viedokli, ka atbilstosi Kriminalprocesa likuma 499.panta noteikumiem ir iesp&jans neveikt pieradjumu
parbaudi.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem, ievérojot ieprick§ noradito $aja kriminalprocesa iesaistito personu
viedoklus, tiesa nolema neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmekleSana, jo apstidzEtais pilrigi atZist sevi par vainigu vinam izvirZitaja apsiidziba, tiesai
péc lictas materialu parbaudes nav Saubu par apsiidzeta /pers. F/ vainigumu vinam izvirZitaja apstidzba péc Krimnallikuma 262.panta otras dalas,
312.panta apstdzetais piekrit pieradjumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmekleSana.

Apsidzeta /pers. E/ vainigumu vigam izvirZitaja apsitidziba pec Kriminallikuma 262.panta otras dalas, 312.panta tiesa atzist par pilniba pieraditu un
saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijumu analize un uzskaiffjuns sprieduma netiek noradits.

Pirnrstiesas procesa doto juridisko vertejumu apsiidzeta /pers. E/ darbibam, kvalificgjot tas pec Krimnallkuma 262.panta otras dalas, 312.panta
tiesa atzist par pareizu juridisko kvalifikaciju, jo apstidzibas faktiskie apstakli, kurus pilniba atzist apstidzetais un tiesa atzist apstidzgta vairigumu pec
lictas materialu parbaudes izvirzitaja apstidzba par pilriiba pieraditu, atbilst Krimnallikuma 262.panta otras dalas, 312.panta dispozcija noradtajam
noziedziga nodarfjuma sastava pazimem

Par izdarttajiem noziedzigajiem nodarjjumiem apstidz&tais /pers. E/ ir sodans.

Tiesa, nosakot sodu, nem vera izdarto noziedzigo nodarfjunmu raksturu un radito Kait§jumu, vainigd personibu, atbildibu nikstinoSus un
pastiprinosus apstak]us.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro daju, ka atbildibu nikstinosus apstaklus /pers. F/ tiesa konstate valsirdigu atz8anos un izdarta nozeloSanu
(abos noziedzigajos nodarfjumos).

Saskana ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas pirmo punktu apsiidzba pec Krimnallkuma 262.panta otras dalas, 312.panta, ka atbildibu
pastiprinosus apstaklus /pers. E/ tiesa konstaté noziedzigo nodarfjumu recidivu un apstidziba pec Krimmallikuma 312.panta, saskana ar Krimnallikuma
48.panta pirmas dalas divpadsmito punktu, ka atbildibu pastiprinosu apstakli /pers. E/ tiesa konstate noziedziga nodarfjuma izdarSanu alkohola ietekime.

/pers. E/ agrak sodits, pedgjo reizi ar Ludzas rajona tiesas 2015.gada 24 jilija spriedumu pec Krimnallikuma 262.panta otras dalas, ar piespiedu
darbu vz 270 stundam, atgemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem, bez mantas konfiskacijas, peéc Krimmallikuma 312.panta ar



piespiedu darbu uz 160 stundam, nosakot sodu, saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, piespiedu darbu uz 410 stundam, atpemot
transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem. Saskana ar Kriminallikuma 51.pantu, galigo sodu nosakot piespiedu darbu uz 410 stundam,
atnemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem. No Valsts probacijas dienesta 2016.gada 3.novembra izzinas izriet, ka no ieprieks
minéta soda, /pers. E/ ir nostradajis 410 piespiedu darba stundas. Secinams, ka pamatsods ir izciests, bet nav izciests papildsods; sodaniba nav dzesta,
lidz ar to galigais sods nosakams Kriminallikuma 51.panta pirmas dalas kartiba.

Novertjot apsudzeta /pers. E/ personibu, noziedzigo nodarjumu izdarSanas apstaklus, to, ka apstdzetais agrak ir sodits par analogiskiem
likumparkapumiem un lai sasniegtu Krimmnallikuma 35.panta defingto soda merki, tiesa uzskata, ka ka sods /pers. E/ piem€roja brivibas atpensana,
pienerojot Krimnallikuma 55.panta nosacjunus.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 240.pantu, lietiskos pieradjumus, kas glabajas Rezeknes tiesa Balvos, pakete Nr.1 (nomazgajums no
automasinas vejstikla), pakete Nr.2 (nomazgdjums no automasinas atruma parslégsanas kloka), pakete Nr.3 (nomazgajums no automasias stiires) —
iznicinat.

Nemot vera ieprieks mingto, saskana ar Krimnalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529.pantu, tiesa

nosprieda

atzit par vainigu /pers. E/ noziedzga nodarfjuma izdarana, par kuru atbildiba paredzeta Kriminallikuma 262.panta otraja dafa, un sodit vinu pec
Krimnallikuma 262.panta otras dalas ar brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) menesiem, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 (Cetriem) gadiem,
bez mantas konfiskacijas.

Atzt par vairigu /pers. E/ noziedzZiga nodarjuma izdarSana, par kuru atbildiba paredzeta Krimnalikuma 312.panta, un sodtt vipu pec
Krimnallikuma 312.panta ar slaicigu brivibas atpensanu uz 1 (vienu) menesi.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo un otro dalu, galigo sodu $aja sprieduma /pers. E/ noteikt pec noziedzigo nodarfjunmu kopibas, ietverot
vieglako sodu smagakaja, un sodtt vinu ar brivibas atgensanu uz 4 (Cetriem) meneSiem, atpemot transportlidzekla vadanas tiesibas uz 4 (Cetriem)
gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo dalu, dajgji pievienot $iril sprieduma noteiktajam sodam daju no neizciesta papildsoda pec 2015.gada
24 julija Ludzas rajona tiesas sprieduma, un galigo sodu/pers. E/ noteikt- brivibas atpensanu uz 4 (Cetriem) meneSiem, atgemot transportlidzekla
vadiSanas tiesibas uz 5 (pieciem) gadiem, bez mantas konfiskacijas.

Saskana ar Krimnallikuma 55.pantu, noteikto brivibas atpemSanas sodu, /pers. E/ noteikt nosacitu, ar parbaudes laku uz 6 (seSiem) méneSiem un
sodu neizpildit, ja parbaudes laika /pers. E/ neizdaris jaunu noziedzigu nodarjumu, neparkaps sabiedrisko kartibu un izpildis kriminalsodu izpildi
reglamentgjosa likuma paredz&tos un Valsts probacijas dienesta noteiktos pienakumnus.

Drosibas lidzekli lidz sprieduma likuniga speka stasanas bridim /pers. E/ atstat iepriek$€jo — uzturéSanas noteikta vieta.

Lietiskos pieradjunus, kas glabajas Rézeknes tiesa Balvos, pakete Nr.1 (nomazgajums no automasinas vejstikla), pakete Nr.2 (nomazgajums no
automasinas atruma parsiégsanas kloka), pakete Nr.3 (nomazgajums no automasinas stiires) — izricinat.

Spriedumu var parstdzet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja, saskana ar Kriminalprocesa
likuma 499.panta ceturto dalu, tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakard ar pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas stdzibu vai
protestu Rezeknes tiesa (Balvos, Berzpils iela 7a).

Tiesas s€des prickssedetaja S.Gmireka



