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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jekabpili 2018. gada 1. oktobr1

Zemgales rajona tiesa

tiesnese L. Barbale

ar tiesas sédes sekretari 1. Ciruli,

piedaloties prasitaja pilnvarotajai parstavei /pers. C/,

izskatfja atklata tiesas sedg civillietu AAS , BALTA” prasiba pret /pers. D/ par zaudgjumu piedzigu regresa kartiba.
Apraksto$a dala

2018. gada 14. maija prastaja AAS ,BALTA” (turpmak arT- Prastajs) parstavis SIA “JULIANUS INKASSO LATVIJA” iesniedzis Zemgales
rajona tiesa prasibu pret atbildetaju /pers. D/ (turpmak arT- Atbildetajs) par zaud&jumu piedzinu regresa kartiba.

Prasibas pieteikunma noradts, ka 2016. gada 28. augusta (prasiba kitidaini noradits ? 2015. gada 18. septembri) Atbildetajs, vadot automasinu
VW TOURAN, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, izraisijis CSNg, kwra cietusi gajéja. Atbildetajs vadiis transportlidzekli alkoholisko
dzerienu ietekg, kas ticis atspogulots tiesas sprieduma. Prasttajs izmaksajis apdro§inasanas atlidzibu par cietuSas miesas bojajumiem 2400 euro un
izmaksajis VSAA 1933,91 euro, kopa 4333,91 euro.

No polises SBD452398 kopijas esot redzams, ka sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinaSanas polise
automa$inas VW TOURAN, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, fpasniekam bijusi noforméta pie Prasitaja.

Prasitajs norada, ka saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inasanas likuma (turpmak ari —
OCTA likums) 41. panta pirmas dalas a) punktu, apdros$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vadiaju, kas celu satiksmes
negadijuma nodarTjis zaud&jumus tresajai personai, ja tas vadiis transportlidzekli, biidans alkoholisko dzerienu, narkotisko, psihotoksisko, psihotropo
vai citu apreibinosu vielu iespaida.

Atbildetajs zaudgjumu labprafigi neesot athidzinajis, kaut ar1 bijis bridinats par zaudgjuma apmeru un likumiskajiem procentiem.

Pamatojoties uz Civillikuma 1757., 1765. pantu Prastajs aprekinajis likumiskos procentus 0,01644 % diend, no 2017. gada 4. novembra lidz
2018. gada 8. maijampar 184 dienam, kopa 140,61 euro.

Prasibas pieteikunia noradts, ka sakara ar to, ka Atbildetajs nav sedzis Prasitajam zaud&junus labprafigi, Prasajs atbilstosi Sadarbibas figuma
Nr. 01490 05 11 nosacfjumiem un 1zsmegt_aga1 pﬂnvara], i pilnvarops SIA“JULIANUS INKASSO LATVIJA” ickasgt no Atbildétaja iepriek§ mingtos

apkoposana, prasibas pieteikunma sagatavoSana, nosiifiSana utt.).
Prasttajs uzskata, ka Atbildétajam esot pienakuns segt ne tikai zaudSjunws, kas saisfiti ar apdroSinasanas atlidzbas izmaksu, bet arT zaudejumus,
kas saisfiti ar zaud&jumu atgiiSanas administréSanu tiesvedibas procesa.

Prastajs norada, ka saskand ar Ministru kabineta noteikunm “Sauszemes transportlidzeklu ipasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas
apdro§inaSanas garantijas fonda izveidoSanas, uzkrasanas un administréSanas kartiba” 11. punktu apdro$inatajs veic regularos ikménesa atskaitjumus no

piedzenami no Atbildétaja. Sads Prasidja viedoklis esot apstiprindts arf tiesu prakse spriedumos civillietas Nr. C12172816, Nr. C12184816
Nr. C12185016, Nr. C37137215, Nr. C33618815, Nr. C23037616.

Prasitajs norada, ka saskana ar Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdro§inaSanas likuma 51.panta tre$as
dalas 1. punktu izdevumi par regresa lietas administré$anu, tapat ka izdevumi par lictas administréSanu, atbilstot minéta panta noradttajiem izdevumiem
Tadgjadi izdevumi par regresa lictas administréSanas saisttu pasakumu finansSanu ir atzistami par prastdja mantiski novertéjamu pametu, jeb
zaudejumu, kura atlidzmasanas pienakums saskana ar ???? likuma 41. pantu un Civillikuma 1779. pantu ir uzlikts atbildétajam

Prasﬁals norada, ka nevélas izmantot mediaciiu strida risinasanai.
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Atbildetajs/pers. D/ iesniedzs tiesai rakstveida paskaidrojumu (lietas 51. lapa), kura norada, ka prasibu atzistot dalgji. Atbildetajs norada, ka atzist
prasfjumu dala par 1933,91 euro piedzinu, ko Prasttajs, ka apdrosinatajs, izmaksajis VSAA par cietusajai /pers. J/ izmaksato slinibas pabalstu.

Attieciba vz prasjuma dalu par /pers. J/ izmaksatajiem 2400 euro Atbildétajs prasibu neatzistot, jo uzskata, ka ar Jekabpils rajona tiesas
2017. gada 13. februara spriedumu  kriminallieta Nr. 11210069216 no viga cietusas laba jau tikusi piedziti nemateridlie zaud€jumi (morala
kompensacija) 5000,00 euro apnmera. Lidz ar ko Atbildetajs uzskatot, ka vel papildus nemateriala zaud&juma piedzai no vina esot pamata.

Tiesas s€deé Prastaja pilnvarota parstave /pers. C/ iesniedza preciz€jumus prasibas pieteikumam un paskaidroja, ka prasibas pieteikuma
ieviesusies kliida likumisko procentu aprekina — nekorekti ticis noradits likumisko procentu aprékinaSanas termins.

Prasttaja parstave paskaidroja, ka Atbildétaja nodarto zaud&umu pamatsumma 4333,91 euro sastavot no divam summam, tas i VSAA
izmaksata apdro§inasanas atlidziba sakara ar cietusas /pers. J/ parejosu darbnesp&ju 1933,91 euro, un cietusajai /pers. J/ izmaksata atlidziba par cefu
satiksmes negadfjuma personai nodarttajiem nematerialajiem zaud&jumiem 2400 euro, kura /pers. J/ tikusi izmaksata 2018. gada 11. janvart

VSAA apdro$inasanas atlidziba tikusi izmaksata 2017. gada 4. septembri, un taja pasa diena Atbildetajam tikusi nosiitita pretenzija par regresa
prasibas atlidzibu un noteikts terminS labprafigai parada samaksai Iidz 2017. gada 4. oktobrim. Atbildetajs noteiktaja laika samaksu neesot veicis, lidz ar
ko Prasttajs aprekinajis likumiskos nokave&juma procentus par laiku no 2017. gada 5. oktobra lidz2017. gada 16. septembrim 110,31 euro apmera
(1933,91 x 6 % : 365 x 347).

/pers. J/ atlidzba 2400 euro apmera tikusi izmaksata 2018. gada 11. janvari, par ko Atbildetajs ticis informets 2018. gada 1. julja. Tadejadi
Prasttajs aprekinajis likumiskos nokavejuma procentus par laku no2018. gada 2. jilijalidz2018. gada 16. septembrim30,38 euro
(2400 x 6 % : 365 x 77), samazinot tos lidz 30,30 euro.

Ieverojot min€to, Prasttaja parstave lidz piedzt no Atbildetaja zaudgjumus 4437,21 euro, likumiskos procentus kopgja summa 140,61 euro,
tiesasanas izdevumus un noteikt Prasitajam tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei sagemt no Atbildetaja likumiskos sesus procentus gada no galvena
parada.

Atbildetajs/pers. D/ uz tiesas s€di nav ieradies, lndz izskaftt lietu bez vina piedaliSanas tiesas sedg, jo invaliditates del vipam ir griitibas parvietoties
(litas 51. lapa).

leverojot to ka no Atbildetaja sanemts ligums izskattt civillietu bez vina klatbitnes tiesas sedg, tiesa atzist, ka nepastav Civilprocesa likuma 209. un
210. panta paredzetie pamati lietas izskafSanas atlikSanai un atZist par iesp&janmu lietu izskatit bez Atbildetaja piedalSanas tiesas sede, pret ko neiebilst
arT Prasttaja pilnvarota parstave.

Motivu dala

Uzklausijusi Prasitaja pilnvarotas parstaves paskaidrojumus, parbaudijusi un novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka
prasia ir apmierinama dalgji.

Saskana OCTA likuma 18. pantu, iestajoties apdroSinaSanas gadjumam, apdrosinatajs, kur§ apdro§indjis zaud&junmu nodarjusa transportlidzekla
pasnieka civiltiesisko atbildibu [..], saskand ar apdrosinataja atbildibas limitu atlidzina Saja likuma noteiktaja karfiba novertetos zaudgjumus, kas celu
satiksmes negadfjuma nodartti treSajai personai.

Par nepamatotu atzistams Atbildétaja rakstveida paskaidrojuma izteiktais arguments par to, ka vipS nepiekrt segt vl 2400 euro nematerialos
zaudejumus, kurus apdro$inatajs izmaksajis cietusajai personai papildus jau ar tiesas spriedumu noteiktajai summai - 5000 euro.

Atbilstosi OCTA likuma 19. panta pirmajai dalai celu satiksmes negadijuma personai nodaritie materialie zaud&jumi ir zaud€jumi sakara ar cietusas
personas: 1) arstéSanu; 2) parejosu darbnesp&ju; 3) darbsp&ju zaud&jumu; 4) navi, bet atbilstosi mingta panta otrajai dalai Celu satiksmes negadijuma
personai nodarttie nematerialie zaud&jumi ir zaudejumi, kas saistiti ar sApém un garigdm cieSanam sakard ar: 1) cietusas personas fizisku traumu;
2) cietusas personas sakroplojumu, invaliditati, 3) apgadnieka, apgadajama vai laulata navi; 4) apgadnieka, apgadajama vai laulata 1. grupas invaliditati.

Saskana ar OCTA likuma 19. panta treSo daju apdrosinasanas atlidzibas apmeru un aprékinasanas karfibu par personai nodaritajiem materialajiem
un nematerialajiem zaud&jumiem nosaka Ministru kabinets.

Saja sakara Ministru kabinets ir pienémis noteikumus Nr. 340 “Noteikumi par apdrosinasanas atfidzbas apméru un aprékinasanas kartibu par
personai nodartajiem nematerialajiem zaud€jumieni”, kuri nosaka apdroSinasanas atlidZbas apmeru un aprekindSanas kartbu sauszemes
transportlidzeklu Ppasnicku civiltiesiskas atbildibas obligataja apdrosinasana par celu satiksmes negadfjuma personai nodarttajiem nematerialajiem
zaud&jumiem.

Prasttajs apdros$inasanas atlidzibas apn€ru ir aprekinajis vadoties no ta, ka cietusajai personai negadjuma rezultata, ka to konstatSjusi arT tiesa,
tikusi nodartti videji smagi miesas bojajumi, kas saisfti ar nugurkaula attiecigu jostas skriemelu sanu izaugumu un smailo izaugunu fizumiem bez
dislokacijas.

Ka paskaidroja tiesas sedeé Prasitajs pilnvarota parstave, tad faktiski aprekinot apdro$inasanas atlidzbu par nodarftajiem nematerialajiem
zaud&jumiem atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem Nr. 340, galiga summa, kura pienacas cietusajai sastadfjusi 7400 euro, no kuriem 5000 euro
tikusi piedziti no Atbildétaja ar tiesas spriedumu, Iidz ar ko apdroSinatajs izmaksajis starpibu 2400 euro.

Saskana ar OCTA likuma 20. panta pirmo dalu zaudSjumi sakara ar cietusas personas arstéanu, ir izdevumi, kas saistiti ar cietusas personas
nogadasanu, ievietoSanu, uzturéSanu, diagnostiku, arstéSanu un rehabilitaciju arstniecibas un mediciniskas rehabilitacijas iestade, cietusas personas
kopsanu, arstniecisko lidzeklu iegadi, arstniecisko uzturu, arstésanos méjas apstaklos (ieskaitot cela izdevunmus, apmekIGjot arstniecibas vai mediciniskas
rehabilitacijas iestadi), ka ari protezeSanu, endoprotezesanu un tehnisko paliglidzeklu iegadi vai nomu.

Ka redzams no lietas materidliem, 2016. gada 28. augusta Jekabpili notikusa celu satiksmes negadijuma rezultata tikusi nodartti zaud&jumi
cietuSajai personai /pers. J/, ko apliecina: Jekabpils rajona tiesas 2017. gada 13. februara spriedums krimnallieta Nr. 11210069216 (lietas 22. ?
26. lapa), ar kuru Atbildetajs atzits par vainigu un sodits par Krimmallikuma 262. panta treSaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdarSanu, un no
Atbildetaja par labu /pers. J/ piedzta materiala kait€juma kompensacija 421,00 euro apmera un morala kaitgjuma kompensacija 5000 euro apnera;
2) Valsts socidlas apdro$inaSanas agentiiras iesniegums par /pers. J/ izmaksata pabalsta atlidzinaSanu valsts budzeta (lietas 29. lapa); 3) Prasitaja
pazmojuns par zaudejumu atlidzinasanu (lietas 27. lapa); 4) maksajuma uzdevumi par apdroSinasanas atlidzibas izmaksu (lietas 40., 41. lapa).

OCTA lkuma 31. panta otra dala paredz, ka CSNg rezultata nodarttos zaud&jumus atlidzina tas apdrosinatajs, kurS apdrosingjis zaudejunu
nodarfjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu [..]. Ar polisi (lietas 18. lapa) i pieradits, ka CSNg bridi transporthidzekla tpasnicka
civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu bija veicis Prasitajs.

Lidz ar to Prastajam ka apdroSinatajam bija pienakuns athidzinat zaud&jumus cietuSajai personai, ko Prastajs art ir veicis, izmaksajot zaudejunmu
atlidzbu. Sos faktus pierada 2017. gada 4. septermbra maksdjuma uzdevums Nr. 72290 par summu 1933,91 ewro, ko Prasitajs izmaksajis Valsts
socialas apdro$inasanas agentiirai (lictas 40. lapa) un 2018. gada 11. janvara maksajuma uzdevums Nr. 8126894 par summu 2400,00 euro, ko
Prasttajs izmaksajis /pers. J/ (litas 41. lapa).



OCTA likuma 41. panta pirmas dalas 1. punkta a) apakSpunkts noteic, ka apdro$inatajs ir tiesigs iesniegt regresa prasibu pret
transportlidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadijuma nodarfjis zaud&jumus treSajai personai, ja tas vadiis transportlidzekli, biidams alkoholisko
dzerienu, narkotisko, psihotoksisko vai citu apreibinoso vielu iespaida.

Ar Jekabpils rajona tiesas 2017. gada 13. februara spriedumu kriminallieta Nr. 11210069216, kas stajies speka 2017. gada 10. marta (lietas
22. ?26. lapa) pieradits, ka Atbildétajs ticis atzits par vainigu Krimnallkuma 262. panta tresSaja dala paredzeta noziedzga nodarjuma izdarSana, saistiba
ar konkr€to celu satksmes negadjumu un sodits ar brivibas atpenSanu vz vienu gadu nosacti ar parbaudes laku vz diviem gadiem, atpemot
transportlidzekla vad®anas tiesibas uz Cetriem gadiem

Saskana ar Civillikuma 1779. pantu katram ir pienakurs atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfis.

Civillikuma vispargjie noteikumi par delikttiesisko atbildibu paredz tris civiltiesiskas atbildibas priekSnoteikumus: 1) prettiesiska vainojama riciba,
2) kaitgjuma esaniba un 3) celoniskais sakars starp prettiesisko ricibu un kaitgjumu (sk. K. Torgans Ligumu un deliktu tiesibu problemas. Riga:
Tiesu namu agentira, 2013., 135.lpp.).

Tiesa atzist, ka lietas materialos esoSie pieradjumi apstiprina priekSnoteikunmu esanibu zaud&jumu atlidzibas piendkumam, tas i, ir konstateta
zaudgjumu esaniba un to apmers 4333,91 euro apmera, savukart pie apstakliem, kuros par vairigu CSNg izraisSana atzts Atbildetajs, konstatSjama
Atbildetaja prettiesiska riciba un tiesa secina, ka Atbildetaja prettiesiga riciba bijusi celoniska saisfiba ar zaudejumu rasanos, ko Prasttajs athidzinajis
kopgjas summas 4333,91 euro apnera cietuSajai personai un Valsts socialas apdro$inasanas agentiirai. Mingtais nosaka Prasitaja tiesibas iesniegt
regresa prasibu pret Atbildetaju.

Lieta nav iesniegti pieradijun, ka Atbildetajs savas saistibas pret Prastaju butu izpildyis, lai gan atbilstosi Civillikuma 1838. panta pirmajai
dalai samaksas izdarSanas pienakums gulstas uz paradnieku.

Lidz ar mingto tiesa atzist, ka no Atbildetaja par labu Prastajam piedzenami zaud&jumi 4333,91 euro apnera.

Prasttajs Iodz piedztt no Atbildetaja likumiskos procentus par laku no 2017. gada 5. oktobra lidz2017. gada 16. septembrim 110,31 euro
apmera, un par laiku no 2018. gada 2. jilija lidz 2018. gada 16. septembrim 30,30 euro apmera.

Chvillikuma 1753. pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu (844. p.)
lictoSanas atvelgjumu vai kavejumu, sanera ar vinu daudzunmu un lietosanas ilgumu.

Civillikuma 1756. panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likunu.

Saskapa ar Civillikuma 1759. panta 1. punktu procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru pardda samaksas
nokavgjumu, kaut ari parads pats par sevi biitu bezprocentigs.

Saskana ar Civillikuma 1651. pantu nokav&jums ir saistibas izpildanas vai izpildijuma piegenmsanas prettiesigs novilcingjuns.

Saskana ar Civillikuma 1765. panta noteikts, ka procentu apners ciesi janosaka akta vai darfjuné. Ja tas nav dartts, ka arT gadijuma, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada. Procenti aprékinami tikai no pasa kapitala [..].

Tiesa uzskata, ka Atbildétajs pielavis samaksas kavejumu, zaudéjums labpratigi netika samaksats, tade] Prasitajam ir tiesbas sagemt likumiskos
nokavejuma procentus par noradto laiku un prasjums Saja dala i apmierians.

Prasttajs lidz piedzt no Atbildetaja zaudejumus, kas saistiti ar zaudejumu atgiiSanas administréSanu tiesvedibas procesa, 103,30 euro apmera.

Lieta nav strida par to, ka Prasitajs un SIA “JULIANUS INKASSO LATVIJA” 2011. gada 12. oktobrT ir noslegusi sadarbibas ligumu (lietas
12. lapa) par Prasiaja regresa prasjumu parvaldiSanu, un fakttrrékins Nr. 23874 (lietas 16. lapa) un maksajuma uzdevuns Nr. 23609 (lietas 17. lapa)
apstiprina, ka Prastaja ir parskaitfjis SIA “JULIANUS INKASSO LATVIJA” 85,37 euro un pievienotas vertbas nodokli 17,93 euro, pavisam kopa
103,30 euro apmnera.

Prastaja apsverumu par to, ka tas veicot atskaiffjumus Garantijas fonda, tade] tiesai esot pamats piemerot Augstakas tiesas Civillietu departamenta
2015. gada 30. jinija sprieduma Nr. SKC-0093/2015 izteiktas atzinas, tiesa atzist par nepamatotu, jo pienakums veikt atskaitjunmus Garantjjas fonda
Prasttajam uziks ar OCTA likumu, tiesSi tapat ka pargjam apdro$inasanas sabiedribam (sk. $a likuma 17. panta piekta dala), kuram dotas tiesibas veikt
sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligato apdrosinasanu Latvijas Republika. Ari Prastaja un biedribas ‘Latvijas
Transportlidzeklju apdros$mnataju birojs” kompetence, tiesibas un pienakumi, kas verteti Augstakas tiesas Civillietu departamenta 2015. gada 30.jinja
sprieduma Nr. SKC-0093/2015, ir atskirigi, tade] Saja lietd nav piemerojami.

Prasttaja argumentu par to, ka Atbildetaja pienakuns esot segt ne tikai zaudejumus, kas saisftti ar apdrosinasanas atlidzibas izmaksu, bet
arT zaudejunws, kas saisfti ar zaudgjunu atgiSanas administréSanu tiesvedibas procesa, tiesa atzist par nepamatotu, jo fikséta maksa 103,30 euro
apnera, ko Prastajs samaksajis Prasitaja parstavim, pamatojoties uz2011. gada 12. oktobra sadarbibas figumu Nr. 01490-05-11 (lietas 9. lapa), nav
atzistanm par Prasttaja zaud&jumiem OCTA lkuma 20. panta pirmés dalas vai Civillkuma 1779. panta izpratné. Sos izdevumus Prasitajs labpratig ir
izvelejies segt Prasitaja parstavim par pakalpojumiem, kas saisttti ar kredtinformacijas nodro§inasanu un Prasitajas regresa prasjunu parvaldiSanu.
AdministréSanas izdevumi, kurus Prasttajs noradijis ka zaud&junus, nav saistiti ar satiksmes negadijumu, tie nav izmaksati negadijuma cietusajai personai,
Iidz ar ko mingta naudas summa 103,30 exro nav atzistama par zaudgjumiem Civillikuma 1779. panta izpratn€, kas bitu radusies Atbildetaja darbibas
vai bezdarbibas d&] un kuru piedzina bitu iespgjama regresa kartiba. Janem vera ari, ka izmaksas par lietas administréSanu, kas aprekinatas saskana ar
Prasitaja un tas parstavja noslégto sadarbibas ligunmu, nekada veida citam personam nevar bitt saistoSas. Lidz ar to tiesa atzist, ka prasiba $aja dala
atZistama par nepamatotu un noraidamu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. panta noteikumiem, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada prasitaja
tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Saskana ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta atzipam2014. gada 4. novembra spriedumé (lieta Nr. SKC-2742-14) un2016. gada
29. janvara Enunmé (lieta Nr. SKC-1331/2016), likumiskie procenti (tiesibas uz kuriem ir noraditas tiesas spriedumé atbilstosi Civilprocesa likuma
195. pantam) aprékinami par sprieduma izpildes nokavejunu, tatad, par laika posmu pec sprieduma labpratigas izpildes termina beigam

Nemot vera minéto, saskana ar Civillkuma 1756., 1757. pantu, 1759. panta 1. punktu, 1765. panta pirmas dalas noteikumiem, tiesa atzist
Prasttaja tiesibas sagent no Atbildetaja likumiskos nokavejuma procentus (6 % gada) no zaudejumu ka galvena parada summas (4333,91 euro) par
laika posmu no dienas, kad iztec€s §isprieduma labprafigas izpildes termins, lidzsprieduma izpildes dienai, ieverojot Civillkuma 1763. panta
nosacfjumus, ka procentu picauguns apstajas, kad nesamaksato procentu daudzunms sasniedzis kapitala lietumu.

Civilprocesa likuma 41. panta pirma noteic, ka pusei, kuras laba taistts sprieduma, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Ja prasiba apmierinata dalgji, $aja panta noraditas summas piesprieZ proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram

No lieta esoSajiem dokumentiem redzams, ka, iesniedzot prasibu, Prasitajs samaksajis tiesas izdevumus: valsts nodevu 417,75 euro
(lietas 7. lapa) un ar lietas izskafSanu saistttos izdevumus 3,20 euro (lictas 8. lapa), kopa — 420,95 euro.

Nemot vera, ka prasiba ir celta par 4577,82 euro piedzigu, bet apmierinata dalgji — 4474,52 euro apnera, jeb 97,74 % apnera, no Atbildetaja
par labu Prasitajam attiecigi piedzenami Prasttaja samaksatie tiesas izdevumi 97,74 % apmera no samaksatas tiesas izdevunu summas, jeb 411,44 euro
apera.



Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam Atbildétajam nosakams spriedunm labpratigas izpildes termins — desmit dienas no sprieduma speka
staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 193., 195., 204.! pantu tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat dalgji.

Piedztt no /pers. D/, personas kods /personas kods/, par labu AAS “BALTA”, registracijas numurs 40003049409, zaudgjumus 4333,91 euro,
likumiskos nokavéjuma procentus par laku no 2017. gada 5. oktobra lidz2017. gada 16. septembrimun no 2018. gada 2. jilija idz2018. gada
16. septembrim 140,61 euro, tiesas izdevunus 411,44 euro, kopgja summa 4885,96 euro (Cetri tikstosi astoni sinti astondesmit pieci euro un 96
centi).

Noteikt, ka Prastaja laba piedzenamo naudas summu samaksa veicama Prasitaja parstavja SIA ,, JULIANUS INKASSO LATVIJA”,
registracijas numurs 40003717522, norekinu konta Nr. LV61HABA0551008868793, AS ,,Swedbank”.

Noteikt /pers. D/ sprieduma labpratigas izpildes terminu— 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Noraidtt prasibu dala par administréSanas izdevumu 103,30 euro piedzinu.

Noteikt AAS “BALTA” tiesibas sagent likumiskos seSus procentus gada no nesamaksatas zaudgjumu summas (4333,91 euwro) par lakuno $i
sprieduma labpratigas izpildes termina beigam lidz sprieduma izpildei, ievérojot, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot kapitala lichumu.

Spriedunmu 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas (datunrs, kad spriedums i pieejamns tiesas kanceleja) - 2018. gada 1. oktobra, var
parstidzet apelacijas kartiba Zemgales apgabaltiesa, stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese L. Barbale



