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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2024. gada 7. oktobri

Rigas apgabaltiesas Krimnallietu tiesas kolegjja $ada sastava:
tiesas sedes prick$sedétaja tiesnese  Karina Kazarova,

tiesnese Ligita Kuzmane,
tiesnesis Zignunds Dundurs,
piedaloties prokurorei IIzei Ribakovai,

atklata tiesas s€de€ apelacijas kartba izskatja krimmallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba saistiba ar apstdzeta /pers. A/

apelacijas stidzbu par Rigas pilsétas tiesas 2023. gada 12. junija spriedumu.
Apraksto$a dala

[1] Ar Rigas pilsétas tiesas 2023. gada 12. junija spriedumu /pers. A/ atzts par vainigu noziedziga nodarjuma izdariSana, kas paredzets
Krimnalikuma 180. panta pirmaja dala (izdarits 2023.gada 10.maija no plkst.17.12 hdz plkst.17.18) un sodtts ar Blaicigu brivibas atpemsanu uz 2
(diviem) menesiem

Ar pirmas instances tiesas spriedumu /pers. A/ atzits par vairigu noziedziga nodarfjuma izdarSand, kas paredzets Kriminallikuma 180. panta
pirmaja dafa (izdarits 2023.gada 10.maja plkst.17.36) un sodits ar slaicigu brivibas atpemSanu uz 2 (diviem) méneSiem

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, galigais sods pec noziedzigu nodarjumu kopibas
/pers. A/ noteikts ar slaicigu brivibas atpemSanu uz 3 (tris) meéneSiem.

Saskana ar Kriminallikuma 52. panta ceturto dalu, soda laika /pers. A/ ieskaitits aizturéSana pavadtais laiks no 2023. gada 10. maija plkst. 18.50
lidz2023. gada 12. maija plkst. 10.25, kas atbilst 2 (divam) brivibas atpenmSanas dienam

Atstats negrozis /pers. A/ pienerotais droSibas Iidzeklis — pieteikSanas noteikta laika policijas iestade un papildus pienerotais drosibas lidzeklis —
aizliegums izbraukt no valsts, kuri atcelami pec sprieduma speka stasanas.

Piedzts no /pers. A/ par labu SIA “/nosaukums/” mantiskais zaud&jums 13,56 euro (trispadsmit euro, 56 centi) apmera.

IZlenta riciba ar lietiskajiem pieradjumiem.

[2] Apelacijas stidzibu iesniedza apstidzetais /pers. A/, kura lidz vinam piespriesto sodu, kas nav saistita ar brivibas atpemsanu.

Apstidzetais vers uzmanibu, ka cietuSajam ir atlidzinajis mantisko kait&junmu.

Apsiidzetais norada, ka nozelo izdarto. Norada, ka vipam nav tendence git materidlu labumu no nozedzigajiem nodarjumiem. /pers. A/ ir
alkohola atkariba, kuras laika vip$ dara lietas, kuras neatceras. Norada, ka Sobrid risina alkohola atkaribu.

Apstidzetai ver§ uzmanibu, ka Sobrid strada, bet neoficiali. Pilda vinam piespriestos sabiedriskos darbus.

[3] Apelacijas instances tiesas s€dé apstidzetais /pers. A/ savu apelacijas stidzbu uzurgja pilna apjoma un lidza to apmierinat. Liidza piespriest ar
brivibas atpenanu nesaistitu sodu, noradija, ka pilniba atmaksajis cietu$ajam radito kait&jumu. Esot stajies uz labosanas cela un nolémis atbrivoties no
alkohola atkaribas.

[4] Prokurore apelacijas instances tiesas s€d€ apelacijas stidzibu atzina par dalgji pamatotu. Prokurores ieskata apsiidzgtais pamatoti sodits ar
wslaicigu brivibas atgenSanu, izraudzttais soda veids atbilst Krimnallikuma 35. un 46. panta noteiktajiem kriterijiem. Noradga, ka apstdzetais pilniba
atlidzinajis nodartto kaitgjumu, tapec samazinams vinam noteiktais sods, galigo sodu saskana ar Kriminallikuma 50. panta pirmas un otras dalas prasbam
nosakot wlaicigu brivibas atpensanu uz diviem ménesiem 20 dienam.

Motivu dala

[5] Tiesas kolegija, noklausijusies procesa dalibnicku paskaidrojumus un argumentus, iepazinusies ar kriminalprocesa materialiem, ar apelacijas
stidzibas bufibu un motiviem, atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduns atcelans dala par apsiidz&tajam noteikto sodu par katru Kriminallkuma
180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjumu un par galigo sodu péc noziedzigo nodarfjunm kopibas, kas noteikts saskana ar Kriminallikuma
50. panta pirmas un otras dalas prasbam

Apsudzeta /pers. A/ vaina vigam inkrimingto noziedzigo nodarjunu izdarSana tada apjons, ka tas noradits pirmas instances tiesas sprieduma,
pilniba pieradita ar lictas materialiem, un viga darbibas par katru noziedzigo nodarjjumu pareizi kvalificetas pec Krimmallikuma 180. panta pirmas dalas.

Pirmés instances tiesa, pamatojoties uz Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma 12. panta 1.! dalas nosacfjumiem lietu iztiesajusi
rakstveida procesa. Tiesa pienacigi informgjusi procesa dalibnickus par tiesibam pieteikt noraidjumus, iesniegt iebildumus pret lietas izskatSanu
rakstveida procesa un tiesibam iesniegt viedokli par piemerojami soda veidu un méru un citiem ar spriedunu saisttajiem jautajumiem

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499. pantu lieta izskafita, neizdarot pieradfjunmu parbaudi. Pieradfjunu parbaudes neizdarSanas procesuala
butiba un sekas apsiidzetajam izskaidrotas, apstidzetais lidzis neveikt pieradijumu parbaudi (letas 61. lapa).

Ieverojot So apstakli, apelacijas instances tiesai nav pamata parvertet pieradgjumus lieta.

Pic soda noteikS8anas pirmas instances tiesa ieverojusi Krimnalikuma 46.panta paredzetos soda noteikS8anas visparigos principus un
Kriminallikuma 35.panta noteikto soda meérki, vertgjot noziedzigo nodarfjumu rakstury, radito kaitSjunmu un apsiidzeta personibu, atbildibu nikstinosos un
pastiprinosos apstaklus, ka arf némusi véra to, ka apstidzetais izmantojis savas Kriminalprocesa likuma 21.panta paredzEtas tiesibas uz sadarbibu.

Kriminallikuma 46.panta pirma dala paredz ka sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarito noziedzigo nodarfjumu paredz §a likuma seviskas
dalas attieciga panta sankcija, ievérojot §3a likuma visparigas dalas noteikunmus.

Saskana ar Krimmnallikuma 46.panta otro dalu, nosakot soda veidu, nem vera izdarta noziedzigd nodarjuma raksturu un radito kait€jumu, ka art
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Vvairigd personibu.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu apstidzeta /pers. A/ izdaritie noziedzigie nodarijumi, kas paredzeti Kriminallikuma 180.panta pirmaja
dala, i klasific€jami ka mazak smagi nozieguni.

Par apsiidz&ta personbu pirmas instances tiesa noskaidrojusi, ka /pers. A/ ir vairakkart sodits, ar vid€jo izglifibu, nestrada, neprecgjies,
kriminalprocesa pazmotas dzivesvietas adrese — /adrese/, deklaréta dzivesvieta /adrese A/.

Saskana ar Krimnallikuma 46.panta treSo dalu, nosakot soda méru, nem véra atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

Saskana ar Krimmnallikuma 47.panta otro daju pirmas instances tiesa par apstidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli abos noziedzigajos nodarfjumos
pamatoti atzinusi vainas valsirdigu atzZ8anu un izdartta nozglosanu.

Saskana ar Krimmallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu un 12.punktu pirmas instances tiesa pa apstidzeta atbildibu pastiprinosu apstakli katra
noziedziga nodarjjuma izdar§ana atzina noziedzga nodarfjuma recidivu un tie izdarti alkohola ietekme.

Pirmas instances tiesa secindja, ka, nosakot sodu apstidzetajam /pers. A/, tiesa nem véra izdartto noziedzigo nodarfjumu rakstury, radito kait&jumu,
apsiidzeta atbildibu nikstinosos un pastiprinosos apstaklus, apstidzeta personu raksturojosos datus.

Tiesa kolegjja pievienojas pirmas instances tiesas konstatStajam, ka soda merka sasniegSanai, kas ir ne tikai vainigo personu sodit par izdarito
noziedzigo nodarfjumu, bet arT panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdariSanas, ka art lai
aizsargatu sabiedribas dro$ibu un $aja lieta panaktu krimmaltiesisko taisrigunu, /pers. A/ ir sodams ar realu brivibas atpensant.

Pirmas instances tiesas pamatoti atzina, ka apsiidzetais vert€jans ka persona, kurai ir grifibas likumpaklausibas principu ieverosana. /pers. A/,
bidans agrak sodits, nepiecieSamos secinajumus nav izdarjis, nav resocializgjies un turpina izdartt likumparkapunus, jaunus noziedzigus nodarfjunus ir
izdarfjis divpadsmitaja diend pec atbrivoSanas no ieslodZijuma vietas péc brivibas atgensanas soda izcieSanas. /pers. A/ ieprieks piemerotais soda veids
— sabiedriskais darbs, kas nebija izciests noziedzigo nodarfjunmu izdarSanas bridi, nav spgjis atturét vigu no jaunu noziedzigu nodarfjuma izdarSanas.

Tadgjadi pirmas instances izraudzitais soda veids — Blaiciga brivibas atnensana, uzskatams par pareizu un pamatotu.

[6] Ieverojot to, ka tiesa sanemnts pazinojums no cietusas SIA “/nosavukums/” (lietas 128. lapa), ka apstidzetais atlidzinajis nodarito kaitgjumu, ko
apliecina maksajuma uzdevums, apelacijas instances tiesa /pers. A/ konstate Krimnalikuma 47. panta pirmés dalas 3. punkta paredzeto atbildibu
nikstinoSo apstakli— vainigais labpratigi atlidznajis cietuSajam ar noziedzigu nodarijunu radtto kait&jumu.

Apelacijas instances tiesa no jauna konstatétais atbildibu nikstinosais apstaklis rada pamatu /pers. A/ piespriesta soda nikstinasanai par katru
vinam izdarito noziedzigo nodarjjum.

No Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata 2016. gada 17. marta lemuma lieta SKK-154/2016 triet, ka atzistot par apstidzeta atbildibu
nikstino$u tadu apstakli, kuru nebija konstat&jusi pirmés instances tiesa un kuru pirmas instances tiesa, nosakot soda méru, nebija nénusi vera, apelacijas
instances tiesai ir pamats soda mera parskatiSanai.

Tiesas kolegjja atzist, ka apstdzetais /pers. A/ par katru inkrimingto Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzgto noziedzigo nodarfjumu
sodans ar laicigu brivibas atpensanu uz vienu ménesi 20 dienam Tiesas kolegija, ka jau ieprieks spriedumé noradits, pilniba pievienoja pirmas
nstances izraudzitajam soda veidam un uzskata, ka Kriminallkuma 35. panta izvirzitais soda merkis nav sasniedzans ar alternativiem soda veidiem

Galigais sods péc noziedzigu nodarjumu kopibas apsiidzetajam /pers. A/ nosakans dalgji saskaitot piespiestos sodus — Tlaiciga brivibas
atpermana uz diviem meéneSiem. Tiesas kolegjja at7ist, ka dalgja piespriesto sodu saskaiti§ana atbilst Kriminallikuma 46. panta tre$as un ceturtas dalas
prasibam.

Tiesas kolégja uzskata, ka galigais sods péc nozedzigu nodarjjumu kopibas /pers. A/ nosakams uz diviem méneSiem Tlaicigas brivibas
atpensanas.

[7] Pargja dala Rigas pilsétas tiesas 2023. gada 12. jinija sprieduns atstajams negrozis.

Rezolutiva dala
Saskana ar Kriminalprocesa likuma 563.panta pirmas dalas 3. punktu Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegjja
nosprieda

Rigas pilsétas tiesas 2023. gada 12. jonijja spriedumu atcelt dala par /pers. A/ piespriesto sodu pec Krimmnallikuma 180. panta pimas dalas
(noziedzigs nodarfjuns 2023. gada 10. maija no plkst.17.12 Iidz plkst.17.18), par /pers. A/ piespriesto sodu pec Krimnallkuma 180. panta pirmas
dalas (noziedzigs nodargjums 2023. gada 10. maja plkst.17.36) un par galigo sodu pec noziedzigo nodarjunu kopibas saskanpa ar Krimnallkuma
50. panta pirmo un otro daju.

/pers. A/ par Krimmnallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu (noziedzigs nodarjums 2023. gada 10. maja no
plkst.17.12 Tidz plkst.17.18) sodit ar wslaicigu brivibas atpemSanu uz 1 (vienu) menesi 20 (divdesmit) dienam

/pers. A/ par Kriminallikuma 180. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarfjunu (noziedzigs nodarjjuns 2023. gada 10. maja plkst.17.36)
sodtt ar Tslaicigu brivibas atnenmSanu vz 1 (vienu) menesi 20 (divdesmit) dienam

Saskana ar Krimnallikuma 50. panta pirmo un otro dalu, dalgji saskaitot piespriestos sodus, galigo sodu péc noziedzigo nodarijunmu kopibas /pers.
A/ noteikt Blaicigu brivibas atpensanu uz 2 (diviem) méneSiem

Pargja dala Rigas pilsétas tiesas 2023. gada 12. jinija spriedunmu atstat negrozitu.

Nolemumu var parsiidzet 10 dienu laka kasacijas kartba Augstakaja tiesa Kriminalprocesa likuma 574. un 575.panta paredzetajos gadijumos,
iesniedzot stidzibu vai protestu Rigas apgabaltiesa.

Pilns nolémuns pieejams 2024. gada 21. oktobri.

Tiesas s€des priek§sédétaja tiesnese Karma Kazarova
Tiesnese Ligita Kuzmane
Tiesnesis Zigmunds Dundurs

Dokuments parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika Zimogu.
Dokumenta originals atrodas Tiesu informativaja sistema.






