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LEMUMS
Riga 2021. gada 6. maja

Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa,

tiesnesis Viktors Makucevics,

rakstveida procesa Daugavgrivas iela 58, Riga izskatija STA /Nosaukuns A/ stidzibu Valsts ienémunmu dienesta 2021. gada 5. februara lemunmu
Nr. 30.7-22.11/22.11/999.

AprakstoSa dala

[17 2020. gada 21. oktobrT Valsts ien€mumu dienesta (turpmak arT — Iestade) Nodoklu nomaksas veicinaSanas parvaldes Tresas algu nodoklu
dalas Pirmas nodalas galvena nodoklu inspektore sastadfja administrafiva parkapuma protokolu NK Nr. 039352 par to, ka no 2020. gada 6. februara
idz 2020. gada 6. martam, veicot STA /Nosaukums A/ (tupmak arm — Sabiedriba) tematisko parbaudi, konstatéts, ka Sabiedriba izdarjjusi
administrativos parkapumus, par kuriem atbildiba paredzéta Latvijas Administrafivo parkapumu kodeksa (turpniak ari — Latvijas APK) 156.1 panta
ceturtaja dala, 155. panta tresaja dala un 159.8 panta septitaja dala.

[2] Ar Valsts iepemumu dienesta Nodoklu nomaksas veicinasanas parvaldes Tre$as algas nodoklu dalas Pirmas nodalas vaditajas 2020. gada 4.
noverbra lemumu NK 039352 (turpmak arT— Soda lemums) Sabiedriba saukta pie administrafivas atbildibas par parkapumiem, kuri paredzeti Latvijas
APK156.! panta ceturtaja dala, 155." panta tresaja dala un 159.8 panta septitaja dafs, ievérojot Latvijas APK 35. panta otro dalu, piemgrojot naudas
sodu 500 euro apnéra un atgriezot iznemitas iekartas. Soda lemuné noradits, ka tas Sabiedribai nosits ierakstita pasta sttjuma.

[3] Nepiekritot Soda lenmumam, stidzbu iesniedza Sabiedriba.

Ar Testades 2020. gada 30. decembra atbildi Nr. 30.7-22.11/22.11/5460 Sabiedriba informeta, ka ta ka ir nokav&jusi terminu stidzbas
iesniegSanai un nav logusi atjaunot procesualo terminu, stidzba un tas papildinajumu izskatiSana pec biitbas i atsakama.

[4] 2021. gada 14. janvari lestade sanemts ligums par procesualo terminu atjaunoSanu, lidzot atjaunot procesudlo terminu, izskattt lietu pec
bifibas un atcelt Soda lenummu.

[4.1] Loguma noradts, ka saskana ar PazioSanas likuma 8. panta tresas dalas noteikumiem Soda lemums uzskatans par pazinotu 2020. gada 19.
novembri, tau sakara ar arkart§jas sitvacijas izsludinasanu valstt virusa Covid- 19 izplafibas ierobezosanai 2020. gada 8. novembr1 Sabiedribas valde
pienéma lemumu partraukt restorana darbibu klatieng ar 2020. gada 9. novembri, taCu restorana atraSanas vieta ir arT Sabiedribas juridiska adrese.
Iestadei par darbibas partraukSanu bija zinams, jo, pamatojoties uz mintajiem apstakliem, tika iesniegts iesniegums par nodoklu samaksas termina
pagarnajumu. Tadejadi lestade i ignor&jusi labas parvaldibas principu, nav pielikusi sapratigas piiles, lai Soda lemuns sasniegtu adresatu, kas butu
iespgjams, nosiitot to Elektroniskas deklar€Sanas sistema (turpmak arf— EDS), kur tas tika sagemts 2020. gada 20. novembri, nezinot, ka tas nosiitits art
pa pastu. Tadgjadi Sabiedribai nebija objektivas iespgjas sapent Soda lemunu juridiskaja adres€ pa pastu.

[4.2] Atbilstosi Latvijas APK 245.! panta otrajai, piektajai un sestajai dalai, ta ka Soda lemums 2020. gada 20. noverbri izsniegts EDS, ta
pazinosanas daturms uzskatams 2020. gada 23. novembris, bet parsidzesanas termins 2020. gada 7. decembris.

Atbilstosi Latvijas APK 279. panta pirmas un tresas dalas un 281. panta noteikumiem stidziba tika 2020. gada 7. decembrT nosifita pa pastu,
papildus iesniedzot EDS.

[4.3] Visas administrativa parkapuna lietas, kuras piegenmti I€mumi par sodu attieciba uz Sabiedribas valdes locekliem, biitu jaskata kopsakara.

[5] Ar Valsts ieneémumu dienesta generaldirektores 2021. gada 5. februara Emumu Nr. 30.7-22.11/22.11/999 (turpmak ari — lestades lemuns)
atteikts atjaunot nokaveto procesualo terminu un izskatt lietu pec biiibas.

[5.1] Iestades lemumé noradits, ka Sabiedriba saukta pie atbildibas ar Soda Emunmu.

2020. gada 7. decembri, izmantojot EDS, un 2020. gada 8. decembri, izmantojot pasta starpniecibu, ierakstita pasta stffjuné sanemtas stidzibas
ar identisku saturu, bet nedaudz atskirigiem pielikumiem, un 2020. gada 11., 16., 19., 21., 23. un 28. decembri, izmantojot EDS, sanenti stdzbas
papildinajumi par Soda Emumu. Ar pasta starpniecibu iesniegta stidziba nostfta 2020. gada 7. decembri, ko apliecina pasta Zimogs uz aploksnes un
ierakstita pasta stffjuma Nr. RR599172988LYV izsekosanas dati.

[5.2] Ar Iestades 2020. gada 30. decembra vestuli Nr. 30.7-22.11/22.11/5460 Sabiedribai paskaidrots, ka Soda Emums nosiittts uz juridisko
adresi. AtbilstoSi Pazinosanas likuma 8. panta tresajai dalai dokuments, kas pazinots ka ierakstits pasta siiffjuns, uzskatams par pazigotu septitaja diena
pec ta nodosSanas pasta. Iepazstoties ar ierakstia stffjuma Nr. RR276031799LV izsekosanas datiem, secinats, ka mingtais stfjums 2020. gada 12.
novembrT piegemts no nosiitiaja. Atbilstosi PazinoSanas likuma 8. panta ceturtajai dalai, ja no pasta tiek sanemta izzina par stifjuma izsniegSanu vai
atpakal nostifts dokuments, tas pats par sevi neietekmé dokumenta pazinoSanas faktu. Tatad dokumenta pazmoSanas prezumpcija nozime, ka
dokuments uzskatams par pazmotu art tad, ja dokumenta adresats dokumentu faktiski nav sagemis. Iestadei nav javeic 1pasi pasakumi, lai adresats
dokumentu faktiski sagemtu. (sk. Neimanis J. Pazinosanas likuma komentari. Riga: Latvijas Vestnesis, 2017, 28. un 25. Ipp. un Latvijas
Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2015. gada 13. augusta lemumu lieta Nr. SKA-1023/2015).

Tadgjadi Soda lemums uzskatans par pazigotu 2020. gada 19. novembri

Stdzbu administrativa parkapuma lietd var iesniegt 10 darba dienu laika no pilna Enmuma pazigoSanas dienas un atsauce uz Latvijas APK 281.
panta noteikto siidzibas iesniegsanas procesualo terminu ir ietverta arf Soda lenuma. Tadgjadi stidzibu par Soda Enmumu bija tiesibas iesniegt idz 2020.
gada 3. decembrim (ieskaitot).

[5.3] Nemot vera, ka stdzibas iesniegtas 2020. gada 7. decembriun 8. decembri, véstule par stidzibam un stdzibu papildinajumiem secinats, ka
tas iesniegtas nokavejot noteikto stidzbas iesniegSanas procesudlo terminu, vienlaikus paskaidrojot, ka tiesibas izpildtt procesualas darbibas zid lidz ar
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Latvijas APK, iestades, tiesas vai tiesneSa noteikta termipa izbeigSanos. Ievérojot to, ka Sabiedriba nokavgja normafivajos aktos noteikto terminu
stidzibas iesniegSanai, ka art nebija Iogusi atjaunot nokaveto procesualo terminu, stidzibu un papildinajumu izskatSana pec biitibas atteikta.

[5.4] Nepiekritot vestule paskaidrotajam un uzskatot, ka Iestade nepareizi aprékindja procesudlos termipus un nav pielauts stdzibas par
parstdzeto lemumu iesniegSanas procesuala termina kavejums, Sabiedriba iesniedza liigumu par procesuala termina atjaunosanu. Par liguma noradttajiem
argumentiem lestade paskaidro turpmako.

[5.5] PazigoSanas likuma 3. panta otra dala noteic, ka argja normativaja akta nav noteikts konkréts dokumenta pazinosanas veids, iestade pati
izvelas tadu veidu, kas nodrosinatu atbilstoSu dokumenta pazinoSanu adresatam Iestade pec iespgjas nem vera adresata noradito dokumenta
pazinoSanas veidu, savukart 4. panta otra dala noteic, ka juridiskajai personai dokumentu pazino vz tas juridisko adresi.

Komerclikuma 139. panta pirma dala noteic, ka sabiedribas juridiska adrese ir adrese, kura atrodas sabiedribas vadiba (sabiedribas sedeklis).
Juridiskas adreses mainas gadijuma valde iesniedz pieteikumu komercregistra iestadei attieciga ieraksta izdarSanai.

No mineta un Latvijas APK 248. panta otras dalas 2. punkta izriet, ka administrativo parkapumu lietas ir noteikta konkréta kartiba pazigojunu un
lieta piepemto [emunmu pazinosanai personai, kas tiek saukta pie administrativas atbildibas. Nemot vera, ka no lietas materialiem neizriet, ka Sabiedriba
bitu noradijusi citu sazipas veidu, Soda Emums pamatoti nositits ierakstita pasta stffjuma uz Sabiedribas juridisko adresi atbilstosi Latvijas APK
noteiktajam un lestadei nebija pienakums Sabiedribai nositit Soda Emumu izmantojot EDS. Tadgjadi nav konstat€jama labas parvaldibas principa
neieverosana.

[5.6] Komerclikuma 12. panta ceturta dala noteic, ja komersantam tiek nostfitas zinas, dokumenti vai cita korespondence uz komercregistra
ieraksttto ta juridisko adresi, uzskatams, ka komersants Sos dokumentus, zipas vai citu korespondenci ir sanémis, ja nosiititajs dokumentari pieradiis, ka
$ada nostfiSana ir veikta, bet PazinoSanas likuma 3. panta tre$a dala noteic, ka adresatam ir pienakums piegent iestades pazigoto dokumentu.

Adresei nav formala rakstura, jo adresata adresei (neatkarigi no personas veida) ir jaatbilst faktiski esosai situacijai, t. i, vietai, kur sastopams
adresats. Sasniedzanibas pienakuma tiesiskas sekas nozing, ka iestadei nav javeic adresata mekleSana (sk. Neimanis J. Pazinosanas likuma
komentari. Riga: Latvijas Vestnesis, 2017, 28. un 25. lpp. un Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2015.
gada 13. augusta lemumu lieta Nr. SKA-1023/2015).

Dokumentu pazinoSanas procesa bitisks princips ir adresata lidzdarbibas (sadarbibas) pienakums dokumenta pazinoSand. Sadarbibas pienakuns
izpauzas ka pienakums: 1) piegent iestades pazinoto dokumentu; 2) pazmot savu adresi (tas izmainas) iestadei 3) bit sasniedzamam iestadei pazigotaja
adresg; 4) bit atbildigam par sadarbibu ar savu parstavi vai adresg esoSo personu dokumenta nodoSand (sk. Neimanis J. PazinosSanas likuma
komentari. Riga: Latvijas Vestnesis, 2014, 25. Ipp. un Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2015. gada
13.augusta lemums lieta Nr. SKA-1023/2015).

Tadgjadi Sabiedribai ir pienakuns biit sasniedzamai tas juridiskaja adres€ un Iestadei, nostitot korespondenci uz juridisko adresi, ir pamats
palauties, ka Sabiedriba So korespondenci sagens. Tadgjadi arguments par Emumu uz laiku partraukt restorana darbibu un klientu apkalposanu klatiene
nav uzskatams par objekfivu no Sabiedribas gribas neatkarigu iemeslu adresetas korespondences nesagensanai. Turklat, mingtais lemuns i saistits ar
izmainam darba organizacija, nevis ar juridiskas adreses maigu.

[5.7] Par Soda lemuma sagensanu EDS noradans, ka 2020. gada 17. novembrT Sabiedriba iesniedza lestade iesniegumu, kura informgja, ka EDS
parskatos paradas piemerotais naudas sods. Nemot vera, ka Sabiedriba nav sagemusi lemunm, lidz to atsttt EDS. Tadgjadi Soda enuns atkartoti
nosiitts Sabiedribai EDS.

Sabiedriba kliidaini veikusi procesuala termina aprekinu, nepareizi interpretgjot Latvijas APK 245.! panta piekto dalu un Pazinoganas lkumu, jo
nav tiesiskas nozimes tam, vai likuma prezumetais pazinoSanas bridis iekit brivdiena vai svétku diena. Likums neparedz, ka tada gadijuma pazinosanas
bridis butu tuvaka darba diena (sk. Neimanis J. Pazinosanas likuma komentari. Riga: Latvijas Vestnesis, 2014, 69. Ipp.). Ar tiesu praks€ ir
nostiprindta atziga, ka neatkarigi no ta, vai persona sapémusi siffjumu atrak, veélak vai vispar nav sapemusi, uzskatans, ka sttjums i sapemts
Paznosanas likuma noteiktaja diena.

Tadgjadi Soda lemums uzskatams par pazigotu 2020. gada 19. novembri, nevis 2020. gada 23. novembri un Soda Emuma parstidzibas termina
skaitjums sakas 2020. gada 20. novembri, t. 1., nakamaja darba diena pec 2020. gada 19. novembra, nevis 2020. gada 21. novenbrika to sava liiguma
norada Sabiedriba un siidzibu bija tiesibas iesniegt lidz 2020. gada 3. decembrim (ieskaitot).

Likumdevgjs i paredzgjis pietickami ilgu laiku (desmit darba dienas), kura pie administrafivas atbildibas saukta persona var stenot Latvijas APK
noteiktas procesualas tiesibas (iesniegt sidzibu).

Tadgjadi Sabiedribas liguma noradttie argumenti nevar biit par pamatu stidzibas par Soda lEmumu nokaveta procesula termina atjaunoSanai.

[5.8] Par vairaku lietu skatSanu kopsakara Iestade norada, ka katra administrafiva parkapuma lieta tiek verteta individuali, izvert€jot lietas apstaklu
kopumu, kas raksturiga tikai konkretajai lietai un neatkarigi no citam administrativo parkapumu lietam Tadgjadi nav pamata vertet lemumus, kas pienemti
citu administrativo parkapumu lietu ietvaros un Sabiedribas noraditie argumenti nav uzskatami par pamatu nokaveta procesuala termina atjaunosanai.

[5.9] Izvertgjot noraditos apstaklus, secinats, ka tie nav uzskatami par no Sabiedribas neatkarigiem apstakliem, kas liegusi izmantot tiesibas veikt
procesualas darbibas likuma noteiktaja termina.

Noradtie termina nokavéjuma apstakli ir bijusi atkarigi no Sabiedribas pasas gribas un ricibas, proti, Sabiedriba nepienacigi kontrolgja juridiskaja
adresg ienakuSos stifjumus, tadejadi nav pamata uzskatt, ka pastaveja objektvi iemesli procesuala termina nokavejumam

Tadgjadi nav pamata pienent izskatiSanai stidzibu par Soda e

[6] Nepiekritot Iestades lemumam, siidzibu iesniedza Sabiedriba, lidzot atcelt to un atlaut izpildit procesualo darbibu — iesniegt stidzibu par Soda
.

[6.1] Atsaucoties uz Administrativas atbildibas likuma Parejas noteikunu 2. punktu, Administrativas atbildibas likuma 63. panta pirmo dalu,
Latvijas APK 2452 panta otro daju un 281. pantu, Pazinosanas likuma 2. pantu un 9. panta treSo un ceturto dalu, Oficialo publikaciju un tiesiskas
inforndicijas likuma 9. panta sesto dalu, likuma ,Par nodokliem un nodevani® 7.2 panta pirmo un treso daju, Civillikura 1587. pantu un tiesibu doktrinu,
noradis, ka lieta pastav strids par to, kas i uzskatama par paznosSanas dienu. Tas pareizai noteikSanai ir izSkiroSa nozime, lai ieverotu Satversimes 92.
panta noteiktas tiesibas.

[6.2] Lieta nav strida, ka starp Sabiedribu un Iestadi noslegts liguns par elektronisko dokumentu parakstianu ar elektronisko parakstu, izmantojot
EDS, lidz ar to nav Saubu, ka Sabiedriba, sledzot figumu, izteikusi velmi sanemt dokumentus izmantojot EDS. Lieta sazina ar Iestadi bija notikusi art caur
EDS péc lestades pieprasjuma.

[6.2] Tapat nav strida, ka Iestade nosiifja Soda Emumu gan ierakstita pasta stfjuma, gan caur EDS, radot tiesisku palavibu, ka adresats
parstdzibu tiesigs iesniegt idz 2020. gada 8. decembrim Tas saskan ar Civillikuma 1508. pantd noteikto principu, ka saudzgakam iztulkojumam
dodama prieksroka pret citiem, un uz ta pamata prieksroka ir tam, kur§ vismazak saista paradnieku.

Testadei bija jaievéro likuma , Par nodokliem un nodevam” 7.2 panta pirmmaja dafa noteiktais dokumentu pazinosanas veids. Likums , Par nodokliem



un nodevam’” ir specialais likums un Pazinosanas likums ir vispargjais likums, Iidz ar to PazigoSanas likuma normas ir japienero tiktal, ciktal to neierobezo
citas tiesibu normas, taja skaita, tiesibu normas, kas paredz noteiktu pazinosanas veidu. Pamata dokumenta pazinosanas veids bija EDS, bet labas
parvaldibas principa ievérosanai lestade vargja papildus izmantot vél vienu pazinosanas veidu, lidz ar to Sabiedriba uzskata, ka Soda Emuma
pazinoSanas diena ir 2020. gada 24. novenbris. Iestade nav pamatojusi, kapec par pazinosanas datumu ir uzskatams 2020. gada 18. novembris.

Tapat, ieverojot to, ka ar Soda lemumu, cita starpa, nolents, ka par administrativo parkapunmu pret Sabiedribas valdes locekliem lietvedibu lieta
izbeigt un nodot materialus izskatSanai izmekleSanas iestadei bija jaievero tads pats pazinoSanas veids, ka attieciba uz Sabiedribu.

[6.3] Tapat i javers uzmaniba uz apstakli, ka ierakstita pasta sttfjuma veida Sabiedriba faktiski nesangma, jo, ka jau Iestadei bija zinams no
pazmojumiem EDS, 2020. gada 8. novembrT tika pienemts emums ar 2020. gada 9. novembri partraukt restorana darbibu un klientu apkalposanu
Kklatieng, ieverojot valstl ieviestos ierobezojumus saistiba ar Covid- 19 izplatibu. Struktiirvieriba ir art uzgémuma juridiska adrese.

[6.4] Papildus Sabiedriba vers uzmanibu, ka ar zinamu laika nobidi Iestade turpina siittt pazinojumus un lemumus Sabiedribai, izmantojot EDS.

Motivu dala

[7] Iepazmies ar SIA /Nosaukuns A/ stidziba par Valsts iep@mumu dienesta 2021. gada 5. februara Bnumu Nr. 30.7-22.11/22.11/999
noradttajiem apstakliem, tiesnesis atzist, ka stidziba ir noraidama ka nepamatota.

[7.1] Saskana Administrativas atbildibas likuma, kas stajas speka 2020. gada 1. julija, 4. panta pirmo un ceturto dalu persona, kura izdarfjusi
administrativo parkapumu, i atbildiga par to saskana ar normativo aktu, kas ir speka parkapuma izdariSanas laka. Administrativa parkapuma procesa
karfibu nosaka ta procesualo tiesibu norma, kura ir speka procesualas darbibas izdarSanas bridi. Savukart §2 likuma Parejas noteikummu 2. punkts noteic,
ka procesualas darbibas, kas Iidz 52 likuma speka stasanas dienai uzsaktas saskana ar Latvijas APK, tiek arT pabeigtas kodeksa noteiktaja kartiba.
Latvijas APK normas pien€rojamas [idz attiecigas administratva parkapunna lietvedibas stadijas pabeigSanai (lietvediba iestade, tiesa vai izpilde).

[7.2] Tadgjadi tiesa atzist, ka $is lietas izskatiSana ir paklauta tiesai saskana ar Latvijas APK noteikumiem, jo lietvedibas stadija iestadé nav
pabeigta, proti, licta p&c btibas nav skattta augstaka iestade.

[8] Latvijas APK 289. pants noteic, ka augstakas iestades piegemtu lemunu administrativa parkapuma lieta rajona (pilstas) tiesa var parstdzet 10
darba dienu laika no lenuma pazinoSanas dienas.

Ja ir nokavets procesualais termins stidzibas iesniegSanai tiesa, stidzbas iesniedzgjs var ligt procesuala termina atjaunoSanu. Rajona (pilsétas) tiesas
tiesnesis rakstveida procesa lemunmu par procesuala termina atjaunoSanu piegem septinu dienu laika no iguma sanensanas dienas. [..]

[8.1] Latvijas APK 245.2 panta pim dala noteic, ka tiesibas izpildt procesualas darbibas zid fidz ar §a kodeksa, iestades, tiesas vai tiesnesa
noteikta termia izbeigsanos. Dokumentus, kas iesniegti p&c procesuala termina izbeigSanas, neizskata.

[8.2] Apstakliem, kas attaisnotu procesuala termiga nokavejumu, i jabit tadiem, kas objekfivi bitu liegusi personai iesp&ju izpildit attiecigu
procesualu darbibu, un tadiem, kas nav bijusi atkarigi no personas gribas (sk. Augstakas tiesas 2009. gada 9. janvara spriedumu lieta Nr.
A423394006).

[9] Atbilstosi Latvijas APK 282. panta noteikumiem nokaveto procesualo termmu var atjaunot iestade, kas ir tiesiga lietu izskattt, pec stdzbas
iesniedzgja motiveta liguma, ja ta atzist nokavéSanas iemeshu par attaisnojoSu. Atteikumu atjaunot procesualo terminu var parstidzet rajona (pilsétas)
tiesa 10 darba dienu laika no lemuma pazinosanas dienas pec stidzibas iesniedzgja dzivesvietas vai juridiskas adreses. [..]

[9.1] Lieta pastav strids par to, kada veida Sabiedribai bija japazino Soda lemums un par to, kura diena uzskatama par Soda lemuma pazigosanas
datunu.

[9.2] Sabiedriba norada, ka Soda lemuns bija japazigo, izmantojot EDS, atbilstosi likuma , Par nodokliem un nodevam” 7.2 panta pirmajai dalai,
kas noteic, ka Iestade administrativos aktus, lemunus, dokumentus un informaciju pazino, izmantojot EDS, jo likuns ,Par nodokliem un nodevam” ir
specialais likuns un PazinoSanas likuns ir vispargjais likus.

[9.2.1] Attiectba uz mingto tiesnesis norada, ka ir noskirams administrativais process, kura piemerojamas likuma ,,Par nodokliem un nodevam’”
normas, no administrativa parkapuma procesa, kura piemerojamas Latvijas APK un PazpoSanas likuma normas.

Veicot tematisko parbaudi, Iestade rikojas likuma ,,Par nodokliem un nodevam” noteiktaja tvéruma, veicot likumé noteiktos iestades pienakunus
attieciba pret Sabiedribu, proti, administrativaja procesa. Lidz ar to bija pielaujama lestades sazina ar Sabiedribu apstaklu noskaidrosanai ar EDS.

Uzsakot administrativa parkapuma lietvedibu, pazinojot par administrativa parkapuma protokola pazinosanu un nostitSanu, ka ari pazinojot par
Soda lemuma, lestadei bija saistoSas Latvijas APK un Paziposanas likuma normas, jo lestade rikojas administrativa parkapuma procesa.

Proti, konkrétaja gadijuma tika pazigots lEmums administrativa parkapuma lietd, lidz ar to Iestadei bija jarikojas atbilstosi Latvijas APK un
Pazinosanas likuma normam, nevis likumam , Par nodokliem un nodevam”, jo tas nav attiecinams uz konkréto gadijumu.

Tapat uz konkréto gadijumu nav attiecinams Civillikurrs, jo tas regulé personu privattiesiskas attiecibas civiltiesibu jorma, nevis iestades un personas
attiecibas admmnistrativa parkapuma procesa.

[9.2.2] Pazmosanas likuma 3. panta otra dala noteic, ja argja normativaja akta nav noteikts konkréts dokumenta pazmosanas veids, iestade pati
izvelas tadu veidu, kas nodrosinatu atbilstoSu dokumenta pazipoSanu adresatam lestade péc iespgjas nem vera adresata noradito dokumenta
pazmosanas veidu.

Atbilstosi Pazimosanas likuma 4. panta otrajai dalai juridiskajai personai dokumentu pazigo uz tas juridisko adresi.

Cita adrese ir adresata brivi izveleta adrese, kura adresats i sasniedzans iestadei. lestade pazino dokumentu uz citu adresi, ja adresats i pamatojis
$adu vajadzbu ar objekfiviem apstakliem Tadgjadi iestadei ir pienakuns vertet $adus apstaklus (skat. Pazinosanas likuma komentari. Dr: iur: J.
Neimanis. — Riga: Latvijas Vestnesis, 2017., 36. lpp.).

Dokumenta pazinoSana ir iestades apzinats gribas izteikums, kuru isteno dokumenta (informacijas) nodosana adresatam $aja likuma noteiktaja
veida. (skat. Pazinosanas likuma komentari. Dr. iur. J. Neimanis. — Riga: Latvijas Vestnesis, 2017., 16. lpp.).

No lietas materialiem izriet, ka informacija par administrativa parkapuma protokola sastad§anu Sabiedribai nosiitita pasta sttjuma uz tas juridisko
adresi 2020. gada 9. oktobr1. Tada pasa veida 2020. gada 21. oktobrT nostitta administrativa parkapuma protokola kopija.

No lietas materialiem neizriet, ka Iidz 2020. gada 11. novembrim, kad sastadits pavadraksts par Soda lEnuma nostitiSanu Sabiedribai ierakstia
pasta vestule vz tas juridisko adresi, Sabiedriba bitu verusies lestade ar igunm nosittt piepemto lemun, zmantojot EDS. Ka to norada Sabiedriba
sava siidzba, Pazinosanas likuma 9. panta tresa dala noteic, ka nepiecieS$ama rakstveida izteikta adresata velme sapemt sttjumu konkrétaja veida — ar
iestades specialas tieSsaistes formas starpniecibu.

Komentgjama panta tresa dala tieSsaistes formas izmantoSanai pieprasa adresata rakstveida pickrisanu dokumenta pazinoSanai, ja iestade izvelas
un adresats piekrit $ada veida dokumentu sanent. [..] (skat. PazinoSanas likuma komentari. Dr. iur. J. Neimanis. — Riga: Latvijas Vestnesis, 2017.,
80. Ipp.).

Ievérojot to, ka administrativa parkapuma procesa attiecba uz lietvedibu ievérojamas Latvijas APK un PazinoSanas likuma normas un nav

piemérojams likuma ,Par nodokliem un nodevani® 7.2 panta pirmja dala noteiktais gadijuns, adresatam, proti, Sabiedribai, bija jasniedz atseviska



rakstveida pickriSana sapemt Soda IEmumu ar EDS starpniecibu, jo $ada pickriSana ir jasniedz katra administrativa parkapuma procesa un nav
visparinama vz visu sazigu caur lestadi un Sabiedribu.

[9.3] Saskana ar PazioSanas likuma 8. panta treSo daju dokuments, kas pazinots ka ierakstits pasta sfiffjurms, uzskatams par pazinotu septitaja
diena péc ta nodoSanas pasta.

No lietas materialiem izriet, ka Soda lemuns nodots pasta iestade 2020. gada 12. novernbri. Lidz ar to secinans, ka Soda lemuma pazinosanas
diena bija 2020. gada 19. novenbris.

Atbilstosi Latvijas APK 245.2 panta astotajai dalai procesualo darbibu, kurai beidzas terming, var izpildtt termina p&dgja diend lidz pulksten 24.00.
Ja dokuments nodots sakaru institiicijai (pastam) termina pedgja diena lidz pulksten 24.00, tas uzskatams par nodotu termipa. Ja §1 darbiba jaizpilda
iestade vai tiesa, terminu uzskata par beigusos taja stunda, kad attieciga iestade vai tiesa beidz darbu.

Lidz ar to stidzibas par Soda lemumu pedgja iesniegsanas diena bija 2020. gada 3. decembris (ieskaitot).

[9.4] No lietas materialiem izriet, ka Sabiedriba versas lestade ar ligumu nosiitt Soda lemumu ar EDS starpniecibu pec tam, kad Soda lemus jau
tika nosiifits ierakstia pasta sifjuma, proti, atkartoti. Ne Latvijas APK, ne Pazinosanas likuns neaizliedz nosiiftt dokumentus atkartoti, izmantojot citu
pazinoSanas veidu p&c adresata pieprasjuma, tacu procesuala termina noteikSana tiek vertéta no pirma pazinosanas veida, nevis atkartota, kas veikts pec
personas pieprasjuma.

Lidz ar to Sabiedriba nepamatoti norada, ka Soda lemuma pazinosanas daturms skaitams pec Soda lEmuma pazinosanas EDS.

[10] Sabiedriba norada, ka faktiski nevargja sagemt Soda lemunu pa pastu, jo, ka jau Iestadei bija zinams no pazigojumiem EDS, 2020. gada 8.
novembrT tika piegents lemus ar 2020. gada 9. novembri partraukt restorana darbibu un klientu apkalposanu klatieng, ievérojot valsti ieviestos
ierobeZojumus saistba ar Covis-19 izplatibu. Struktiirvieniba ir arT uzgénmuma juridiska adrese.

[10.1] Apstakliem, kas attaisnotu procesuala termiga nokavejumu, ir jabit tadiem, kas objektivi bitu liegusi personai iesp&ju izpildit attiecigu
procesualu darbibu, un tadiem, kas nav bijusi atkarigi no personas gribas (skat. Augstakas tiesas 2009. gada 9. janvara spriedumu lieta
Nr.A42339406).

Saskana ar judikatiiras atzipdm procesuala termina atjaunoSana ir izpémuma gadijums, kad pastav vera nemami apstakli, kas personai liegusi
izmantot tiesibas veikt procesualas darbibas likuma noteiktajos gadijumos. Skersliem, kas traucgja procesudlas darbibas izpildi laika, jabit objektiviem
un neatkarigiem no procesa dalibnicka (skat. Augstakas tiesas Sendata Administrativo lietu departamenta 2006. gada 10. oktobra lemuma lieta
Nr. SKA-563 7. punktu).

Nokaveta procesudla termina atjaunosanas pamats i nokavéjumu attaisnojosi iemesli, kas nevar biit atkarigi no nokavgjusa lietas dalibnieka gribas
un ricibas. Proti, SkeérSliem kas traucgja procesualds darbibas izpildi laika, jabut objekfiviem neatkarigiem no lietas dalibnieka. Ta ka termina
nokavejuma iemesli pilriiba var bt zinami tikai paSam nokavejusajam procesa dalibniekam, viga pienakurs, iesniedzot igumu par termina atjaunosanu, ir
noradit uz termipa nokavéjuma iemesliem Savukart tiesas uzdevurrs, izskatot ligunmu par termiga atjaunoSanu, i izvertet, vai nokavejusa procesa
dalibnieka noraditie termina nokav&juma iemesli ir attaisnojosi (skat. Latvija Republikas Augtsakas tiesas Senata Administrativo lietu departamenta
2007. gada 22. oktobra lemumu lieta Nr. SKA-650/2007).

ArT Satversmes tiesa atzinusi, ka procesualie termini ir noteikti tiesiskas stabilitates nodro§inasanai. Tiesiska stabilitate i bittiska tiesiskas valsts
principa sastavdala, kas prasa ne vien noreguletu tiesvedibas procesu, bet art ta noslegumuy, kas ir tiesiski noturigs (sk. Satversmes tiesas 2002. gada
26. novembra sprieduma lieta Nr. 2002-09-01 1. punktu).

Tiesnesis norada, ka lemuma parsiidzesana i lietas dalibnieka subjektiva tiesiba, bet ne pienakums, lidz ar to tiesibu izmantosana likuma noteiktaja
termipd un kartba ir atkariga no pasa lietas dalibnicka aktivas ricibas, un tikai attaisnojosi, no lietas dalibnieka neatkarigi, apstakli var bit pamats
procesuala termina atjaunosanai.

Tadgjadi jaizverte, vai liguma noradtie apstakli uzskatami par attaisnojosiem iemesliem, proti, vai tie ir no pieteikuma iesniedzgjas gribas un ricibas
neatkarigi apstakli, kas objekfivi liedza likuma noteiktaja termina iesniegt stidzibu.

[10.2] Komerclikuma 139. panta pirma dala noteic, ka sabiedribas juridiska adrese ir adrese, kura atrodas sabiedribas vadiba (sabiedribas
sedeklis). Juridiskas adreses mainas gadijuma valde iesniedz pieteikumu komercregistra iestadei attieciga ieraksta izdarianai.

Sabiedribas juridiska adrese ir vieta, kura atrodas sabiedribas vadiba un no kuras sabiedriba faktiski tick vadita, pienemot galvenos ar
saimnieciskas darbibas veikSanu saisttos lemunus. Kapitalsabiedribas juridiska adrese ir piesaistta pie sabiedribas sédekla jeb vietas, no kuras
sabiedriba tiek faktiski vadita. Komerclikuma 139. panta prmas dalas merkis ir treSo personu aizsardzibas interes€s padart sabiedribas vadibu
sasniedzanu un panakt, lai publiska registra ierakstitas zinas atbilstu faktiskajai situacijai. Tade] $aja norma ir runa par faktisko sabiedribas vadibas
atraSanas vietu, nevis par formalu adresi, vz kuru var tikai nosift korespondenci (sk. 4. Strupiss. Komerclikuma komentari 1ll. A. Strupisa
Juridiskais birojs, 2003, 33. Ipp.).

[10.3] Tiesnesis norada, ka Sabiedribas struktiirvieribas, restorana, darbibas un klientu apkalposanas klatiené partraukSana nav saistama ar
Sabiedribas juridisko adresi un juridisko adresi ka tas sédekli un adresi korespondences sanensanai. Proti, neskatoties uz to, ka restorana darbiba
klatieng tika partraukta, ievérojot to, ka struktiirvieniba ir ari Sabiedribas juridiska adrese, Sabiedribai bija janodrosina tai siifitas korespondences
sapemSana tas juridiskaja adres€ ne tikai attieciba uz Iestadi, bet arfuz citam fiziskam, juridiskam personam un iestadem.

Sabiedriba nenorada uz tadiem, no tas neatkarigiem objektiviem apstakliem, kuri biitu liegusi sagemt pa pastu nostitito Soda lemunmu Sabiedribas
juridiskaja adres€. Lai gan saistiba ar valsti izsludinatajiem ierobezojumiem €dinasanas pakalpojumu joma klatieng nebija pielaujama klientu apkalpoSana,
neviens no izsludinatajiem ierobezZojumiem neliedza veikt korespondences sanemsanu jebkura adresg, t. sk., adres€, kura vienlaicigi atrodas €dinasanas
pakalpojuma sniegSanas telpas un juridiskas personas juridiska adrese.

[10.4] Atbilstosi Latvijas APK 245.2 panta pird dala noteic, ka tiesibas izpildit procesulas darbibas zid fidz ar likuma, iestades, tiesas vai
tiesnesa noteikta termina izbeigsanos. Dokumentus, kas iesniegti pec procesuala termina izbeigsanas, neizskata.

No stdzibas un lietas materialos esoSajiem pieradijumiem neizriet, ka pastavetu kadi objektivi no Sabiedribas gribas neatkarigi apstakli, kas liegiu
sapent nosttto Soda lemumu sava juridiskaja adresg.

Lidz ar to tiesnesis atzist, ka apstaklis, ka Sabiedriba neveica klientu pakalposanu klatieng, nevar biit par pamatu nokaveta procesuald termina
atjaunosanai stidzbas iesniegSanai.

Gadijuma, ja Sabiedriba kadu iemeslu dé] kadu noteiktu laiku nevar juridiskaja adrese sanemt adreséto korespondenci, tad ir nepiecieSans
nodrosinat citu adresi, kur korespondences sanenmsanas iesp€ja var tikt nodrosinata.

[11] Nemot vera to, ka nav konstatgjami apstakli, kas objektivi liegtu Sabiedribai iesniegt stidzbu par Valsts iepeénunu dienesta Nodoklu
nomaksas veicinasanas parvaldes Tre$as algas nodoklu dalas Pirmés nodalas vaditajas 2020. gada 4. novermbra lemumu NK 039352 noteiktaja termin,
tiesnesis atzist, ka Sabiedribai tika pamatoti atteikts atjaunot nokavéto procesudlo terminu stidzibas iesniegsanai par Soda Emunu.

Rezolutiva dala
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