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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Riga, 2014.gada 10.februart

Rigas rajona tiesa

tiesnese Elita Stivrina,

ar sekretari Sanitu Skucu,

piedaloties prasttaja parstavei /pers.D/,

atklata tiesas sédé 2014.gada 27.janvariizskatija civilietu SIA ,Adazu Namsaimnieks” maza apméra prasiba pret /pers.C/ par
parada piedzinu.

Aprakstosa dala

[11 2013.gada 17.maija prasitajs - SIA ,Adazu Namsaimnieks” célusi tiesa maza apméra prasibu pret/pers.C/ par galvena
parada Ls 452,27 apméra un igumsoda Ls 194,46 apméra piedzinu.

Prasiba norada, ka starp pusém 2007.gada 28.maija tika noslégts Ligums par komunalo pakalpojumu sniegSanu, ar kuru prasiajs
uznémas sniegt un atbildétajs uznémas izmantot komunalos pakalpojumus. Saskana ar Ligumu atbildétaja pienakums ir veikt
maksajumus par komunalajiem pakalpojumiem pilna apjoma, noteiktajos terminos un kartiba.

Norada, ka laika posma no 2010.gada marta lidz 2012.gada septembrim, kad atbildétdjam beidzas pasuma tiesibas uz nekustamo
Tpasumu — /adrese/Adazi, atbildétajs nav izpildiis savas saistibas pilnd apméra un nav veicis komunalo pakalpojumu un Tpasuma
uzturéSanas un apsaimnieko$anas maksu. Lidz ar to prasitajam ir raduSas prasijuma tiesibas pret atbildétaju par pamatparadu Ls
452,27 apmera.

Liguma noteikts, ka par katru komunala maksajuma kavéjuma dienu jamaksa ligumsods 0,1% apméra no parada summas. Lidz ar to,
prasitajam ir prasijuma tiesibas pret atbildétaju par ligumsoda piedzinu Ls 194,46 apmeéra.

Lidz pieteikuma iesniegSanas dienai, prasitajs nav sanémis parada par komunalajiem pakalpojumiem un ligumsoda samaksu.

Pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1716., 1717., 1720., 1764. un 1765.pantu, l0dz piedzit no atbildétaja prasibas summu Ls 646,73,
kas sastav no galvena parada Ls 452,27 un lgumsoda Ls 194,46, ka ar1 visus tiesas izdevumus — valsts nodewvu Ls 97,01 apméra un
ar lietas izskatSanu saisttos izdevumus Ls 3,30, pavisam kopa Ls 100,31.

[2] 2013.gada 24.maija atbildétajam uz deklaréto dZivesvietu nositits prasibas pieteikuma noraksts un paskaidrojumu veidlapa.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 25021.panta otraja dalanoteiktajam, atbildétdjam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegSana nav
Skérslis sprieduma taisidanai lieta, ka aripar to, ka atbildétajs var ligt lietas iztiesaSanu tiesas sédeé.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus nav sniedzis.

[3] Saskana ar Civilprocesa likuma 25025.panta pirmo dalu, ja puses nellidz lietas iztiesaSanu tiesas s€dé vai tiesa neuzskata
par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€dg, lietas par maza apméra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Ar Rigas rajona tiesas 2013.gada 12.novembra Iémumu tiesa atzinusi par nepiecieSamu maintt civillietas izskatiSanas veidu
un civillietu turpmak skafft mutvardu procesa un lietu iztiesat tiesas sédé 2014.gada 27 .janvari, plkst.12:00, par tiesas sédes vietu un
laiku pazinojot pusém.



[4] 2013.gada 14.decembri tiesa sanemts prasibas pieteikuma papildinajumi, kuros norada, ka péc prasibas pieteikuma
iesniegSanas tiesa papildus samaksati Ls 11,00 par sludindjuma publicéSanu laikraksta ,Latvijas Véstnesis”.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu, 40.panta pirmo daju un 41.panta pirmo dalu, lidz papildus piedzit no
atbildétaja samaksatos Ls 11,00 par sludindjuma publicéSanu laikraksta ,Latvijas Véstnesis”.

[5] Prasttaja /pers.D/ tiesas sédé prasibu uzturéja. Paskaidroja, ka atbildétajs noslédza igumu par komunalajiem pakalpojumiem.
Prasttajs sniedz atbildétdjam Sos pakalpojumus, bet atbildétajs vinus noteiktaja laika neapmaksaja. Puses 6.3.punkta pieligusas, ka
maksajumu kavéjumu gadijuma ir jamaksa ligumsods 0,1% apméra. Saskana ar aprékinu pamatparads ir Ls 452,27 un ligumsods
aprékinats Ls 194,46 apméra. Noradija, ka visus ciparus aprékina gramatvedibas programma, visi sniegtie pakalpojumi tiek
saskaitti un tiek pievienots PVN. Parads ir rékinats lidz 2013.gada 1.maijam, bet sakarad ar to, ka atbildétajam 28.septembrt
izbeidzas pasuma tiesbas uz So dzwvokli, prasidjsir veicis parrékinu par apsaimnieko$anu un majas uzkrajumu. Visi sniegtie
pakalpojumi ir aprékinati ldz 28.septembrim. Apliecinaja, ka atkritumu izveSana ir aprékinata lldz 2013.gadam, bet talak ir atpemti
10,20. Atbildetajs ir maksajis ik pa laikam, veicot maksajumus, kopa samaksajis Ls 300, samaksa dalgji novirzita lgumsoda
dz&éSanai un daléji pamatparada dzéSanai atkariba no perioda. No aprékinatas kopéjas summas Ls 946,73 ir atpemti samaksatie Ls
300,00 un iegata kopé€ja &1 briza prasibas summa Ls 646,73. Atbildétajs pédéjo maksajumu veica Ls 30,00 apméra 2011.gada
21.decembrt.

[6] Atbildétajam /pers. C/ par lietas izskafiSanas vietu un laiku pazinots likuma noteikta kartba, 2013.gada 2.decembri publicgjot
sludinajumu laikraksta ,Latvijas Véstnesis”, ar kuru atbildétajs tiek aicinats uz tiesas sédi.

Civilprocesa likuma 59.panta pirma dala nosaka, ka atbildétaju, kura adresi nevaréja noskaidrot saskana ar $a likuma 54.1 pantu
vai kuram dokumentus nevaréja izsniegt adresé, kuru bija noradijis lietas dalibnieks saskana ar $a likuma 541 panta pirmo daju,
vai kuram tiesas dokumentus nevaréja izsniegt saskana ar $a likuma 562 pantu, aicina uz tiesu ar publikaciju oficialaja izdevuma
"Latvijas Véstnesis".

Tiesa atzist, ka ir uzskatams, ka par tiesas sédi atbildétdjam ir pazinots atbilstoSi Civilprocesa likuma 59.panta pirmaja dala
noteiktajam.

Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, ja uz tiesas sédi nav ieradies, kads no lietas dalibniekiem, tiesa uzsak lietas
izskatiSanu, ja vien saskana ar $a likuma 209. vai 210. pantu nav pamats to atlikt.

Nemot vera, ka atbildeétajam par tiesas sédi pazinots likuma noteiktaja kartiba, tiesa atzist par iespéjamu skatt lietu bez atbildétaja
klatbatnes.

Motfivu daja

[7] Noklausijusies prastaja parstaves paskaidrojumus tiesas sédé un parbaudijusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir
apmierinama dalgji.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus.

Ar lietas materialiem pievienoto 2007.gada 28.maija Ligumu ir pieradits, ka starp pusém ir noslégts Ligums par komunalo
pakalpojumu sniegSanu Nr.37-20 (l.Il. 12-15). Tadgjadi abas puses uznémas saistibas viena pret otru.

Liguma 2.punkts nosaka, ka ligums noslégts uz vienu gadu un stajas spéka no ta parakstiSanas briza. Tas ir uzskatams par
pagarinatu uz vienu gadu, ja ménesi pirms liguma termina izbeigSanas neviena no ligumslédzeju pusém rakstveida nepazino par
lgumsaistibu izbeigSanu.

Lieta nav giti pieradijumi, ka kada no pusém butu pazinojusi par 2007.gada 28.maija Liguma Nr. 37-20 par komunalo pakalpojumu
snieg8anu izbeigSanu. Atbildétajs nav apstridéjis noslégto ligumu. Lidz ar to atzistams, ka atbildétajam ir saistoSs noslégtais igums un
prasitajam ir prasijuma tiesibas pret atbildétaju.

[8] Prasttaja ludz piedzit pamatparadu Ls 452,27 jeb 643,52 euro apméra.

Likuma ,Par dzivokla pasumu” (spéka idz 2011.gada 1.janvarim) 12.pants nosaka, ka dzZivokla ipasnieks sedz nepiecieSamos
izdevumus, kas saistiti ar dzZivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturésanu, ekspluataciju un remontu, ka an ar zemes
gabala uzturéSanu, proporcionali sava dzivokla ipaSuma lielumam, tapat arm norékinas par sapemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai dzivokla ipasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldiSanai un apsaimniekoSanai
izveidotas dzivok|u Tpasnieku sabiedribas dalibnieks un vai vin$ ir vai nav noslédzis attiecigu ligumu. Savukart DZivok|a pasuma
likuma (spéka no 2011.gada 1.janvara) 10.panta tre$a punkts nosaka, ka dzivokla ipaSniekam ir pienakums (..) norékinaties par
sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla ipasuma liefoSanu (pieméram, apkure, aukstais ddens, kanalizacija,
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sadzives atkritumu izve$ana) (..).

Saskana ar Civillikuma 1587 .pantu, tiesigi noslégts ligums uZliek lidzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darijuma seviskais
smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut anr atlidzinot otrai
zaudéjumus.

Lieta nav strida, ka atbildétajs un prasttajs ir noslégusi Ligumu par komunalo pakalpojumu sniegSanu.

Ar lietas materialiem pievienoto izdruku no Zemesgramatas registra ir pieradis, ka /pers. C/ laika perioda no 2007.gada 15.maija
lidz 2012.gada 28.septembrim ir bijis registréts ka dzivok|a fpasnieks dzivok|a fpasumam Nr.20, kas atrodas /adrese/Adazos, Adazu
novada.

Prashtaja parstave tiesas sédé paskaidroja, ka parads ir aprékinats Iidz bridim, kad atbildétdjs ir zaudéjis pasSuma tiesbas uz
nekustamo fpadumu /adrese/AdaZos, t.i. lidz 2012.gada 28.septembrim.

Saskana ar Liguma 4.1.1.punktu pakalpojuma sanéméja pienakums ir saskana ar ST liguma noteikumiem noteiktajos terminos un
pilna apjoma veikt maksajumus par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem. (L.I. 13).

Ar lietas materialiem pievienoto 2013.gada 8.maija rékinu Nr.313-1304 (l.I. 16) ir pieradis, ka atbildétdja pamatparads sastada Ls
452,27. Prasttaja rékinus atbildétajs nav apstridégjis.

Vienlaikus no prasitaja parada aprékiniem (L.I. 18) ir redzams, ka atbildétaja pédéjo maksajumu ir veicis 2011.gada 21.decembri un
atbildétaja pamatparads sastada Ls 452,27.

Atbildétajs nav apstridgjis, ka prasitaja pakalpojumus ir sanémis, lidz ar to vinam bija pienakums apmaksat to izmantoSanu.

levérojot minéto, tiesa secina, ka atbildétajs nav izpildiis savas ar Ligumu uzpemtas saistibas maksat par komunalajiem
pakalpojumiem, tadél no atbildétaja prasitaja laba piedzenams pamatparads Ls 452,27 jeb 643,52 euro apméra.

[91 Prasttajs lidz piedzZt igumsodu Ls 194,46 jeb 276,69 euro apméra.

Saskana ar Civilikuma 1716.pantu ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuma,
Ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Savukart Civillikuma 1717 .pants nosaka, ka llgumsodu var pievienot katram
ligumam, un to var noteikt ne vien nauda, bet ari citas véribas. Ligumsoda apméru noteic lidzégji, un tas nav aprobeZots ar
zaudéjumu lielumu, kadi paredzami no liguma neizpildisanas, ka ar tiesibu sanemt ligumisko procentus.

Minétas tiesibu normas nosaka, ka llgumsods ir maksajams tikai tada gadijuma, ja persona labprafigi ir uznémusies ciest Sadu
maksajumu.

Liguma 6.3.punkta ir pieligts, ka komunalo maksajumu kavéjumu gadijumos, par katru nokavéto dienu jamaksa lgumsods 0,1%
apmeéra no parada summas.

Tiesa atzist, ka atbildétajs ka dzivokla pasnieks, parakstot 2007.gada 28.maija Ligumu par komunalo pakalpojumu sniegSanu, ir
uznémies ciest lgumsodu par maksajumu kavéjumu.

Vienlaikus tiesa uzskata, ka lgumsoda piedzina prasitaja noradiaja apméra ir nesamériga.

Tiesa konstaté, ka 2007.gada 28.maija noslégtais ligums starp prasitaju un atbildétaju nav apstridéts, tai skaita nav apstridéts pieligta
lgumsoda apmeérs.

Kaut ar tiesa uzskata, ka lgumsods 0,1% apméra no parada summas par katru nokavéto dienu apméra nav izskatams par
nesameérigu visparigi, tomér attiecba uz patérétaju, turklat, attiecibd uz komunalo maksajumu un apsaimniekoSanas maksas
maksajumiem figumsods 0,1% apméra, kas gada sastada 36,5%, ir parmérigs un nesamérigi apgratina paradnieku. Tik liels
lgumsods rada viedokli, ka maksajumu veikSana vispar nav lietderiga, jo visi maksajumi tiek ieskaitti lgumsoda un par nesamaksato
pamatparadu atkal tiek rékinats jauns ligumsods.

Tiesa uzskata, ka neskatoties uz to, ka puses ir pielguSas lgumsoda maksajumus 0,1% apméra diena no parada summas, kopéja
lgumsoda apméram nebditu japarsniedz 10% parada pamatsummas, pat tada gadijuma, ja prasiajs nav lidzis piedzit likumiskos
nokavéjuma procentus.

[zvértgjot visu iepriek§ minéto tiesa secina, ka atbildétaja pienakums maksat lgumsodu izriet no puSu 2007.gada 28.maija noslégta
lguma, tomér tiesa ieskata ligumsods ir samazinams dz 10% no pamatparada un no atbildétaja par labu prasitajam ir piedzenams
lgumsods Ls 45,23 jeb 64,35 euro apméra. Prasiba dala par ligumsoda piedzinu Ls 149,23 jeb 212,34 euro apméra ir noraidama.

[10] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala nosaka, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piesprieZ no ofras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dal€ji, Saja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali
tiesas apmierinato prasijumu apméramy(..).

Ta ka tiesa ir atzinusi, ka prasiba ir apmierinama dalgji Ls 497,50 jeb 707,87 euro apmeéra, tad no atbildétaja par labu prasitajam ir
piedzenama samaksata valsts nodeva 74,63 jeb 106,18 euro apméra, ka art ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi Ls 3,30 jeb 4,70



euro un izdevumi, kas saistti ar sludindjuma publicéSanu laikraksta ,Latvijas Véstnesis” Ls 11,00 jeb 15,65 euro apméra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu no atbildétaja valsts laba piedzenami ar lietas izskatiSanu saistiie
izdevumi 5,10 euro (LI 2).

[11] Civilprocesa likuma 204.1 pants nosaka, ka,taisot spriedumu par naudas summu un tiesas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bat garaks par 10 dienam no sprieduma spéka staSanas dienas.

Rezolufiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.,96.,97., 193., 195., 204.%, 250.26 pantu, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat daléji.

Piedzit no /pers. C/, /personas kods/, par labu SIA ,,Adazu namsaimnieks”, registracijas numurs 40003422041, pamatparadu
643,52 euro apméra, lgumsodu 64,35 euro, valsts nodevu 106,18 euro, ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro un
izdevumus, kas saistiti ar sludindjuma publicé$anu laikraksta ,Latvijas Véstnesis” 15,65 euro, kopa 834,40 euro.

Noraidit prasibu dala par lgumsoda piedzinu 212,34 euro apméra.

Piedzit no /pers. C/, /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 5,10 euro.
Maksajumu veikt: Sanéméjs: Tiesu administracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanémeéja banka: Valsts

kase, kods TRELLV22, iemaksas mérkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi, ka ari dati lietas identificéSanai (atbildétaja
vards un uzvards).

Sprieduma labpratigai izpildei daja par ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumu piedzinu noteikt terminu - 10 dienas no sprieduma
speka stasanas, maksajumu apliecinoSu dokumentu iesniegt Rigas rajona tiesa.

Spriedumu var parstdzét kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakaja tiesa 30 dienu laika, kasacijas sidzZbu iesniedzot Rigas
rajona tiesa.

Tiesnese /paraksts/ E.Stivrina
NORAKSTS PAREIZS
Rigas rajona tiesas tiesnese E.Stivrina

Riga, 2014.gada 10.februarn



