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Lietas Nr. C29634914
Lietas arhiva Nr. C-6349-14/3
SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2014. gada 28. novembr1
Rigas pilsetas Latgales priekSpilsétas tiesa
tiesnese Baiba Ozolina
rakstveida procesa izskatija civillietu SIA ,Julianus Inkasso Latvija” maza apméra prasiba par naudas
piedzinu pret /pers. A/
Aprakstosa dala

2014. gada 25.julija SIA ,Julianus Inkasso Latvija” (turpmak — prasitaja) iesniedza tiesa maza
apmera prasibu par naudas piedzinu pret /pers. A/ (turpmak - atbildétaja).

Prasitaja ludz tiesu piedzit no atbildétajas galveno paradu 418,59 EUR, noligtos kav&juma
procentus 398,40 EUR, noligto nokavéjuma Iligumsodu 20,19 EUR, valsts nodevu 125,58 EUR un ar
lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR.

Prasibas pieteikuma noradits, ka starp AS ,,Swedbank” un atbildétaju tika noslégts ligums par kartes
iesniegSanu un izmantoSanu. Parakstot kartes ligumu, atbildétaja piekrita kartes lietoSanas noteikumiem,
tai skaita, arT liguma saistosajam cenradim. Saskana ar kartes Iiguma lietoSanas noteikumiem, atbildetajai
bija katru ménesi janodro$ina liguma noraditaja maksajuma datuma konta nepiecieSama naudas summa,
kopa ar citam ar kredita un kartes lietoSanu saistitajam maksam.

AS ,,Swedbank” veica atbildetajas privata konta stavokla analizi un konstat€ja, ka atbildétaja
nepapildina savu privato kontu un banka nav spgjiga veikt ietur§jumus no atbildétajas privata konta
aizdevuma summas un procentus par aizdevuma lietoSanu samaksai, un tadgjadi atbildétaja nepilda
liguma noteikumus. Analizes laika tika konstatéts, ka izmantota un neatgrieztd kredita summa —
398,40 EUR, aprekinatie procenti par aizdevuma naudas lidzeklu izmantoSanu 20,19 EUR, kas kopa
sastada 418,59 EUR apmera, ko apliecina AS ,,Swedbank” 2012. gada 22. augusta izdota izzina par
paradsaistibu apmeéru.

AS ,,Swedbank” 2012. gada 21. augusta ced&ja prasijuma tiesibas, kas izriet no AS ,,Swedbank” un
atbildétajas starpa noslégta liguma prasitajai ar tiesibam prasit nokav€juma procentus, zaudéjumus un
citus blakus prasijumus, kas radusies Iiguma neizpildes rezultata.

Prasitaja izsttijusi atbildétajai AS ,,Swedbank™ pazinojumu par prasijuma tiesibu pret atbildétaju
cedesanu prasitajai, kas uzskatama par pazinojumu par prasijuma tiesibu cesiju saskana ar Civillikuma
1804. pantu. Prasitaja veica visas nepiecieSamas pirmstiesas darbibas prasijuma, kav€juma procentu un
zaudgjumu iekas€Sana no atbildetajas.

Saskana ar Iiguma nosacijumiem atbildétajai ir pienakums maksat procentus par kredita lietoSanu
un nokav@juma procentus, kas sastada 60 % gada (tas ir 0,16 % par katru kaveto dienu), ka ar1 ir
pienakums maksat ligumsodu, kas sastada 60 % gada (tas ir 0,16 % par katru kavéto dienu).

Atbildétajai tika nosititas pretenzijas, uz kuram vina nereaggja, paradu, ka ari noligtos blakus
prasijumus nav apmaksajusi.
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Saskana ar Civilprocesa likuma 25 pantu, atbildétajai 2014. gada 30. julija uz vinas deklarétas



dzives vietas adresi nositits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu sniegSanai termina
lidz 2014. gada 30. augustam, kura ietverts izraksts no Civilprocesa likuma 74. panta par pusu
civilprocesualajam tiesibam.

Rakstveida paskaidrojumus atbildetaja tiesai nav iesniegusi.

Ta ka lietas dalibnieki nav lagusi lietas izskatiSanu tiesas séd€, ka ari tiesa neuzskatija par

nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas seéd€, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.25 panta pirmo dalu,
tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir savlaicigi pazinots, nosiitot
informativu vestuli 2014. gada 16. oktobr1 ierakstita pasta siitjuma uz prasitajas juridisko adresi un
atbildetajai uz vinas deklarétas dzivesvietas adresi.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta 3. punktu, uzskatams, ka pusém tiesas dokumenti
izsniegti septitaja diend no nosutiSanas dienas.
Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar prasibas pieteikumu un izvert&jusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, atzist,
ka prasiba ir apmierinama dalgji.

No lietas materialiem redzams, ka 2008. gada 25. julija starp AS ,,Swebank” un atbildétaju tika
noslégts Brivas maksajuma kartes Visa Classic ligums ar kartes limitu pirkumiem — 500 Ls jeb
711,44 EUR diena, limitu skaidras naudas izmaksai — 500 Ls jeb 711,44 EUR diena, kredita limitu —
280 Ls jeb 398,40 EUR, procentu likmi — 20 %, parsnieguma ligumsodu — 0,167 % diena, nokavéjuma
ligumsodu — 0,167 % diena. Visi maksajumi saistiba ar kartes lietoSanu un kredita izmantoSanu bija javeic
katra ménest 18. datuma (11. lietas lapa). Parakstot ligumu, atbild€taja apliecinajusi, ka ir iepazinusies ar
bankas vispargjiem darfjumu noteikumiem un karSu lietosanas noteikumiem un piekrit tiem.

2012. gada 21. augusta Cesijas liguma Nr. SWED-5, kas noslégts starp AS ,,Swedbank” un prasitaju
(20. lietas lapa), 1.1. punkta noteikts, ka ar so Ligumu Cedents pret atlidzibu cedé (nodod) Cesionaram
prasijuma tiesibas, kas Cedentam radusas pret fiziskajam personam (turpmak kopa saukti
“paradnieki”un atseviski “paradnieks”) saskand ar Liguma 1. pielikuma esoSo sarakstu, kura noraditi
pardadnieki, ligumi un prasijumu summas (turpmak atseviski saukta “prasiba” un kopa ‘“prasibas”).
Prasijumi izriet no starp Cedentu un Parddniekiem noslégtajiem ligumiem, kuru saistibu izpildes termins
ir iestajies. Savukart 2.1. punkta noteikts, ka puses vienojas, ka Cedents cedé Liguma 1.1. punkta minétos
prasijumus pret Liguma 1. pielikuma fiksetajam personam art attiectba uz visam iespéjamam galvenajam
un blakus saistibam un blakus prasijumiem, tai skaita ligumsodiem, pieligtiem un likumiskiem procentiem
un treso personu galvojumiem.

Saskana ar Izrakstu no 2012. gada 21. augusta cesijas liguma Nr. SWED-5 Pielikuma Nr. 1
(14. lietas lapa) AS ,,Swedbank™ cedgja prasijuma tiesibas, kas izriet no AS ,,Swedbank” un atbildétajas
26. aprili 418,59 EUR.

Saskana ar AS “Swedbank™ 2012. gada 22. augusta izzinu Nr. 316RC00-11447A/ELR (13. lietas
lapa), uz 2012. gada 22. augustu atbild&tajas parads bija Ls 557,42, tai skaita: neatmaksata aizdevuma
pamatsumma Ls 280, aprékinatie procenti par aizdevuma naudas Iidzeklu izmantoSanu (maksa par kredita
izmantoSanu) Ls 14,19, procenti par pamatsummas atmaksas kav&jumu (maksa par kredita limita
parsniegSanu) Ls 251,92 un ligumsods par procentu samaksas kavéjumu (soda procenti par savlaicigi
nesamaksatiem kredita limita izmantoSanas procentiem) Ls 11,31.

Saskana ar prasitajas sastadito piedzenamas summas aprékinu, kas noradits prasibas pieteikuma,
galvenais parads ir 418,59 EUR, kas sastav no neatmaksatd aizdevuma pamatsumma 398,40 EUR
(Ls 280) un aprékinatie procenti par aizdevuma Iidzeklu izmantoSanu (maksa par kredita izmantoSanu)
20,19 EUR (Ls 14,190. Noligtie kav&juma procenti aprékinati par laiku no 2011. gada 26. aprila lidz
2014. gada 1. julijam (par 853 kavétam dienam) un sastada 543,74 EUR, bet ta ka procentu picaugums
apstajas, kad vél nesamaksato procent daudzums sasniedz pamatkapitala lielumu, procenti ir 398,40 EUR.
Noligtais nokavé&juma ligumsods aprékinats par laiku no 2011. gada 26. aprila lidz 2014. gada 1. jilijam
(par 853 kavétam dienam) un sastada 27,56 EUR.

Civillikuma 1587. panta noteikts, ka ftiesigi noslégts ligums uzliek lidzéjam pienakumu izpildit
apsolito, un ne darijuma seviskais smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritibas nedod vienai
pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaudéjumus. Saskana ar Civillikuma
1828. pantu, ja izpildijuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jdievéro, negaidot sevisku kreditora

2



atgadindjumu.

Civillikuma 1753. panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas
naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietosanas atvélejumu vai kavejumu, samera ar vinu daudzumu
un lietosanas ilgumu. Saskana ar Civillikuma 1756. pantu piendakums maksdt procentus pamatojas vai nu
uz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Savukart Civillikuma 1946. panta pirmaja dala noteikts, ka procenti
par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tiesi norundti vai ja paradnieks pielaidis nokavéjumu.
Civillikuma 1765. panta pirmaja dala noteikts, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darijuma. Ja
tas nav darits, ka ari taja gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti
no simta gada.

Savukart Civillikuma 1946. panta pirmaja dala noteikts, ka procenti par aizdevumiem dodami tikai
tad, ja tie bijusi tieSi norundti vai ja pardadnieks pielaidis nokavejumu. Saskana ar Civillikuma
1652. panta pirmas dalas 3. punktu paradnieka nokavéjums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad
vins palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar ligumu, vai ari péc parasas.
Saskana ar Civillikuma 1763. panta 1. punktu procentu pieaugums apstdjas, kad vel nesamaksato
procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu.

Civillikuma 1716. pants noteic, ka ligumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara
ar savu saistibu taja gadijuma, ja vina So saistibu neizpilditu vai neizpilditu piendcigi. Saskana ar
Civillikuma 1717. pantu, ligumsoda apméru noteic lidzéji, un tas nav aprobezots ar zaudejumu lielumu,
kadi paredzami no liguma neizpildisanas (...). Civillikuma 1720. panta 2. punkts nosaka, ka kreditors var
prasit ka ligumsodu, ta art liguma izpildisanu, ja ligumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu
vispar, ka par neizpildiSanu ista laika.

Saskana ar Civillikuma 1793. panta 3. punktu prasijumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar
cesiju, kura notiek péc tiesiska darijuma, vienalga, vai kreditors to noslédzis uz likumiska piendkuma
pamata, vai labpratigi. Savukart Civillikuma 1798. panta noteikts, ka par cesijas priekSmetu var biit
visadi prasijumi, vienalga, vai tie izriet no liguma, vai no neatlautas darbibas, starp tiem ari tadi, kuriem
vel nav iestdjies termins, ka ari nosaciti un pat nakami un nedrosi.

Civillikuma 1800. panta noteikts, ka prasibas cesija, ja par to nav citadi norundts, atzistama par
pasa td prasijuma cesiju, kurs ir prasibas priekSmets,; bet uz cesionaru (1801.p.) pariet tikai prasijuma
tiesiba, bet ne ta ligumiska attieciba, no kuras Si tiesiba izriet.

Civillikuma 1801. panta noteikts, ka cesijas ligumu starp prasijuma atdeveju kreditoru (cedentu) un
to personu, kam to atdod (cesionaru), var noslegt jebkada forma. Paradnieka piekrisana, pret kuru
prasijums versts, nav vajadziga, un cesija ir spéka, pat ja vins neko par to nezina. Saskana ar Civillikuma
1805. pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiestbam un uz Sa pamata rikoties ar
prasijumu, cedét to savukart citam un izlietot to pret paradnieku.

Saskana ar Civillikuma 1806. panta pirmo dalu, cesionars gan neiegiist ar cesiju vairak un lielakas
tiesibas, neka bijusas cedentam, bet pats prasijums pariet uz vinu ar visam pie ta piederigam un cesijas
bridi jau pastavosam tiesibam, pat ari tad, ja tas biitu pamatotas uz personigu labvelibu pret cedentu,
ciktal par tam nav tiesi noteikts iznémums no $a noteikuma.

Atbildétaja iebildumus pret prasibu nav c€lusi, prasitdjas iesniegtos pieradijumus un prasitajas
parada aprékinu nav apstrid€jusi, pieradijumus par samaksu nav iesniegusi, Iidz ar ko ar tiesai nav
pamata apSaubit prasitdjas iesniegtos pieradijumus, un tiesa atzist, ka ar lieta iesniegtajiem rakstveida
pieradijumiem ir apstiprinats, ka prasitajai ir tiesibas prasit no atbildétajas saistibu izpildi, kas izriet no
2008. gada 25.julija Kartes liguma, kas noslégts starp atbildétaju un AS “Swedbank”. Tomér tiesa
uzskata, ka prasitajai ir tiesibas piedzit paradu, procentus un ligumsodu tikai tada apmeéra, kads tas bija uz
Cesijas liguma noslégSanas bridi 2012. gada 21. augusta, ka arT ir tiesibas uz likumiskajiem nokav&juma
procentiem par laiku no 2012. gada 22. augusta.

Saskana ar Civilprocesa likuma 5. panta sesto dalu, piemérojot tiesibu normas, tiesa
nem vera judikatiiru.

Augstakas tiesas Senata 2012. gada 25.janvara sprieduma lieta Nr. SKC-0018-12 teikts, ka
Civillikuma 1800. panta ir konkretizéts visparéjs uz cesiju attiecinamais un Civillikuma 1798.panta
saturd ietvertais princips, ka drikst cedét no liguma izrietoso prasijumu, bet ne visu ligumu, tas ir, uz
cesiondru pariet tikai prasijuma tiesiba, bet ne ta ligumiska attieciba, no kuras §7 tiesiba izriet (sk. Cakste
K. Civiltiesibas, Riga: 1937, 30.lpp, Latvijas Republikas Civillikuma komentari. Saistibu tiesibas. Prof.
K. Torgana Vispariga zindtniska redakcija, Riga: 1998, 289.lpp). Jédziens , prasibas cesija” ir
Civillikuma vesturiski iestradats romiesu tiesibu iespaida, sakotnéji kalpojot par procesualo noradi (sk.
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Torgans K. Saistibu Tiesibas I dala, Tiesu Namu Agentira, Riga: 2006, 161.lpp) un precizéjot cesijas
sekas gadijumam, kad prasiba celta tiesd, tomér Civillikuma 1800.pants vienlaikus uzskatams par
materidlo tiesibu normu, kas konkrétak paskaidro visparéjo uz cesijas jedzienu attiecinamo principu.

Tadgjadi tiesa atzist, ka prasitajai nav tiesibu turpinat aprékinat noligtos kav&uma procentus un
ligumsodu, saskana ar 2008. gada 25.jilija Kartes ligumu, kas noslégts starp atbildétaju un AS
“Swedbank”.

Tiesa uzskata, ka 3aja gadijuma ir iespéjams atsaukties ari uz Augstakas tiesas Senata
2013. gada 30.janvara spriedumu lieta Nr. SKC-644/2013, kura teikts, ka [ligumiskie
procenti un ligumsods gadijumos, kad lidzéjs tiesigi atkapjas no liguma, ir atlidzinami lidz

bridim, kad ligums beidz pastavet. [..] Prasot piedzit ligumiskos procentus, tiek izvirzits prasijums,
kas apméra zind ietver prasijumu par likumisko procentu piedzinu.

Senats atzina, ka noraidot prasibu dala par ligumisko nokavéjuma procentu piedzinu kada dala,
tiesai pasai janosaka, ka prasitajam ir tiesibas uz likumiskajiem nokavéjuma procentiem.

Tadejadi prasitajai ir tiesibas uz likumiskajiem nokav@uma procentiem par aizdevuma
pamatsummas samaksas kav&jumu par laiku no 2012. gada 22. augusta Ilidz 2014. gada 1. julijam (678
dienas). Saja gadfjuma gan ir jaievéro Civillikuma 1763. panta 1.punkta nosacijumi, ka procentu
pieaugums apstajas, kad vél nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala lielumu. Ar procentiem
Saja gadijuma tiek saprasta likumisko nokav&juma procentu un liguma noteikto procentu par samaksas
kavéjumu summa.

Tadejadi tiesa uzskata, ka no atbildétajas prasitajas laba piedzenama neatmaksata aizdevuma
summa 398,40 EUR, aprekinatie procenti par aizdevuma lidzeklu izmantoSanu (maksa par kredita
izmantosanu) 20,19 EUR, procenti par pamatsummas atmaksas kavéjumu (maksa par kredita limita
parsniegSanu) par laiku no 2011. gada 26. aprila lidz 2012. gada 21. augustam 357,03 EUR (Ls 251,92),
likumiskie nokav€juma procenti par laiku no 2012. gada 22.augusta lidz 2014. gada 1. julijam
41,37 EUR un Iigumsodu par procentu samaksas kavéjumu (soda procenti par savlaicigi nesamaksatiem
kredita limita izmantoSanas procentiem) par laiku no 2011. gada 26. aprila [idz 2012. gada 21. augustam
16,09 EUR (Ls 11,31).

Savukart prasiba dala par procentu par pamatsummas atmaksas kavéjumu (maksa par kredita limita
parsniegSanu) par laiku no 2012. gada 22. augusta lidz 2014. gada 1. julijam 41,37 EUR un par ligumsoda
par procentu samaksas kavéjumu (soda procenti par savlaicigi nesamaksatiem kredita limita izmantoSanas
procentiem) par laiku no 2012. gada 22. augusta Iidz 2014. gada 1.jialijam 4,10 EUR piedzinu ir
noraidama.

Civilprocesa likuma 41. panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa
plespriez no otras puses visus tas samaksatos izdevumus. Ja prasiba apmierindta daléji, Saja panta
noraditas summas piespriez prasitajam proporciondli tiesas apmierinato prasijumu apmeram |[..].

Celot prasibu prasitaja samaksajusi valsts nodevu 125,58 EUR apméra un ar lietas izskatiSanu
saistTtos izdevumus 4,70 EUR.

Nemot veéra to, ka prasiba tiek apmierinata dal&ji, no atbildétajas prasitajas laba
piedzenama valsts nodeva 124,96 EUR un ar lietas izskatiS8anu saistitie izdevumi
4,70 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195. pantu, prasitajai atzistamas tiesibas par laiku
lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbild€tajas likumiskos procentus, kas
saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo dalu ir seS$i procenti no simta gada, no
neatmaksata aizdevuma.

Civilprocesa likuma 204.1 panta noteikts, ka faisot spriedumu par naudas summas piedzinu un
tiesasands izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma labpratigai izpildei. Sis termins nedrikst
biit garaks par desmit dienam no sprieduma spéka stasanas dienas.

Nemot véra miné&to, atbildetajai tiek noteikts termins sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 93., 97., 193., 195., 204. 1, 250.23 pantu,
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tiesa
nosprieda:

Prasibu apmierinat dalgji.

Piedzit no /pers. A/ ,,Julianus Inkasso Latvija” laba neatmaksato aizdevuma summu 398,40 EUR,
procentus par aizdevuma lidzek]u izmantoSanu (maksa par kredita izmantoSanu) 20,19 EUR, procentus
par pamatsummas atmaksas kavéjumu (maksa par kredita limita parsniegSanu) par laiku no 2011. gada
26. aprila Iidz 2012. gada 21. augustam 357,03 EUR, likumiskos nokav&uma procentus par laiku no
2012. gada 22. augusta Iidz 2014. gada 1. julijam 41,37 EUR un ligumsodu par procentu samaksas
kavéjumu (soda procenti par savlaicigi nesamaksatiem kredita limita izmantoSanas procentiem) par laiku
no 2011. gada 26. aprila lidz 2012. gada 21. augustam 16,09 EUR, valsts nodevu 124,96 EUR un ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR, kopa 962,74 EUR (devini simti seSdesmit divi euro 74 centi).

Samaksa veicama uz SIA ,Julianus Inkasso Latvija” norékinu kontu AS “Swedbank”
Nr. LV61HABAO0551008868793.

Atzit STA ,,Julianus Inkasso Latvija” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sanemt no /pers. A/ likumiskos procentus (sesi procenti no simta gada) no galvena
parada.

Prasibu dala par procentu par pamatsummas atmaksas kav€jumu (maksa par kredita limita
parsniegSanu) par laiku no 2012. gada 22. augusta lidz 2014. gada 1. julijam 41,37 EUR un par ligumsoda
par procentu samaksas kav&jumu (soda procenti par savlaicigi nesamaksatiem kredita limita izmantoSanas
procentiem) par laiku no 2012. gada 22. augusta lidz 2014. gada 1. jilijam 4,10 EUR piedzinu noraidit.

Spriedums izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas.
Spriedumu var parsudzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas

dienas, 2014. gada 28. novembra, Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzibu Rigas pilsétas
Latgales priekspilsétas tiesa.

Tiesnese Baiba Ozolina



