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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Saldi2019.gada 11.aprilt

Kurzemes rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese S.Ozola

ar tiesas sézu sekretari 1. Abolinu,

piedaloties prasitaja /pers. A/ pilnvarotajam parstavim /pers. B/,

atklata tiesas sedg izskatfja civillietu /pers. A/ prasiba pret Kurzemes apgabaltiesas zverinatu tiesu izpilditaju Inesi Beitani un /pers. C/ par paSuma
tiestbu atz8anu.

Apraksto$a dala

2018.gada 6.novembr1 Kurzemes rajona tiesa sanemts /pers. A/ prasibas pieteikums par Ppasuma tiesibu atzSanu  pret atbildétaju Kurzemes
apgabaltiesas zverinatu tiesu izpildiaju Inesi Beitani un /pers. C/. Prasibas pieteikuna Iogts tiesu atzit /pers. A/ pasuma tiesibas uz 2 (vienu pusi)
domajamas dalas no nekustanma pasuma /Nosaukums A/ dzivojamas majas ar kadastra apzimejumu /numurs A/, ierakstot tas /Nosaukums B/ pagasta
zemesgramatu nodalijuma Nr./numurs P/.

Prasibas pieteikuma noradts, ka /datums/oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” Kurzemes apgabaltiesas iecirkna Nr.2 zverinata tiesu
izpilditaja Inese Beitane tika izsludinajusi izsoli 1/2 domajamai dalai no nekustama tpasSuma /Nosaukums A/, kur§ atrodas/adrese/, kadastra Nr./mumurs
B/, kurs sastav  kopuma no zemes gabala 76 ha, buves, kas atrodas uz zemes vienibas ar kadastra numuru /numurs C/. Pirmas izsoles sakumcena
noteikta 124 000 EUR apnera, izsoles solis 12 400 EUR, izsoles sakuns /datuns/, bet nosleguns /datums/.

Prasttajs norada, ka iepazstoties ar Nekustama tpasuma izsoles noteikumiem, un tam pievienotajiem elektroniski publiskotiem dokumentiem,
konstatgjis, ka kiodaini noradts ta sastavs, jo ticis vertets ne tikai /Nosaukuns B/ pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./mumurs P/, kadastra nr./numurs
B/, registrétais nekustamais pasuns (pilnd apjoma sastavoss no piecam zemes vienibam ar kadastra apzimgjumiem /numurs B/; /mumurs C/; /munmurs DY
/mumurs F/; /mumurs F/, un angara (darbriicas) ar kadastra apzimgjumu /numurs G/), bet arT $aja zemesgramatas nodaljuma neregistréta dzivojama maja,
kura ir registréta Valsts zemes dienesta ar kadastra apZimgjunmu /numurs A/. Bez iepriek§ minéta Vertejuma noradis, ka pa$uma sastava ir Valsts zemes
dienesta Kadastra informécijas sisteéma registrétas kas, kuras nav registrétas Zemesgramata, ar kadastra apzZimgjumiem /numurs H/, /numurs 1,
mumurs J/, mumurs K/,/mumurs L/, mumurs MY, mumurs N/, mumurs O/, kas atseviski netiek vertétas.

Prasttajs griezies pie atbildetajas Ineses Beitanes ludzot precizet oficialaja izdevuma “Latvijas Vestnesis” publiceto sludingjuma tekstu.

Izsole izsludinata ' domBjamai dalai no /Nosaukums B/ pagasta zemesgramatas nodaljumé Nr./numurs P/ re@gistréta nekustamé ipasuma
/Nosaukums A/, kopumé sastavosu no zemes ar kopplatbu 99,8 ha, un vienstavu miira kas (angara-darbriicas), ka ari no zemesgramata
neregistrétas dzivojamis majas, kura ir registréta Valsts zemes dienesta ar kadastra  apzim@jumu /numurs A/, jo izsoles sakumcena 124 000 EUR
apmera ir noteikta ietverot /Nosaukums B/ pagasta zemesgramatas nodalfjuma Nr./mumurs P/ registriéta nekustama  ipaSuma /Nosaukuns A/ 172
domajanis dalas un zemesgramata neregistriétas dzivojamas majas piespiedu pardosanas verfibu.

Oficialja izdevunt “Latvijas Vestnesis” /datums/ ir publicéts oficidls pazinojums — precizéts ieprick$ publicétais Nekustama fpasuma sludinajus,
nosakot, ka “publicéta pasSuma platiba 76 ha pareiz lasama — plafiba 99,8 ha”.

P&c §1precizgjuma publicSanas prasitajs atkartoti griezies pie atbildetajas Ineses Beitanes ar ligumu precizet un noteikt vai izsole tiek pardota art

Y domajama dala no dzvojamas majas, kura ir registréta Valsts zemes dienesta ar kadastra apZimgjumu /numurs A/, bet kura nav registréta

zemesgramata un sanémis atbildétajas apstiprino$u atbildi par to, ka izsoles sakumcena ir noteikta kopa ar zemesgramata neregistréto  dZivojamo maju

un zemesgramata neregistréta dzivojama mija sludinajuma nav janorada. Izsolama nekustama fpaSuma pardoSanas cena noteikta ar tas sastava esosu,

bet zemesgramata neregistrétu  dzivojamo maju, apliecina atbildétajas 1.Beitanes 2018.gada 21.februara Pazinojuns par nekustama paSuma
novertgjumu Nr./mumurs R/.

Prastajs ir piedalijies izsole un i nosoljjis Nekustamo PpaSumi.

Nekustama PpasSuma pardoSanas izsole par nekustami Ppasuma izsoles uzvarétaju atbildetaja 1.Beitane atzinusi prastaju /pers. A/, uzliekot par
pienakumu viena menesa laika iemaksat atbildetajas I.Beitanes noraditaja konta visu summu par Nekustamo ppasumu 136 400 EUR apmera.

Prastajs, iepazstoties ar Zemgales rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2018.gada  31.julija Bmumu konstat&jis, ka noteikts ierakstit
zemesgramata prasitaja jpasuma tiesibas tikai uz /Nosaukums B/ pagasta zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs P/ registréta nekustama ipaSuma %5

domajamo daju, bet ne uz arl izsole pardotas dzivojamas mijas 2 domajamo dalu, kura ir registréta Valsts zemes dienesta ar kadastra apzimgjunu
/mumurs A/, bet kura nav registréta zemesgramata.

Prastajs griezies pie atbildetajas 1.Beitanes ar Itgumu registrét zemesgramata ard izsole nopirktas dzvojamas majas %2 domajamo daju uz vipa
varda, uz ko telefoniski sapemis atbildetajas atteikunmu, jo “tas esot jadara paSam, kopa ar otru dzivojamas majas 2 domajamas dalas ieguveju —
paradnieka /pers. A/ laulato /pers. C/”.

Uzticoties atbildétajas teiktajam nekadas pretenzijas pret Zemgales rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2018.gada 31 jilija lemunu nav izteicis,
bet, kopa ar /pers. C/ griezies pie zverinatas notares M.Ancanes ar ligumu sastadit nostiprinajuma [gumu, kurd, sakard ar dzvojamas majas nodosanu
ekspluatacija un 2015.gada 16.oktobra Aktu par dzivojamas majas /adrese/, pienenmsanu ekspluatacija, lodzs registrét izmainas /Nosaukums B/ pagasta
zemesgramatas nodaljumé Nr./numurs P/, mainot nekustama ipasSuma sastawy, izsakot I dalas I iedala 3.7.punktu sekojosa redakeija: “Biive (kadastra
apzimgjums /numurs A/) atrodas uz zemes vieribas ar kadastra apzimgjumu /numurs B/, Uz pievienoto biivi — dZivojamo mju pasuna tiesibas lidzam
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registrét /pers. C/, personas kods /personas kods/, un prasitajam /pers. A/, katram uz domajamo % (vienu pusi) dalu, un dzést visas /Nosaukums B/
pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr./numurs P/ registrétas saisfibas un aizliegumus. Nostipringjuma ligumam tika pievienots ari 2015.gada 16.o0ktobra
Akts par dzivojamas mijas /Nosaukums A/ pienemSanu ekspluatacija.

Tacu sagemot Kurzemes rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2018.gada 2.oktobra lemunmu tika konstatéts, ka attieciba uz /pers. C/ liguns 1 ticis
apmierinats, bet ligums registrét prasitaja pasuma tiesbas uz //2 domajamo dalu no dzivojamas majas atstats bez ievéribas, jo (..) 2018.gada 31 .julija
nolemuma nav lemts par €kas ar kadastra apzimgjumu /munmurs A/domajanmas dalas nostiprinasanu uz /pers. A/ varda.”

P&c sada Kurzemes rajona tiesas Zemesgramatu nodalas 2018.gada 2.oktobra lemuma prasitajs griezies pie atbildétajas . Beitanes ar 2018.gada
9.oktobra iesniegumy, ar kuru lidzis veikt nepiecieSamas darbibas, lai raduSos situaciju izlabotu, iesp&jams lidzot zemesgramatu nodalas tiesneSa
papildus Emumu vai citu dokumentu, kuru, atbilstosi Zemesgramatu likuma 61.panta pirmas dalas 1.punktam, biitu pamats pievienot pie nostiprinajuma
loguma par prasitaja /pers. A/ Ppasuma tiesibu nostiprinaSanu uz dzvojamo maju.

Uz So iesniegumu 2018.gada 19.oktobr prasitajs sanémis no atbildétajas 1. Beitanes izzinu, kura apliecinats, ka Nekustama paSuma izsole prasitajs
iegadajies art dzvojamo maju/Nosaukuns A/”, ar kadastra apzimgjumu /nunmurs A/, ka rezultata atkartoti griezies zemesgramata ar nostiprinajuma
logumu, Itdzot regjstrét izmainas /Nosaukums B/ pagasta zemesgramatu nodaljumi Nr./numurs P/ un re@istrét manas jpasuma tiesibas uz doméjamo 5

dalu no buves (dzivojamas majas) ar kadastra apzimgjumu /numurs A/.

Tacu ar1 uz So Iligumu prastajs i sapémis Kurzemes rajona tiesas zemesgramatu nodalas 2018.gada 31.oktobra Lémumu, ar kuru nolemts viga
logumu registrét izmainas /Nosaukuns B/ pagasta zemesgramatu nodaljuma Nr./numurs P/, registrgjot prasiaja ipasuma tiesibas uz domajamo 1/2 dalu
no buves (dzivojamas majas) ar kadastra apzZin€junu, atstat bez ieveribas, jo ‘Zemesgramatu procesa par nekustami fpasuma ierakstBanu un lietu
tiesibu nostiprinasanu, tiesnesis vadas tikai no pamatdokumenta, t.i. nolemuma lemta, nepaplasinot ta robezas. (..) Ieverojot mingto, /pers. A/ nevar tikt
nostiprinatas Tpasuma tiesibas uz ekas ar kadastra apzimejunu /munmrs A/domajamo dalu, pamatojoties uz Zemgales rajona tiesas zemesgramatu nodalas
2018.gada 31 .jilija lemumu lieta Nr.C74016018.

Tadejadi, nemot vera ka prasitajs ir pilna apjoma izpildjis visus nekustama pasuma /Nosaukums A/ izsoles noteikumus, un ka ar atbildetajas
1. Beitanes 2018.gada 19.oktobra izzigu, papildinosi SIA /Nosaukurms C/ 2018.gada 20.februara Nekustama ipasuma vertgjumia noteiktajam, apliecinas
ka izsolé prasttajs ir iegadajies ar1 dzvojamas majas /Nosaukuns A/ domajamo 2 dalu, ir spiests griezties tiesa savu tiesibu aizsardzibai, [idzot tiesu
atZtt prastaja Tpasuma tiesbas uz dzivojamds mdjas /Nosaukuns A/i’, ar kadastra apzZimgjumu/mumurs A/, domgjamo ‘2 dalu, ierakstot
tas /Nosaukuns B/ pagasta zemesgramatu nodaljumé Nr./mumurs P/.

2018.gada 19.decembr tiesa sanemts atbildétaja /pers. C/ paskaidrojuns par prasibu, kura noradits, ka vipam nav saprotams kapéc prasia ir
versta pret vinu, uzskata, ka visas tiesibas rikoties ar nekustamo Tpasumu /Nosaukums A/ (taja skaita §3 fpasuma sastava esoSo dzivojamo méju), pec
attiecigo prasijumu nodro$inasanas, uz likuma pamata pastaveja tikai un vienigi zverinatai tiesu izpilditajai Inesei Beitanei, kura prasitajam atsavingja (vel
izsoles bridi zemesgramata neregistréto) domajamo ¥4 daju no dzivojamas majas, eso$u /Nosaukums A/ ipaSurm.

Tadejadi par prasitaja PpaSuma tiesibu registraciju zemesgramata atbild tikai un vienigi zvérinata tiesu izpilditaja Inese Beitane, jo, ka izriet no
prasibas pieteikuma minéta, prasitajs visus maksajumus, kas attiecas uz /Nosaukums A/ pasuma izsoli, esot veicis, un par to iebildunmu zverinatai tiesu
izpildtajai visticamak nav.

Lidz ar prasttaja /pers. A/, prasibu pret Kurzemes apgabaltiesas zverinatu tiesu izpilditaju Inesi Beitani atzist par pamatotu pilna apmera. Ladzis So
lietu izskattt bez vina klatbiitnes.

2018.gada 28.decembrt tiesa sangents atbildétajas zverinatas tiesu izpildtajas Ineses Beitanes paskaidrojuns par prasibu, kura noradts, ka
prasbu atzist un lidz tiesu atzit paSuma tiesibas /pers. A/ uz mingto nekustamo Tpasumu, jo uz izsoles dienu stridus objekts nebija registréts
zemesgramata, bija registréts zemes dienestd, tika novertéts un izsolE tika pardots kopuma zem kadastra numura /numurs BY.

Prastaja/pers. A/ pinvarotais parstavis /pers. B/ tiesas s€de prasibu uzturéja uz prasibas pieteikuma noraditajiem pamatiem un lidz tiesu prasibu
apmierinat un atzit /pers. A/ Tpasuma tiesibas uz vienu pusi domajamas dalas no nekustama pasuma /Nosaukums A/ dzivojamas majas ar kadastra
apzZimejunu /munurs A/,

Atbildetajs/pers. C/ vz tiesas sedi nav ieradies lieta atrodas atbildetaja paskaidrojums par prasibu, kura vigs odzis tiesu izskatt lietu bez viga
piedal8anas tiesas sede.

Atbildetaja zverinata tiesu izpilditaja Inese Beitane vz tiesas sedi nav ieradusies. 2019.gada 28.marta Kurzemes rajona tiesa sagemtas vipas
iesnieguns, kura noradits, ka prasibu atzist un odz lietu izskafit bez vinas piedaliSanas tiesas séde. Paskaidrojunus par prasibu ir iesniegusi 2018.gada
28.decembri.

Pastavot $adiem apstakliem tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, uzskata par iesp&janu skaft lietu bez atbildetaju
klatbitnes tiesas sede.

Motivu dala

Uzklausijusi prasitaja /pers. A/ pilnvarota parstavja paskaidrojumus tiesas s€dé un novertgjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka
prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 194.panta pirméis dalas 1.punkts noteic, ka saisinato spriedunu tiesa sastada, ja atbildétajs pilniba atzinis prasibu un tiesa
prasibu apmierina.

Attiecigi atbilstosi Civilprocesa likuma 194.panta otrajai dalai saisinato spriedumu tiesa sastada saskana ar $a likuma 193.panta prasibam, izgemot
aprakstoSo dalu, kura norada tikai prasibas priekSmetu, normativos aktus, pec kuriem vadjies lietas dalibnieks, ka art prasjumu, un motivu dalu, kura
norada tikai normativos aktus, p&c kuriem vadijusies tiesa.

Tiesa, pamatojoties vz Civillkuma 993., 1044., 1059., 1060., 2002., 2004., 2086.pantu at7ist, ka prasiba par pasSuma tiesbu atzSanu i
pamatota un apmierinama, atzistot /pers. A/ PpaSuma tiesibas uz 2 (vienu pusi) domajamo dalu no nekustama pasuma /Nosaukuns A/ dzivojamas
majas, kas atrodas /adrese/, ar kadastra apZimejumu /munurs A/.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevunus.

Nemot vera konkretas lietas apstaklus tiesa secina, ka atbildetajs /pers. C/ nav aizskaris vai parkapis prasitaja tiesibas vai ar likunu aizsargatas
intereses, tomer verteéjams ka persona, no kuras var sagaidt iebildumus pret celto prasibu, jo ir nekustama pasuma /adrese/., bijusais Ppasnieks . Lidz ar
to tiesai nav pamata atzt, ka prasiba celta pret neisto atbildetaju.

Nemot vera atbildetaja /pers. C/ formalo statusu izskatamaja lieta, tiesa uzskata, ka tiesasSanas izdevumi ir piedzenami tikai no atbildétajas Ineses
Beitanes.



Nemot véra iepriek§ minto, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétajas Ineses Beitanes par labu prastajam /pers. A/
piedzenama valsts nodeva 405,58 EUR un samaksatie ar lietas izskatianu saistttie izdevumi 5,27 EUR apmera.
Atbildetajai Inesei Beiténei dodams termins labpratigai sprieduma izpildei (Civilprocesa likunma 204. 'pants).
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz teikto un saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193.pantu, tiesa
nosprieda

/pers. A/ prasibu par PpasSuma tiesibu atziSanu apmierinat pilrigi.
Atz /pers. A/ TpaSuma tiesbas uz 2 (vienu pusi) domdjamo daju no nekustamd IpasSuma /Nosaukunms A/ dzZivojamds majas, kas

atrodas /adrese/, ar kadastra apZimgjumu /numurs A/
Piedztt no Ineses Beitanes, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesasanas izdevumus 410,85
EUR (Cetri simti desmit exro 85 centi).
Noteikt Inesei Beitanei tiesas sprieduma dala par tiesaSanas izdevunm piedzigu labpratigai izpildei 10 dienu laku no dienas, kad tiesas spriedums
stajas likunriga speka.
Spriedunu var parstidzet 20 dienu laika Kurzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas sidzibu Kurzemes rajona tiesa.

Tiesnese S.Ozola



