Lietas Nr. C27126812
Lietas arhiva Nr. CA-2238-13/22

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2013.gada 16.oktobri

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija

§ada sastava : priekSsédétaja .Bérzina

tiesneSi L.Volberga un L.Gavare

ar tiesas sédes sekretari K.Sumeiko

piedaloties apelacijas slidzibas iesniedzéjas /pers. E/ parstavei zvérinatai advokatei /pers. F/

prasitaja AS ,Reverta” parstavei /pers. G/

izskatija atklata tiesas sédé Riga, Brivibas bulvari 34 civilietu AS ,Reverta” (pirms nosaukumu mainas AS ,Parex banka”) prasiba pret
Ipers. E/ par parada piedzinu sakara ar /pers. E/ iesniegto apelacijas stdzbu par Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2013.gada
28.janvara spriedumu.

Aprakstosa dala

Prasttajs AS ,Reverta” (pirms nosaukumu mainas AS ,Parex banka”) 2012.gada 2.janvariiesniedzis Rigas pilsétas Centra rajona
tiesa prasibu pret /pers. E/ par pamatparada, noligto procentu un ligumsoda par saistibu izpildes nokavéjumu piedzinu.

Prasiba noradtts, ka 2005.gada 22.decembri starp prasitaju AS "Reverta” un atbildétaju /pers. E/ uz atbildétajas pieteikuma pamata
tika noslégts aizdevuma hgums Nr. 115936999, saskana ar kuru atbildétajai tika pieskirts aizdevums ar kredilimitu lidz Ls 500,
attiecigi ar 2006.gadu pieskirts kredilimits Ls 2000. Norada, ka atbildétaja bija tiesiga izmantot aizdevuma summu kreditlimita
apméra un veikt aizdevuma summas atmaksu atbilstoSi iguma noteikumiem, t.i. aizdevuma summas atmaksas termins bija viens
gads no kredtlimita pieSkirSanas dienas. Ja minétaja termina atbildétaja nav parkapusi lguma noteikumus, prasitajam ir tiesibas
pagarinat aizdevuma atmaksas terminu vél uz vienu gadu, péc tam turpinot pagarinat aizdevuma atmaksu uz katru nakamo gadu.

Par aizdevuma summas lietoSanu atbildétdja apnémas maksat prasitajam procentus un veikt samaksu par bankas
transakcijam/pakalpojumiem atbilstoSi prasitaja noteiktajam pakalpojumu cenradim.

Prasttajs norada, ka ir izpildijis ar lgumu nodibinato saistibu, t.i. ir izsniedzis atbildétajai kreditkarti AMERICAN EXPRESS BLUE,
kura piesaistita norékinu kontam LV84PARX/Nr./ ar kredilimitu Ls 2000. Savukart atbildétaja ir izmantojusi aizdevuma summu, bet
nav savlaicigi veikusi aizdevuma summas atmaksu, ka ar samaksu par bankas operacijam/pakalpojumiem.

Norada, ka uz 2010.gada 31 jdliju kopé€ja atbildétdjas parada summa sastada Ls 2392,95, kas sastav no neatmaksatas aizdevuma
summas Ls 1915; neapmaksatiem procentiem Ls 196,92; neatmaksatiem paaugstinatiem procentiem Ls 210,88 un ligumsoda Ls
70,15.

Papildus norada, ka prasiajs bija iesniedzis Rigas pilsétas Centra rajona tiesa pieteikumu par saistibbu piespiedu izpildi
bridinajuma kartiba, tacu nemot véra, ka atbildétaja saistibu neatzina, tiesvediba lieta tika izbeigta.

Pamatojoties uz Civilikuma 1587., 1590., 1591., 1651., 1716., 1717., 1753., 1756., 1757., 1934., 1943., 1946.pantiem, 1652.panta
pirmas dalas 3.punktu un 1720.panta 2.punktu, prasiajs Iidz piedzit no atbildétajas pamatparadu Ls 1915 , noligtos procentus Ls
407,80, lgumsodu par saistibu izpildes nokavéjumuLs 70,15 un tiesaSanas izdevumus Ls 188,12.

Atbildétaja /pers. E/ iesniegusi tiesa rakstveida paskaidrojumus, noradot, ka prasibu neatzist.



Atbildétaja nenoliedz, ka 2005.gada 22.decembristarp vinu un/Nosaukums/tika parakstits aizdevuma gums Nr.115936999, tacu
noliedz, ka prasiba noradito aizdevumu ir sanémusi. Proti, izveértéjot uz aizdevuma liguma Nr.11593699 atvértd konta izrakstu,
atbildétaja nekad nav sanémusi sekojoSas summas: 26.03.2008. summa Ls 46,25 apméra ar pamatojumu pamatsummas parada
atmaksa; 26.03.2008. summa Ls 113,82 apméra ar pamatojumu pamatsummas parada atmaksa; 25.05.2008. summa Ls 702,28
apmeéra ar pamatojumu procentu parada atmaksa; 25.05. 2008. summa Ls 717,53 apmeéra ar pamatojumu pamatsummas parada
atmaksa; 06.11.2008. summa Ls 12,77 apméra ar pamatojumu procentu paradda atmaksa; 06.11.2008. summa Ls 521,55 apméra ar
pamatojumu procentu parada atmaksa; 26.11.2008. summa Ls 717,53 apméra ar pamatojumu pamatsummas parada atmaksa;
25.12.2008. summa Ls 18,58 apméra ar pamatojumu pamatsummas parada atmaksa un 25.12.2008. summa Ls 707,19 apméra ar
pamatojumu procentu parada atmaksa.

Atbildétaja norada, ka kopéja summa, kas norakstita no vinas bankas konta bez vinas piekriSanas, sastada Ls 3557,50. Neskatoties
uz to, ka augstakminétas summas banka ir norakstijusi bez atbildétajas piekriSanas pamatojoties uz 2005.gada 17.novembra
aizdevuma figuma Nr.026-05/86 punkta 6.7. noteikumiem, atbildétaja uzskata, ka bankas riciba ir nelikumiga sekojosu iemeslu dél:

/pers. E/, atverot Amercian Express Blue karti, no AS ,,Parex bankas” ir prasiusi vinai pieskirt kredita tikai Ls 500, tadé€| nav
saprotams ka banka no minéta konta varéja parskaitit kredita dzeéSanai summu, kas ir lielaka par noraditajiem Ls 500 latiem;

Aizdevuma lguma Nr.026-05/86 parakstiSanas bridi liguma teksts netika apspriests un izskaidrots, ka ar1 atbildétajai nebija iespéju to
ietekmét. Atbildétaja uzskata, ka banka, paredzot $adu liguma noteikumu, ir parkapusi Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma normas,
jo bez vinas piekriSanas tika palielinats kredita procents , proti no aizdevuma liguma 2.1. punktad paredzétas likmes (RIGIROBOR +
2% gada) uz likmém, kas noraditas SIA ,,Creditreform LATVIJA” iesniegtajos dokumentos un tas sasniedz pat lidz 63 % gada.

Bez tam tiesa sanemti atbildétajas parstaves zvérinatas advokates /pers. F/ rakstveida paskaidrojumi, kuros noradts, ka atbildétaja
2012.gada 20.februartiesniegusi Patérétaju tiesibu aizsardzibas centrd iesniegumu saistba ar AS ,,Reverta” ricibu, vienpuséji
palielinot kredtlimitu atbildétajas kreditkartei American Express Blue un to péc tam debetéjot parada segSanai, kas izriet no
hipotekara kredta liguma, l0dzot izvértét prasitaja istenotds komercprakses atbilstibu patérétaju tiesibu aizsardzZibas reglamentgjoso

aktu prasibam.

lzvértéjot atbildétajas iesnieguma minétos apstaklus Patérétaju tiesbu aizsardzZibas centrs konstatéjis, ka prasiajsir pielavis
Patérétaju tiestbu aizsardzibas likuma 3.panta 1.punktd minéto patérétaju tiesibu parkapumu, kas paredz, ka patérétaju tiesbas ir
parkaptas, ja, sanemot pakalpojumu, nav ievérota patérétaju izvéles briviba un vina izteikta griba, jo nav ievérota patérétaja briviba
realizét savu izvéli un gribu, tadéjadi aizskarot ar Patérétaju tiesibu aizsardzibas likuma aizsargatds patérétaju tiesibas. Arm AS
»Reverta” sniedzot paskaidrojumus par minéto iesniegumu neapstrid véstulé pausto Patérétaju tiesibu aizsardzibas centra viedokli un
piekrit nepiemérot atbildétajai procentu maksajumu par vienpuséji pieSkirtd kredita limita lietoSanu Ls 1500 apméra. Tadejadi
Patérétaju tiestbu aizsardzibas centrs prasitaja ricibu ir atzinis par neatbilstoSu un faktiski pats prasitajs ir atteicies no prasijuma dala
par blakus prasijumiem par kredita limita lietoSanu Ls 1500 apméra. Nemot véra minéto, atbildétdjas ieskatd prasitajam bdtu
japrecize savs prasijums atbilstoSi Patérétaju tiestbu aizsardzibas centram sniegtajiem paskaidrojumiem.

Papildus norada, ka jau 2007.gada 5.septembriPatérétaju tiesibu aizsardzZibas centrs pienémis Iémumu Nr.58-pt par patérétaju
tiesibu parkapumu lieta ar AS ,,Reverta”, uzdodot pienakumu prasttajam partraukt pildit ar patérétajiem noslégtos ligumus tada pasa
satura netaisnigus figuma noteikumus k& American Express kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikumu 4.2.apakSpunkta
noteikumi. Neskatoties uz minéta Iemuma pienemsSanu, prasitajs vél péc ta pienems$anas ir iesniedzis prasibu tiesa pret /pers. E/,
pamatojoties uz lguma noteikumiem, kurus bankai ir uzdots par pienakumu partraukt piemérot.

Paskaidrojumos noradts, ka attieciba uz prasitaja prasibu piedzit parada pamatsummu ir pamats noradt uz sekojoSiem apstakliem:

Prasttajs nebija tiesigs bez atbildétajas piekriSanas palielinat kartes kredilimitu, jo puses par to nebija vienojusas. Attiecigi Sis
darijums nav spéka, tade| nav pamats prastt no atbildétajas kredita atmaksu Ls 1500 apméra. Atsaucoties uz Civillikuma 1935. un
1940.pantiem, atbildétaja norada, ka Ls 500 vinai ir pieskirts ka aizdevums, tacu paréja dala ir atZistama par davinatu, jo atbildétaja
nekad nav lGgusi pieskirt vinai papildus aizdevumu Ls 1500 apméra. No iepriek$ minéta izriet, ka atbildétajai nav pienakums atdot
prasitajam Ls 1500.

Papildus norada, ka atbilstoSi prasitaja paskaidrojumiem nav strida, ka minétos naudas lidzeklus atbildétaja nav sanémusi, bet
prasitdjs tos bez vinas piekriSanas ir norakstijis pamatojoties uz aizdevuma hguma Nr.026-05/86 punkta 6.7. noteikumiem.
Atbildétajas ieskata prastajs faktiski uzskata, ka liguma 6.7.punkts pieskir prasitajam tiesibas izmantot atbildétajas naudas dzeklus,
kas atrodas American Express Blue norékinu karté ar mérki tos novirzit no aizdevuma liguma Nr.026-05/86 izrietoSo saistibu izpildei.
Sadas tiesibas ir defingjamas ka kilas tiesibas uz minétajiem naudas lidzekliem atbilstosi Civilikuma 1278.panta noteikumiem.
Attiecigi prasitaja ieskata ir nodibinata finanSu kila, tadé| konkrétas attiecibas ir vértéjamas saskana ar no 2005.gada 21.aprill
Saeima pienemta FinanSu nodroSinajuma likuma normam. AtbilstoSi minéta likuma normam par finanSu kilu var kalpot finanSu idzek(i,
kurus uz liguma pamata nodroSinajuma devéjs iekila nodrosinajuma néméjam. Savukart atbilstosi likuma 4.panta otras dalas 2.punkta
nosaciumiem finanSu nodroSinajuma sniegSanu apliecina ne vien noslégts llgums, bet papildus ir nepiecieSams ari,,... kura sniegSanu
var apliecinat ar finanSu instrumentu vai finansu lldzek|u ierakstu (gramatojumu) konta, kas atvérts pie finanSu nodroSinajuma némeéja
vai ta pilnvarnieka, un kura sniegSanas apliecinajums |auj precizi identificét ta sniegSanas laiku, ka arTir iesp&jams apliecinat faktu, ka
noslégts finanSu nodroSinajuma ligums, pamatojoties uz kuru sniegts finanSu nodroSinajums.” (ta paskaidrojumos).

Atbildétaja norada, ka naudas summas, kas tika novirzitas hipotekaro kreditu saistibu segSanai, netika identificétas ka finansu
nodroSinajuma sniegtie finanSu lidzekli. Attiecigi minétds normas nosaka konkrétd darjuma noslégSanas formu, savukart tas
neievéroSanas gadijuma iestajas Civillikuma 1475.panta paredzétas sekas, kuras paredz, ka darijuma formas neievéroSana tajos
gadijumos, kad formu prasa likums, vai kad lldz&ji darjuSi no tas atkarigu sava darjuma spéku, padara pasu darjumu par spéka
neesoSu. Nemot véra minéto, atbildétaja uzskata, ka aizdevuma liguma Nr. 026-05/86 noteikumi satur ne vien netaisnigus liguma



nosacijumus no patérétaju tiesibu aizsardzibas likumu viedokla, bet arf nosacijumi, kas nosaka prasiajam tiesibas bez atbildétajas
piekriSanas rikoties ar vinas naudas lidzekliem, ir atzistami par spéka neesoSiem, tad€| minéto naudas lidzeklu novirZiana no
aizdevuma liguma Nr.026-05/86 noradtto saistibu izpildei ir pretlikumiga.

2012.gada 7.septembrT prasiajs iesniedzis prasibas precizéjumus, noradot, ka ar 2005.gada 22.decembristarp pusém ar ligumu
nodibinata saistba paredz, ka atbildétaja sanem un izmanto bezskaidras naudas norékiniem kreditkarti AMERICAN EXPRESS
BLUE, kura piesaistita norékinu kontam LV84PARX0000179700002, izmanto norékinu kontu LV84PARX0000179700002, izmanto
PAREX BANKAS internetbanku un sanem aizdevumu kredglimita apméra.

Parakstot ligumu atbildétaja ar savu parakstu ir apliecinajusi, ka ar visiem noteikumiem, kas izklastti $is lapas otra pusé un cenradrir
iepazinusies, piekrit tiem pilniba un apnemas tos ieverot. Lidz ar to atbildétaja ir apnémusies ieveérot AMERICAN EXPRESS kartes
lietoSanas un apkalpoSanas noteikumus; norékina konta atvérSanas noteikumus un internetbankas izmantoSanas un apkalpoSanas
noteikumus.

Liguma puses ir vienojusas, ka prasttajs pieskir atbildétajai aizdevumu ar kreditlimitu Ildz Ls 500, kas noZmé, ka atbildétaja var
kredilimita apméra sanemt aizdevumu veicot norékinus par pirkumiem ar kredikarti, veikt bezskaidras naudas parskaitjumus no
bankas konta, iznemt skaidru naudu bankomatos vai banka, k& ari veikt citus darjumus, kuros karti var izmantot k& maksaSanas
ldzekli.

Atbilstosi AMERICAN EXPRESS kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikumu 4.2.punktam atbildétaja piekrita, ka banka ir tiesiga
péc savas iniciativas palielinat klientam pieskirto kredtlimitu, iepriek$ par to pazinojot klientam. Ja Klients nav atteicies no bankas
piedavata kredtlimita, tad tiek uzskatits, ka klients klus€jot ir izteicis savu gribu sanemt bankas piedavato kredtlimitu. Lidz ar to
2006.gada atbildétajai pieskirts kredilimits Ls 2000, ko apliecina bankas konta izraksts par 2007. un 2008.gadiem. Savukart
atbildétaja ir izmantojusi aizdevuma summu, bet nav veikusi saviaicigi aizdevuma summas atmaksu, ka arf samaksu par bankas
operacijam/pakalpojumiem, ildz ar ko atbildétajas parads uz 2009.gada 30.jiniju sastada Ls 2202,98, kas sastav no pamatparada Ls
1926,44, neapmaksatiem bankas pakalpojumiem Ls 00,00, neapmaksatiem procentiem Ls 55,31, neatmaksatiem paaugstinatiem
procentiem Ls 62,84 un ligumsoda Ls 158,38.

Papildus norada, ka atbilstoSi liguma noteikumiem prasitajs par laika periodu no 2008.gada 16.decembra lidz 2009.gada 30.junijam
ir aprékinajis procentus par aizdevuma summas izmantoSanu, paaugstinatos procentus par aizdevuma summas izmantoSanu, t.i.,
procenti tiek aprékinati taja gadijuma, kad aiznéméjs saviaicigi neiemaksa aizdevéjam minimalas iemaksas summas un lgumsodu
par kredilimita partérinu. Ta ka atbilstoSi liguma 4.10.1.punkta noteikumiem katra méneSa beigas aizdevéjs aprékina aiznéméja
neatmaksatas aizdevuma summas par attiecigo norékinu ciklu, aprékina un noraksta no konta procentus par aizdevuma summas
izmantoSanu, paaugstinatos procentus un ligumsoda procentus, tad prasibas pieteikuma noligto procentu un lgumsoda prasijums ir
par laika posmu no 2009.gada 1.janvara lidz 2009.gada 30.junijam. Nemot véra, ka prasiajs péc savas iniciativas palielingjis
atbildétajai pieskirto kredilimitu, tad procenti, paaugstinatie procenti un ligumsods ir aprékinati par pamatu nemot starp pusém
noligto aizdevuma summu Ls 500, kas noZimé, ka visi procentu un llgumsoda aprékini veikti no parada summas, kas neparsniedz Ls
500.

Pamatojoties uz Civillikuma 1587., 1590., 1591., 1651., 1716., 1717., 1753., 1756., 1757., 1934., 1943., 1946.pantiem, 1652.panta
pirmas dalas 3.punktu un 1720.panta 2.punktu prasitajs Iidz piedzit no atbildétdjas pamatparadu Ls 1926,44, noligtos procentus Ls
118,17, lgumsodu par saistibu izpildes nokavéjumu Ls 158,38 un tiesaSanas izdevumus Ls 183,37, ka arT noteikt prastaja tiesibas
sanemt no atbildétajas likumiskos procentus péc likmes 6% gada par laiku lildz sprieduma izpildes (izsoles dienai) no piedZitas
pamatparada summas.

Ar Rigas pilsétas Centra rajona tiesas 2013.gada 28.janvara spriedumu prasiba apmierinata pilna apméra, no /pers. E/ par labu AS
.Reverta” piedzits parads, kas sastav no pamatparada Ls 1926,44, noligtajiem procentiem Ls 118,17, lgumsoda par saistibu izpildes
kavéjumu Ls 158,38 un tiesasanas izdevumiem Ls 183,37, t.i. kopa Ls 2386,36.

Noteiktas AS ,Reverta” tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no atbildétajas 6% gada no nesamaksatas pamatparada
summas - Ls 1926,44.

No /pers. E/ valsts laba piedzRi ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumus par tiesas pavéstu un pazinojumu piegadasanu Ls 9,51.

Pirmas instances tiesa noradijusi, ka tiesigi noslégts ligums uzliek lidzgjiem pienakumu izpildit apsoltto, un ne darjuma seviSkais
smagums, ne arl vélak radusas izpildisanas gritbas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, ka to nosaka Civilikuma
1587 .pants un katrai pusei ir pret otru prasibas tiesibas par lguma izpildiSanu atbilstoSi Civilikuma 1590.pantam.

Pirmas instances tiesa konstatéjusi, ka prasijs ir iesniedzis pieradijumus par saistbas pastavéSanu un parada summas aprékinu.
Proti, ar 2005.gada 22.decembra aizdevuma ligumu Nr.115936999 par kreditkartes AMERICAN EXPRESS izmantoSanu /pers. E/
apnémusies veikt aizdevuma summas atmaksu atbilstoSi lguma noteikumiem, un iguma 4.1.3.punkts nosaka, ka aizdevuma summas
atmaksas termins viens gads no kredilimita pieSkirSanas dienas. Ja minétaja termina aiznémeéjs nav parkapis liguma noteikumus,
aizdevéjam ir tiesibas pagarinat aizdevuma atmaksas terminu vél uz vienu gadu, bet péc tam turpinat pagarinat aizdevuma atmaksu
uz katru nakamo gadu.

Saskana ar lguma 4.5.punktu par aizdevuma summas lietoSanu atbildétaja ir apnémusies maksat prasitajam procentus.

Pirmas instances tiesa konstatéjusi, ka prasiajs ir izpildijis ar igumu nodibinato saistibu, t.i., ir izsniedzis atbildétajai kreditkarti
AMERICAN EXPRESS BLUE, kura piesaistita norékinu kontam LV84PARX0000179700002 ar kredilimitu Ls 2000. Atbildétaja ir
izmantojusi aizdevuma summu, bet nav pildijusi ar lgumu nodibinato saistibu, t.i. nav veikusi savliaicigi aizdevuma summas atmaksu,



ka arTsamaksu par bankas operacijam/pakalpojumiem un ir pielavusi kredilimita partérinu.

Nemot véra, ka atbildétaja nav pildjusi ar lgumu nodibinato saistibu, tad atbilstoSi liguma noteikumiem atbildétajai ir pienakums
atbilstodi lguma 4.7 .punktam maksat prasitajam paaugstinatos kredita procentus par aizdevuma izmanto$anu un atbilstoSi liguma
4.9.punktam maksat ligumsodu.

Pirmas instances tiesa konstatéjusi, ka prasijuma summa ir aprékinata ldz 2010.gada 31.jdlijam un sastada Ls 2386,36, kas sastav
no neatmaksatas aizdevuma summas Ls 1926,44; neapmaksatiem procentiem Ls 118,17; ligumsoda Ls 158,38, ka art valsts
nodevas un tiesasanas izdevumiem. Prasitajs ar prasibas pieteikuma grozZjumiem ir samazinajis noligto procentu apmeéru, tadéjadi
ievérojot patérétaju tiesibas.

AtbilstoSi llguma 4.2.punkta noteikumiem prasitajamir tiesibas péc savas iniciafivas palielindt klientam pieSkirto kred®limitu.
Atbildétaja nav izmantojusi savas tiesibas atteikties no kredilimita palielindSanas. Ta ka atbildétaja savas saistibas nav pildijusi,
2008.gada oktobrT aiznéméjai atteikts kredrlimits.

Pirmas instances tiesa konstatéjusi, ka atbilstoSi liguma noteikumiem prasitajs par laika posmu no 2008.gada 16.decembra lldz
2009.gada 30.junijamir pamatoti aprékindjis procentus par aizdevuma summas izmantoSanu, paaugstinatos procentus par
aizdevuma summas izmantoSanu, t.i., procenti tiek aprékinati taja gadijuma, kad aiznéméjs saviaicigi neiemaksa aizdevéjam
kreditlimita minimalas ikménesa iemaksas un llgumsodu par kreditlimita patérinu.

Ta ka atbilstoSi lguma 4.10.1.punkta noteikumiem katra méneSa beigas prasiajs aprékina atbildétdja neatmaksatas aizdevuma
summas par attiecigo norékinu ciklu, aprékina un noraksta no konta procentus par aizdevuma summas izmanto$anu, paaugstinatos
procentus (ja tadi jamaksa) un ligumsoda procentus (ja tadi jamaksa), tad prasibas pieteikuma noligto procentu un lgumsoda
prasijums ir par laika posmu no 2009.gada 1.janvara lidz 2009.gada 30.jGnijam.

Pirmas instances tiesas ieskatd kaveéjuma procentu un ligumsoda apmeérs izskatamaja lieta ir taisnigs attieciba pret atbildétaju ka
patérétaju un neparkapj vinas tiesibas, jo pati atbildétaja ar sawu ricibu, parstgjot veikt ikméneSa maksajumus un nepildot liguma
nosacijumus, nav rikojusies laba ticiba.

levérojot minéto, pirmas instances tiesas ieskata prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apméra.

Bez tam atbilstoSi Civilprocesa likuma 195.panta un Civilikuma 1765.panta nosacjumiem, pirmas instances tiesa atzinusi, ka
prasitajam ir tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt 6% no pamatparada summas - Ls 2945,34.

Par minéto spriedumu atbildétaja /pers. E/ iesniegusi apelacijas stdzibu, parsidzot spriedumu pilna apméra.

Apelatore norada, ka pirmas instances tiesa atzistot, ka kredilimita paaugstinaSana atbildétajas kluséSanas rezultata ir atzZistama par
tiesiski noslégtu igumu, nonakusi pretruna ar Civillikuma 1430.pantu, kur§ paredz, ka kluséSana nav atzistama ne par piekrisanu, ne
par noliegSanu. Apelatores ieskata tiesa nav vértéjusi faktu, ka prasitaja riciba neatbilst civiltiesbas visparzinamam pamatnostadném,
proti, ka puSu gribas izteikums ir tiesiska darjuma pamatelements. Nemot véra minéto, nav saprotams uz kada pamata tiesa ir
atzinusi, ka atbildétaja ir piekritusi kredilimita palielinaSanai kreditkartei American Express Blue, jo no minéta skaidri izriet, ka
atbildétaja nav paudusi savu gribu kreditlimita pieskirSanai, tadé| nav pamats no vinas to atprasit. Apelatore norada, ka pat neatceras,
ka vinai bitu pazinots par limita palielindjumu lidz Ls 2000. Nemot véra minéto, nav Saubu, ka Ls 500 /pers. E/ ir pieskirts ka
aizdevums, tacu paréja dala ir atzistama par davinatu, jo /pers. E/ nekad nav lugusi pieskirt vinai papildus aizdevumu Ls 1500
apmeéra. No iepriekd minéta izriet, ka atbildétajai nav pienakums atdot prasitajam Ls 1500.

Apelatore nepiekrit art pirmas instances konstatéjumam, ka atbildétaja ir izmantojusi aizdevuma summu, bet nav pildijusi ar igumu
nodibinato saistibu, jo minéto summu atbildétaja nav sanémusi, bet prasitajs to bez vinas piekriSanas ir norakstijis pamatojoties uz
aizdevuma figuma Nr. 026-05/86 punkta 6.7. noteikumiem. Norada, ka tiesa nav némusi véra Patérétaju tiesibu aizsardzZlbas centra
viedokli par to, ka AS ,,Reverta” darbiba jau agrak tika konstatéti parkapumi attieciba pret patérétajiem, proti, pakalpojuma sniedz&ja
riciba, vienpuséji palielinot kreditlimitu un to péc tam debetéjot paradda segSanai, liedz patérétajam pilniba brivi realizét savu izvéli un
gribu, tadéjadi aizskarot ar Patérétaju tiesibu aizsardzZibas likumu aizsargatas patérétaju tiesibas. Nemot véra, ka pakalpojuma
sniedzejs nav ieverojis patérétaju izveéles brivibu un izteikto gribu, patérétajam nevar uzlikt par pienakumu pienemt pakalpojumu un
maksat par to, ja pakalpojums sniegts, lai gan patérétajs nav izdarjis pasitjumu. Sis viedoklis sakrit ar jau ieprieks minéto, ka nav
pamats atprastt no atbildétajas saistibu izpildi darfjumam, kuram vina nemaz nav piekritusi.

Apelatores ieskata pirmas instances tiesa nepamatoti konkrétaja situacija nav piemérojusi FinanSu nodrosinajuma likuma normas,
proti, prasiajs nenoliedz, ka minétos naudas lidzeklus atbildétaja nav sanémusi, bet prasitgjs tos bez vinas piekriSanas ir norakstijis
pamatojoties uz aizdevuma liguma Nr.026-05/86 punkta 6.7. noteikumiem. Tadejadi prasiajs faktiski uzskata, ka liguma 6.7.punkts
pieskir prasitajam tiesibas izmantot atbildétajas naudas lidzek|us, kas atrodas American Express Blue norékinu karté ar mérki tos
novirZit no aizdevuma liguma Nr.026-05/86 izrietoSo saistibu izpildei. Apelatores ieskata aizdevuma liguma Nr. 026-05/86 noteikumi,
kas satur ne vien netaisnigus llguma nosacijumus no patérétaju tiesibu aizsardzibas likumu viedokla, bet arT nosacijumus, kas
nosaka prasitajam tiesbas bez atbildétajas piekriSanas rikoties ar vinas naudas lidzekliem, ir atzistami par spéka neesoSiem un
minéto naudas lidzek|u novirziSana no aizdevuma liguma Nr.026-05/86 noradito saistibu izpildei ir pretlikumiga.

Apelatore papildus norada, ka prastajs vinai nav pazinojis, ka ar jau kredita pieskirtiem lidzekliem tiek dzésts hipotekarais kredits un
tiks pieméroti paaugstinati procenti, ka arf atbildétajai nebija informacijas par to, ka kreditam tiek novirzita daudz lielaka summa, neka
vina prasttajam ir prasijusi ka kreditlimitu American Express Blue kartg, proti Ls 2000. Minéto faktu atbildétaja uzzinajusi tikai sanemot
bridindjuma véstules par parada esamibu American Express Blue karté. Apelatore uzskata, ka prasitaja riciba kopuma ir vértéjama ka
agresiva komercprakse, uzspiezot neprasius kredius, tos izmantojot péc saviem ieskatiem un tadéjadi faktiski ievérojami palielinot
hipotekara kredta procenta likmi.



Prastajs AS ,Reverta” iesniegusi paskaidrojumus, noradot, ka apelacijas siidZiba nav pamatota.

Tiesas sédé apelacijas stdzibas iesniedzéjas /pers. E/ parstave zvérinata advokate /pers. F/ apelacijas siudzibu uzturéja uz taja
noradttajiem motiviem, prasibu neatzina.

Tiesas sédé prasitaja AS ,Reverta” parstave /pers. G/ apelacijas sidzbu neatzina, prasibu uzturéja un sniedza paskaidrojumus, kas
analogi lietd eso$ajiem rakstveida paskaidrojumiem.

Motfivu daja

Civillietu tiesu kolégija, noklausoties apelacijas stidZbas iesniedzéjas /pers. E/ parstaves zvérinatas advokates /pers. F/ un prasttija
AS ,Reverta” parstaves /pers. G/ paskaidrojumus tiesas sédé un izvért€jot lietas materialus, atzist, ka prasiba ir pamatota un
apmierinama pilna apmera.

Lieta nodibinats, ka 2005.gada 22.decembristarp prasitdju AS "Reverta” un atbildétaju /pers. E/ tika noslégts aizdevuma hgums
Nr.115936999, saskana ar kuru atbildétajai pieskirts aizdevums ar kreditlimitu lidz Ls 500 (I.I. 9-12).

AtbilstoSi lguma 4.12.punktam aizdevuma summas atmaksas termin$ ir viens gads no kreditlimita piesSkirS8anas dienas. Ja minétaja
termina aiznéméjs nav parkapis figuma noteikumus, aizdevéjam ir tiesbas pagarinat aizdevuma atmaksas terminu vél uz vienu gadu,
bet péc tam turpinat pagarinat aizdevuma atmaksu uz katru nakamo vienu gadu.

Lieta nav strida, ka atbilsto$i lguma nosacijumiem prasttajs izsniedzis atbildétajai kreditkarti AMERICAN EXPRESS BLUE, kura
piesaistita norékinu kontam LV84PARX0000179700002 ar kredrlimitu lidz Ls 500 ( I.I. 29-31).

AtbilstoSi AMERICAN EXPRESS kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikumu 4.2.punktam klients piekrit tam, ka banka ir tiesiga
piedavat klientam kredilimitu arT péc savas iniciativas un péc saviem ieskatiem, nosatot par to klientam pazinojumu, kura tiek noradia
kreditlimita pieSkirSanas diena, kas nevar but atrak ka péc 14 dienam no pazinojuma nosutiSanas dienas, atteik8anas no kredilimita
kartiba un cita ar to saistita informacija. Ja Klients [[dz pazinojuma noraditajam datumam nav atteicies no kredilimita, banka uzskata,
ka klients klus€jot ir izteicis savu gribu sanemt kredilimitu, tadé| pazinojuméa noradiaja diena klientam tiek pieskirts kredilimits.
Klients piekrit arm tam, ka banka ir tiesiga palielinat klientam pieskirto kredtlimitu analogiski $aja punkta noteiktajai kredtlimita
pieskirSanas kartibai.

AtbilstoSi minétajam liguma punktam prasitajs 2006.gada atbildétajai pieskiris kredilimitu Ls 2000 apméra, ko apliecina bankas
konta izraksts par 2007. un 2008.gadiem ( I.I. 33-37).

Saskana ar vCivinrocesa likuma 178.panta otro dalu pret rakstveida pieradijuma patiesigumu nevar iebilst persona, kas to pati
parakstijusi. STpersona var apstridét So pieradijumu, celot atseviSku prasibu, ja paraksts dots vardarbibas, draudu vai viltus ietekmé.

Lieta nodibinats, ka atbildétaja /pers. E/ noslégto aizdevuma ligumu Nr.115936999 prasibas kartba nav apstridéjusi, tapéc ir pamats
uzskatt, ka pusu starpa noslégtais darijums ir tiesigi noslégts atbilstoSi Civilikuma 1587 .pantam, kas nosaka, ka tiesigi noslégts
lgums uzliek lidz&jiem piendakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviSkais smagums, ne ari vélak radusas izpildisanas gritbas
nedod vienai pusei tiestbu atkapties no liguma, kaut arT atidzinot otrai zaudéjumus.

Ar lieta esoSo pardda aprékinu, kuru atbildétaja nav apstridéjusi, un atbildétdjas bankas konta izdrukdm pieradis, ka sakot no
2008.gada novembra atbildétaja nav pildijusi lguma noteikumus, t.i. nav veikusi kredilimita minimalas ikménesa iemaksas no iztéréta
kredilimita summas, savukart 2009.gada atbildétaja izmantojusi aizdevuma summu virs pielautd kredtlimita un nav veikusi 100%
iemaksas no kredtlimita partérétas summas atbilstoSi cenradim (1.I. 29-42, 96-100).

Atbilstosi lguma 7.4.punktam bankai ir tiesibas péc savas iniciativas izbeigt lgumu vienpuséja karta un slégt kartes darbibu bez
iepriekS€jas klienta bridinasanas, ja klients nepilda savas saistibas pret banku un neievéro liguma noteikumus.

Lieta nav strida, ka prasitajs ir izmantojis sev pieligtas tiesibas un ar 2009.gada 30.janiju lauzis igumu.

Apelatore norada, ka pirmas instances tiesa atzistot, ka kredilimita paaugstinaSana atbildétajas kluséSanas rezultata ir atzZistama par
tiesiski noslégtu igumu, nonakusi pretruna ar Civillikuma 1430.pantu, kur$ paredz, ka kluséSana nav atzZistama ne par piekriSanu, ne
par noliegSanu. Apelatores ieskata tiesa nav vértéjusi faktu, ka prasitaja riciba neatbilst civiltiesbas visparzinamam pamatnostadném,
proti, ka puSu gribas izteikums ir tiesiska darjuma pamatelements.

Civilikuma 1430.pants nosaka, ka kluséSana nav atzistama ne par piekriSanu, ne par noliegSanu, iznemot gadijumu, kad likums tieSi
prasa partraukt kluséSanu, lai to neatzitu par kluséSanu.

Panta ir runa par gadijumiem, kad likums tieSi prasa partraukt kluséSanu, nav norades par to, ka ariliguma var bat reguléti kluséSanas
izpausmiju tulkojumi. Pieméram, lidz&ji var vienoties, ka lieta skaitisies nopirkta un pienemta, ja pircéjs 10 dienu laika péc tas
sanem3anas nepazinos pretéjo. Sadas vieno$anas nav pretruna ar Civilikuma visparéjiem noteikumiem un tam ir juridisks spéks
(Civillikuma komentari:Ceturta dala. Saistibas tiesibas. Autoru kolektivs prof.K.Torgana vispariga zinatniska redakcija. Mans
Ipasums, 1998, 39-40 Ipp.).

Lieta nav strida, ka parakstot aizdevuma lgumu Nr.115936999 atbildétaja ar savu parakstu ir apliecinajusi, ka ar visiem noteikumiem,



kas izklastii Sis lapas otrd pusé un cenradi, ir iepazinusies, piekrtt tiem pilniba un apnemas tos ievérot. Lidz ar to Civillietu tiesu
kolégija atzist, ka atbildétaja ir apnémusies ievérot AMERICAN EXPRESS kartes lietoSanas un apkalposanas noteikumus, taja
skaita kartes lietoSanas un apkalpoSanas noteikumu 4.2.punktu, atbilstoSi kuram bankai ir tiesibas palielinat klientam pieskirto
kreditlimitu, savukart atbildétajai ir tiesibas no ta atteikties par to pazinojot bankai. Nemot véra, ka atbildétaja parakstot igumu
piekritusi $adai kredtlimita pieSkirS8anas un atteik§anas no kreditlimita kartibai, Civilietu tiesu kolégija atzist, ka minéta pusu
vienoSanas nav pretruna ar Civillikuma visparéjiem noteikumiem un Patérétaju tiesbu aizsardzibas IEmumam, un tai ir juridisks spéks.

Apelatore norada, ka prasibad noradito pamatparada summu atbildétaja nav sanémusi, bet prasiajs to bez vinas piekriSanas ir
norakstijis hipotekara kredita dzeéSanai pamatojoties uz aizdevuma llguma Nr.026-05/86 punkta 6.7. noteikumiem.

Lieta nodibinats, ka 2005.gada 17.novembristarp prasitaju AS ,Reverta” un atbildétaju /pers. E/ ticis noslégts aizdevuma ligums
Nr.026-05/86, saskana ar kuru atbildétajai izsniegts aizdevums Ls 39 000, ar atmaksas terminu 2015.gada 16.novembris. AtbilstoSi
minéta lguma nosacijumiem aiznémeéjs atmaksa aizdevuma summu un noligtos procentus pa dalam, veicot ikméneSa aizdevuma
summas un procentu maksajumus ( I.I. 54-56).

Saskana ar 2007.gada 23.janvaristarp pusém noslégto vienoSanos Nr.1 pie aizdevuma liguma puses vienojas, ka papildus jau
esoSajam aizdevumam atbildétajai tiek pieskirts aizdevums Ls 30 600, lidz ar to kopéja aizdevuma summa sastada Ls 69 600.

AtbilstoSi aizdevuma liguma 6.7.punkta nosacijumiem, ja aiznéméjs nav nodroSindjis konta pietiekamus naudas [idzek|us par
aizdevuma lietoSanu aprékinato procentu un aizdevuma atmaksas maksajumu samaksai pilnda apméra un noteiktaja termina
aizdevéjam ir tiesibas (bet nav pienakuma) norakstt no jebkura aiznéméja konta AS ,Parex banka” naudas [lidzek]us, t.sk.,
nepiecieSamibas gadijuma konvertéjot citas valltas esoSos naudas lidzek|us péc attiecigas dienas AS ,Parex banka” noteikta valltas
kursa, kas pietiek katra atseviSka turpmak noradita maksajuma samaksai pilna vai daléja apméra.

Lieta nav strida, ka atbildétdjas nepienacigas savu saistibu izpildes rezultata prasiajs ir izmantojis aizdevuma llguma pieligtas
tiesibas un norakstijis no AMERICAN EXPRESS BLUE kreditkartes konta LV84PARX0000179700002 atbildétajai pieejamos
kredita lidzeklus aizdevuma Nlguma paredzéto maksajumu dzé€Sanai Ls 1926,44 apméra, no kuriem Ls 35,15 izmantoti precu
pirkumiem, savukart Ls 1891,29 aizdevuma liguma Nr.026-05/86 paredzéto maksajumu dzéSanai.

Civillietu tiesu kolégija nem véra apstakli, ka atbildétaja nav célusi iebildumus par to, ka aizdevuma liguma Nr.026-05/86 prasijums ir
samazinats par $0 summu.

Bez tam Civillietu tiesu kolégija par nepamatotu atzist apelacija noradito, ka prastajs atbildétajai nav pazinojis, ka ar kredita
pieSkirtiem ldzekliem tiek dzésts hipotekarais kredits un tiks pieméroti paaugstinati procenti, ka arT atbildétajai nebija informacijas
par to, ka kreditam tiek novirzZita daudz lielaka summa, neka vina prastajam ir prasiusi ka kreditlimitu American Express Blue karté,
proti Ls 2000. Ne 2005.gada 22.decembra aizdevuma liguma Nr.115936999, ne 2005.gada 17.novembra aizdevuma liguma Nr. 026-
05/86 nosaciumi prasitdjam $adu pienakumu neuzliek.

levérojot visu augstakminéto, Civillietu tiesu kolégija atzist, ka no atbildétajas par labu prastajam piedzenams pamatparads Ls
1926,44 apméra.

Saskana ar Civillikuma 1946.panta pirmo daju procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks
pielaidis nokavéjumu.

Saskana ar lguma 4.5.punktu par aizdevuma summas lietoSanu atbildétaja ir appémusies maksat prasitajam procentus, t.i. kredita
procentus, kuri tiek aprékinati par katru dienu no izmantotas un neatmaksatas kreditlimita summas dz dienai, kad tiek atmaksata
izmantota kredilimita summa.

Savukart atbilstoSi lguma 4.6. un 4.7.punktam, ja atbildétaja nav veikusi kontd minimalo iemaksu summu, prasitdjamir tiesbas
pieprastt paaugstinatus procentus, kuri tiek aprékinati par katru dienu, nemot véra visas iemaksas konta.

Tadejadi atzistams, ka starp pusém panakta ligumiska vieno$anas par procentu samaksu par aizdevuma lietoSanu.

No lieta esoSa parada aprékina redzams, ka procenti par aizdevuma lietoSanu un paaugstinatie procenti aprékinati no sakotnéjas
aizdevuma pamatsummas, t.i. no Ls 500,-.

levérojot minéto, Civillietu tiesu kolégija atzist, ka atbildétajai jamaksa prasitajam arf igumiskie ikméneSa procenti par aizdevuma
lietoSanu un paaugstinatie procenti, kas par laika periodu no 2009.gada 1.janvara lidz 2009.gada 30.j0nijam sastada Ls 118,17, t.i.
Ls 55,31 procenti par aizdevuma lietoSanu un Ls 62,84 paaugstinatie procenti.

Savukart, saskana ar Civilikuma 1716.pantu igumsods ir pametums, ko kdda persona uznemas ciest sakara ar savu saistbu, taja
gadijuma, ja vina So saistibu neizpildtu.

Saskana ar aizdevuma liguma 4.9.punktu puses vienojas, ka, ja klienta konta izveidojas kredilimita partérins, taja skaita arf gadjuma,
ja tas izveidojies bankai pienakosos liguma noteikto maksajumu ieturéSanas rezultata, banka aprékina lgumsoda procentus.

Nemot véra, ka atbildétaja nav pildijusi savas saistibas pret banku, ka art partéréjusi pieskirto kredlimitu, ka rezultata prasiajs lauzis
aizdevuma hgumu, tiesa atzist, ka saskana ar Civillikuma 1716., 1717 .pantiem atbildétajai jamaksa prasitajam ari aprékina noradrais
lgumsods, kas par laika periodu no 2009.gada 1.janvara lldz 2009.gada 30.junijam sastada Ls 158,38.

Bez tam atbilstoSi Civilorocesa likuma 195.pantam prasitaiamir tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos



procentus 6% gada no gélvené parada, t.i. no Ls 1926,4'4.

Civillietu tiesu kolégija atzist, ka pirmas instances tiesas sprieduma pareizi un atbilstoSi pieradijumiem lieta ir konstatéti faktiskie
apstakli un tiem dots pareizs juridiskais novérteéjums, savukart apelacijas sidzZiba minétie argumenti nav guvusi apstiprinajumu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prastajam piedzenami tiesas izdevumi
Ls 183,37, kas sastdv no samaksatas valsts nodevas par prasibas pieteikumu Ls 180,07 un ar lietas izskafiSanu saistitiem
izdevumiem Ls 3,30 apmeéra.

AtbilstoSi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam un valsts akciju sabiedribas ,Latvijas Pasts” tarifiem ar lietas
izskatiSanu saistitie izdevumi lieta sastada Ls 17,17, no kuriem Ls 3,30 piedzenami par labu prasitajam, bet atlikuSaja apméra Ls
13,87 piedzenami no atbildétajas par labu Tiesu administracijai.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 432., 433.pantiem, Civillietu tiesu kolégija

nosprieda :

Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. E/ pers.kods /Pers. kods/ par labu AS ,Reverta” reg.Nr.40003074590 pamatparadu Ls 1926,44, procentus par
aizdevuma izmantoSanu par laika periodu no 2009.gada 1.janvara lidz 2009.gada 30.janijam Ls 118,17, lgumsodu par laika periodu
no 2009.gada 1.janvara lidz 2009.gada 30.jdnijam Ls 158,38 un tiesdSanas izdevumus Ls 183,37, t.i. kopa Ls 2386,36 (divus
tOkstosSus trisi simti astondesmit seSus latus 36 santimus).

Noteikt prasitaja tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei sanemt likumiskos procentus 6% gada no pamatparada summas, t.i. no Ls
1926,44.

Piedzt no /pers. E/ pers.kods /Pers. kods/ par labu Tiesu administracijai ar lietas izskatiSanu saisttos izdevumus Ls 13,87
(trispadsmit latus 87 santimus).

Noteikt, ka spriedums izpildams labpratigi 10 dienu laika no sprieduma spékd staSanas dienas, pieradijumus par sprieduma
labpratigu izpildi izsniedzot Rigas apgabaltiesa.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartiba 30 dienu laika LR Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta, kasacijas stdzibu
iesniedzot Rigas apgabaltiesa.

Pilns tiesas spriedums sastadits 2013.gada 6.novembr.

Tiesas sédes priek§sédétaja (paraksts) I.Bérzina
Tiesnesi (paraksts) L.Volberga

(paraksts) L.Gavare






