NORAKSTS

Lietas Nr. 11310001415
Lietas arhiva Nr. K24-0158-15/2

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Ogre 2015.gada 20.aprili

Ogres rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese Zeltite Kusina,

piedaloties prokuroram Aldim Lasmanim,

izskatija atklata tiesas s€de 2015.gada 20.aprili krimnallietu, kura

/pers. A/, personas kods /personas kods/,
apsitidzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedaga nodarijuma izdari$ana.
Tiesa konstatéja
/pers. A/ izdardja zadzibu neliela apmera §ados apstaklos:

2015.gada 9.janvan ap plkst.12.00 /pers. A/ nolika izdartt zadzbu iegaja SIA ,MAXIMA Latvija” veikala , MAXIMA” Ikskile, Skolas icla
4a tirdzniecibas zale un, biidans parliecinats, ka vina darbibas neviens nenovero, ielickot sava mugursoma, slepeni nozaga piecas pacinas maltas kafijas
»Dallmayr Prodomo 500 g”, katru 7,38 EUR vertiba (36,90 EUR kopvertiba). Pec tam /pers. A/, nesamaksajot par minétajam precém, izgaja lauka no
veikala tirdzniecibas zales.

/pers. A/ nozaga SIA ,MAXIMA Latvija” mantu 36,90 EUR kopvertiba.

Ar tadam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Tiesas izmeklesana apstidzetais /pers. A/ sevi par vainigu atzina pilnigi izvirzitaja apsiidzba pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas, t.i.,
atzina apsiidziba noradttos faktiskos apstaklus un juridisko kvalifikaciju, atzina saskana ar apstdzibu radta kaitejuma novertjunmu. Nodarttais zaud&juns
noversts ar nozagto precu atdosanu.

Apstdzetais noZloja izdartto, lidza un piekrita pieradjumu parbaudes neizdarSanai, pilniba apzinadamies tiesas izskaidroto pieradijunu
parbaudes neizdarSanas procesualo bifibu un sekas, ka spriedunmu var parstdzet tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar
pielautiem procesa parkapumiem

Nemot vera apstdzeta attieksmi pret izvirzito apsiidzibu un prokurora A.Lasmana iztiesasand izteikto viedokli, saskanpa ar Kriminalprocesa
likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem tiesa nolema neizdart pieradjunu parbaudi tiesas izmekleSana, jo apsiidzgtais pilnigi atzist sevi par
vainigu vinpam izvirzitaja apstidzba. Tiesai, kas ir iepazinusies ar lietas materidliem un i parbaudijusi tos, nav Saubu par apstdzeta /pers. A/ vainigumu
vinam izvirzZitas apstdzbas apjomd pec Kriminalikuma 180.panta pirmas dalas, apstdzetais piekit pieradjumu parbaudes neizdariSanai tiesas
izmeklesana, zmadams tas procesualo bifibu un sekas.

Apsiudzeta/pers. A/ vainigumu vigam izvirzitaja apsiidziba pec Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas tiesa atzist par pilniba pieraditu un
saskana ar Kriminalprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradijunmu analize un uzskaitfjuns sprieduma netiek noradis.

Pirnrstiesas procesa doto juridisko vert&jumu apstidzeta /pers. A/ darbibam, kvalificgjot tas pec Krimmallikuma 180.panta pirmas dalas, tiesa
atzist par pareizu juridisko kvalifikaciju.

Apsidzbas faktiskie apstakli, kurus pilniba atzist apsudzetais, atbilst Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas dispozicija noradita noziedziga
nodarfjuma sastava pazinju nepiecieSamajam un pietickamajam kopumam

Par izdartto noziedzigo nodarfjunmu apsiidzetais ir sodams.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta treso dalu tiesas izmeklésana parbauditi apstidzeta /pers. A/ personu raksturojosi dati: dzimis
/datums/Ogre, Latvijas Republikas pilsonis, vidéja izglitiba, neprecgjies, apgadajamu personu nav, péc apsiudzeta vardiem — kops 2015.gada marta
strada SIA ,NS GRUPA” ar darba ligumu, dzivo deklarétaja davesvieta /adrese/, Ogres novads (lictas 16.lapa).

/pers. A/ sodits administrativi (lictas 22.-23.lapa), agrak tiesats, bet sodaniba ir dzesusies (lictas 47.-49.lapa).

Tiesas izvertetais soda noteik§ana.

Nosakot apstidzetajam /pers. A/ soda veidu un apneru, tiesa gem vera Kriminallikuma 35. un 46.panta nosacfjunus, tas i, nem vera likuma
definéto soda merki un vérte izdarita noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kait&jumu, vainiga personibu, atbildibu ietekmjosos apstaklus.

Noziedzga nodarijuma rakstura novertejums.

Saskana ar Kriminallikuma 7.panta treSo dalu apstidzeta /pers. A/ izdaritais noziedzigais nodarjjuns klasificgjas ka mazak smags nozieguns.

Par Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarSanu likums paredz alternativu iesp&ju pamatsoda izvele.

Izskatamais noziedzigais nodarjuns vert€jams ka nodarfjums ar nelielu sabiedrisko intereSu apdraudéjuma rakstury, jo kriminalprocesu péc
Krimnallikuma 180.panta uzsak tikai tad, ja sapemts pieteikums no personas, kurai nodartts kait€jums. Min€tais norada uz sabiedrisko intereSu
apdraudgjuma nelielo raksturu.

Radita kaitejuma novertejums.

Ar apstidzeta /pers. A/ noziedzigo nodarjumu radits kaitSjums tie§a mantiska zaudgjuma veida SIA ,MAXIMA Latvija” 36,90 EUR apmera.
Sada zaudgjuma apniers ir neliels. Konstatéto kaitgjumu tiesa noverté ka minimal zaudgjumu pelnosam tirdzniecibas uzgémunu tklam.

Atbildibu ietekmejoSie apstakli.



Kriminallikuma 47.panta pirmas dalas 1.punkts paredz atbildibu nikstinosu apstakli, ja noziedziga nodarfjuma izdartajs pieteicies par vairiigu,
valsirdigi atzinies un noZelojis izdartto. PEc likuma jEgas So apstakli par atbildibu nikstinoSu var atzit, ja pastav visu triju likuma noradito darbibu kopuns,
bet $aja kriminalprocesa nav konstatéta noziedziga nodarjuma izdaritaja pieteikSanas par vainigu. Tomer apstakli, ka apstidzetais /pers. A/ valsirdigi
atzinies izdaritaja noziedzgaja nodarfumi un noZloja izdartto, tiesa uzskata par iesp&jamu atzit ka atbildbu nikstinosu apstaklisaskanpa ar
Kriminallikuma 47.panta otraja dala paredzeto.

Kriminallikuma 48.panta pirmaja dala izsmelosi uzskaititos atbildibu pastiprinoSus apstaklus apstidzéta /pers. A/
riciba tiesai konstatét nav pamata.

Apsiidzeta personibas novertejums.

Vertjot apsiidzeta /pers. A/ persoribuy, tiesa nem véra noskaidrotas znas par apsitidzeta personu raksturojosa aspekta. Tiesa Verte pasa
apstdzeta atticksmi, kas tiesas izmekleSana ir pausta nozla un solfjums turpmak neizdarit likumparkapunus. Apsiidzetais apliecingja, ka izvertejis savu
noziedZigo ricibu un izdarfjis secinajunmus par to, ka jarespekte likuns, jastrada.

Tiesas vertejuma apstdzetais /pers. A/ noziedziga nodarfjuma izdarSanas laika nebija pietickami kritisks c€lonu un seku kopsakaribu izvértesana
un izpratné.

Tiesas motivi soda veida un apméra noteikSana.

Nosakot soda veidu un méru apstidz&tajam /pers. A/, tiesa izvertSja valsts apstidzetaja viedokli par to, ka apsiidzetais jasoda ar piespiedu darbu
uz 70 stundam

Prokurora viedoklim tiesas debatgs pretargumentus neizteica apstidzetais, kurs labpratigi un péc savas iniciativas Ttenoja aizstavibu.

Izvertgjot raksturojoso informaciju, kura noskaidrota par apsiidz&ta personu, un pargjos apstaklus, kuri pemami véra pie soda noteikSanas, tiesa
uzskata, lai sasniegtu soda nerki, $aja kriminalprocesa apstidzetajam /pers. A/ nosakams Kriminalikuma 180.panta pirméis dalas soda sankcija
paredzetais sods — piespiedu darbs.

Saskana ar Kriminallikuma 40.panta pirmo dalu piespiedu darbs ir piespiedu iesaistiSana sabiedribai nepiecieSamajos
darbos, ko notiesatais izcieS ka sodu, veicot dzives vietas apvidl piespiedu darba izpildes institlicijas noteiktos darbus no
pamatdarba vai macibam brivaja laika un bez atlidzibas.

Piespiedu darbu tiesa atzist par efektivu, audzinoSu un atbilstoSu sodu apstidzétajam /pers. A/. Tiesas izraudzita soda veida
piemérosanai nav objektivu Skérslu, jo apsldzetais ir darba spé&jiga persona, fiziski vesels, ko vins apliecinaja tiesas séde.
Piespiedu darbu ka sodu tiesa atzist par atbilstoSu izskatdma izdarita noziedziga nodarijuma raksturam. Piespiedu darbs ir otrs
vieglakais pamatsods, tas ir mazak personas brivibu ierobezojoss, taja pasa laika tas ir pietiekami reali izjitams sods ar soda
publiskuma elementu, lai sasniegtu likuma definéto soda mérki — aizsargat sabiedribas drosSibu; atjaunot taisnigumu, sodit
vainigo personu par izdarito noziedzigo nodarijumu, resocializét sodito personu, panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu
likumus un atturétos no noziedzigo nodarijumu izdariSanas.

Tiesa atzist, ka piespiedu darbs par izdarito zadzibu nosakams uz 70 stundam, nemot véra izskatama noziedziga
nodarijuma raksturu, saméra minimalo zaud&jumu un apsudzé&ta personibu.

Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas soda sankcija paredzéta naudas soda piemérosSanai tiesa nekonstaté Kriminallikuma
41.panta ceturtaja dala izvirzitos kritérijus apstidzéta mantiskajam stavoklim ka pamatam minéta soda veida piemérosanai. Tiesas
riciba nav objektivas informacijas par apsudzeta ienakumu apjomu. Savukart Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas soda
sankcija paredzéto brivibas atnemsanas sodu, tostarp islaicigas brivibas atnemsSanas apméra tiesa noveérté ka parak bargu soda
veidu par mazak smagu noziegumu apsudzetajam, kuru vél iesp&jams sodit ar piespiedu darbu, respektgjot Kriminallikuma
46.panta ceturtas dalas noteikumus.

Tiesai nav izlemjama kaitejuma kompensacija, jo SIA ,MAXIMA Latvija” atguva nozagtas preces tillit pec zadzbas un nepieteica kaitejuma
kompensaciju $aja krimmnalprocesa.

Tiesai nav iZlemjamu jautajumu par lietiskajiem pieradfjumiem un procesualiem izdevumiem.

Dokumenti.

Dokumenta kopiju CD formata ar videonovérosanas ierakstu no SIA ,MAXIMA Latvija”, kas atrodas lietas materidlos, péc sprieduma stasanas
speka turpinat glabat kopa ar kriminallietu.

DroSibas Iidzeklis.

Pirmstiesas procesa apsiidzetajam /pers. A/ nebija piemerots drosibas lidzeklis, un tiesa nesaskata pamatu dro$ibas lidzekla pieméroSanai, taisot
spriedunm.

Pirnstiesas procesa /pers. A/ bija aizturéts 09.01.2015. plkst.12.30 un atbrivots no Islaicigas aiztureSanas vietas 10.01.2015. plkst.14.30.
Saskana ar Krimnallikuma 52.panta pickto dalu aizturéSana pavaditais laiks jaieskaita soda izcieSana ka seSpadsmit piespiedu darba stundam atbilstoss
laiks saskana ar Kriminallikuma 52.panta pirmas dalas 2.punkta noteikumiem, jo aizturéSanas laiks parsniedza vienu diennakti.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 511.-514., 520.panta pirmo dalu, 523.-524., 527., 528.panta pirmo dalu, 529., 530.panta pirmo, otro daju

tiesa nosprieda

[pers. A/ atzit par vainigu Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeta noziedzga nodarijuma izdariSana un sodit ar piespiedu
darbu uz 70 (septindesmit) stundam.

Saskanpa ar Kriminallikuma 52.panta piekto dalu/pers. A/ soda izcieSana ieskaitit apcietinajuma (aizturéSana) pavadito laiku no
2015.gada 9.janvara plkst.12.30 Iidz2015.gada 10.janvara plkst.14.30, kas atbilst 16 (seSpadsmit) piespiedu darba stundam atbilstosi
Kriminallikuma 52.panta pirmas dalas 2.punktam.

Saskana ar Latvijas Sodu izpildes kodeksa 133.panta pirmo dalu un deklarétas dzivesvietas adresi (/adrese/) /pers. A/ 10 (desmit) darba
dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas ir pienakums ierasties Valsts probacijas dienesta Ogres teritorialaja struktiirvieniba (Rigas iela
14, Ogre) un pieteikties piespiedu darba izcieSanai.

Dokumenta kopiju CD forméta ar videonoverosanas ierakstuno SIA , MAXIMA Latvija” pec sprieduma stasanas speka turpinat glabat kopa
ar lietas materialiem

Spriedumu var parsudzet 10 (desmit) dienu laika péc pilna sprieduma pieejamibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégija saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar
pielautiem procesa parkapumiem, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Ogres rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejamibas diena — 2015.gada 30.aprilis.

Pilna sprieduma pieejamibas dienas groztais datums — 2015.gada 15.maijs.

Tiesnese (personiskais paraksts) Z.Kusina



PILNA SPRIEDUMA

NORAKSTS PAREIZS

Ogres rajona tiesas tiesnese Z.Kusina
Ogre 15.05.2015.
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